G. Heinemann, Wintersemester 2008/09

Aristoteles, De interpretatione, ed. L. Minio-Paluello! (TLG 0086 017)

Ubers. Weidemann 1994,2 mit gelegentlichen Abweichungen. Die Zusitze in runden Klammern sind von
W. zur Erlduterung eingefiigt (aber ich iibernehme nicht alle Zuséatze); Fufinoten und Angaben zum gr.
Vokabular in geschweiften Klammern von mir.

Die Bearbeitung wird in Kap. 7 Fragmentarisch und bricht mit Kap. 8 ab.

1.

16al ITpwtov det SéoSat ti dvopa kai Tl eNua, Emerta Tl

16a2 éotwv amodaois kat katapaots Kal anddpavols kot Adyoc.

Zuerst gilt es festzusetzen, was ein Nennwort {onoma} und was ein Aussagewort {réma} ist, sodann, was
eine Verneinung {apophasis}, eine Bejahung {kataphasis}, eine Behauptung {apophansis} und ein Wortgefiige

{logos} ist.

16a3 "Eotipev obv ta €v ) dwvi) v €v ) Puxn nadn-

16a4 pdtwv oVpBola, kal T Yoapopeva twv év th Gwvi).

16a5 kol WomeQ 0VOE yodHHATA TTAOL T aUTA, OVOE pwval atl

16a6 avtai’ OV HEVTOL TADTA OTHEIN TOWTWYV, TAVTA TTACL TA-

16a7 SMpata T Puxns, Kal @V TADTH OHOLWHATA TTOAYHATA

16a8 1jon TavTA. TEQL HEV 0DV TOVTWV lQNTAL €V TOIG TteQL YPu-

1629 xng, —A&AANG Y& moaypateiag —

Nun sind die Auerungen der Stimme Symbole {symbola} fiir die Widerfahrnisse {pathémata} in der Seele,?
und die schriftlichen Auerungen (sind Symbole) fiir die Auerungen der Stimme. Und wie nicht alle mit
denselben Buchstaben schreiben, so sprechen sie auch nicht alle dieselbe Sprache.* Die seelischen
Widerfahrnisse aber, fiir welche diese (d.h. das Gesprochene und Geschriebene) an erster Stelle Zeichen
{sémeia, = symbola (a4)} sind, sind bei allen dieselben; und iiberdies sind auch schon die Dinge {pragmata},
von denen diese (d.h. die seelischen Widerfahrnisse) Abbildungen {homoidémata} sind, dieselben. Von
diesen (d.h. den seelischen Widerfahrnissen) nun ist bereits in den Blichern tiber die Seele die Rede

gewesen; denn sie sind Gegenstand einer anderen Disziplin.

! L. Minio-Paluello, Aristotelis categoriae et liber de interpretatione. Oxford: Clarendon Press, 1949 (repr. 1966): 49-72
(16a1-24b9). (Cod : 6,201 : Phil. : corrected) -- Abk.: M.-P.

2 Weidemann, Hermann [1994]: Aristoteles. Peri Hermeneias, tibers. und erl. von H. Weidemann (Aristoteles. Werke in
deutscher Ubersetzung, begr. von E. Grumach, hg. von H. Flashar, Bd. 1, Teil II), Berlin: Akademie Verlag -
Darmstadt: wbg -- Abk.: W.

"

3 Weidemann schreibt: "... ein Symbol (Sing.!) fiir das, was (beim Sprechen) unserer Seele widerfahrt". W.s
erlauternder Zusatz "beim Sprechen" verweist auf das in c. 3 erwdhnte Zum-Stehen-Kommen des Gedankens bei der
Fixierung einer Bedeutung (16b20: iotnot yag 6 Aéywv tv didvowav); vgl. W.s Kommentar, S. 137. -- Ich halte das
fiir voreilig und ziehe die obige Ubers. vor.

4 "Sprache" iiberstzt hier dasselbe gr. Wort wie zuvor "Stimme": phéné.



€0t O¢, WoTmeQ &v T Puxn
16a10 Oté pév vonpa dvev ToL aAnSevety 1) PevdeoDat 0Té dE 10N
16all @ dvdyxn ToVTV VTIAQXELV DATEQOV, OUTW Kal €V Th) GV
16al12 mepl y&o ovvOeowv kal dlaipeotv €0t TO PebOOG Te Kal TO
16al13 A&ANSéc. T pHEv oLV OvOpaTA aALTA Kol T Orjpata €oLke
16al4 t@ avev oLVIETews Kal dALRETEWS VOTJUATL OLOV TO AVIQw-
16al5 mog 1) Agvidv, OTav pr) mTEOOTEST) T 0UTE YAQ PevOOG
16al6 oUte AANSEg mMw. onpelov O' €07l TODOE Kl YaQ O toayéAa-
16al17 dog onuaivet pév T, o0mw d& AANSEG 1) Pevdog, Eav ) TO
16al18 etvai 1) pn elvatl mEooted) 1| AMAQC 1) KATX XQOVOV.
Wie sich aber in unserer Seele bald ein Gedanke {noéma} befindet,5 ohne daf§ es ihm zukdme, wahr oder
falsch zu sein, bald aber auch einer, dem notwendigerweise eines von beidem zukommt, so duflern wir
auch mit der Stimme (teils sprachliche Ausdriicke der einen und teils solche der anderen Art). Denn
Falschheit wie Wahrheit sind an Verbindung {synthesis} und Trennung {diairesis} gekniipft. Es gleichen
nun die Nennworter und die Aussageworter fiir sich allein einem Gedanken ohne Verbindung und
Trennung, wie z.B. das Wort "Mensch" oder das Wort "weifs", wenn nicht noch etwas hinzugefiigt wird.
Denn (fiir sich allein) ist (ein solches Wort) noch nicht falsch oder wahr, aber es ist (dennoch) ein Zeichen
mit einer ganz bestimmten Bedeutung.® Auch das Wort "Bockhirsch" bedeutet ja etwas, ist aber deshalb
noch lange nicht wahr oder falsch, wenn man nicht hinzufiigt -- sei es schlechthin {hapkds}, sei es in einer
temporal abgewandelten Form {kata chronon} -- daf§ (die mit ihm gemeinte Sache) ist oder nicht ist (d.h.

existiert oder nicht existiert).

2.

16a19 "Ovopa pev odv €0t PwVT|) ONUAVTIKT) KT CLVST|KNV

16a20 dvev xpovou, NG UNOEV LUEQOG E€0TL ONUAVTIKOV KEXWQL-

16a21 opévov: v ya 1w KAAALmTog To 11tmtog ovdEv kad' avTto

16a22 onpaivel, Womeg &v T AdYw T KAAOG (mtTtog.

Ein Nennwort nun ist eine gemafs einer Ubereinkunft {kata synthékén} etwas bedeutende {sémantiké}
stimmliche Auflerung ohne (Bezug zur) Zeit, von der kein Teil eigenstindig etwas bedeutet. In (dem
Namen) "Schonpferd" bedeutet "-pferd" namlich nicht, wie ("Pferd") in dem Wortgefiige {logos} "schones

Pferd",” fiir sich allein etwas.

5 Beachte: "Gedanken" sind demnach "Widerfahrnisse" der Seele (Weidemann, Komm. S. 135, verweist auf vgl. Met.
V14, 1027b34-1028al: tés dianoias ti pathos). -- "Gedanken" konnen propositionale Struktur aufweisen. Aber sie miissen
das nicht; statt "Gedanke" kénnte man im Dt. dann auch "Vorstellung" schreiben.

¢ Zeichen mit einer ganz bestimmten Bedeutung: sémeion ... toude (al6).

7 "Schonpferd" / "schénes Pferd": Kallippos (a21) / kalos hippos (a22). Beachte: Kallippos ist ein gangiger Eigenname
(vier Eintrdge im DNP), u.a. eines Astronomen, mit dem Ar. zusammengearbeitet hat.



ov v ovd'
16a23 omeQ €v tolg AMAOIGC OVOHAOLY, OUTWS EXEL KAL €V TOIG
16a24 memAeypévols €V €KelVOLg LEV YAQ OVdANWGS TO HEQOG OT)-
16a25 pavtkov, v d& TovTols PovAeTal Hév, AAA' 0DDEVOS KeXwWOL-
16a26 opévov, olov &v T €MAKTQOKEANG TO KEANG.
Freilich verhalt es sich so, wie es sich im Falle der einfachen Nennworter verhalt, nicht auch im Falle der
zusammengesetzten. Denn bei jenen bedeutet der Teil ja in keiner Weise etwas, wahrend er bei diesen

zwar etwas bedeuten soll, aber eben nicht eigenstdndig, wie z.B. "-flitzer" in "Kiistenflitzer".?

TO O& KAT
16a27 ovvINKkNV, 6TL HPUOEL TWV OVOUATWY OVOEV €0TLV, AAA'
16a28 Otav yévnrtatr oVpBoAov: émel ONAODOL Y€ TL kal ol AYQAH-
16a29 uatotr Podot, otov SMpiwv, v oLdEV EoTiv Gvopa.
Das "gemif einer Ubereinkunft" (fiige ich deshalb hinzu), weil von den Nennwédrtern keines von Natur
aus {physei} (ein Nennwort) ist, sondern ein jedes erst dann, wenn es zu einem Symbol geworden ist; denn
auch solche nicht buchstabierbaren® Laute {psophoi} wie beispielsweise die Laute der wilden Tiere {thérion}

geben ja etwas kund {délousi}, ohne daf$ einer von ihnen (deshalb schon) ein Nennwort wiére.0

—10
16a30 ©' oUk AdvOQWTIOS OVK Voo OV TV oLdE Kkeltal dGvopa &
16a31 T del kaAelv avTd, —OoUTE YaQ AdYog oUte anoddaois €0ty —
16a32 A&AA' €otw Svopa dogLoTOV.
Das (d.h. der Ausdruck) "Nicht-Mensch" {ouk anthrdpos} ist aber kein Nennwort. Freilich steht uns ein
"Nennwort {onoma}, mit dem man das {auto} (d.h. das mit diesem Ausdruck Gemeinte) zu bezeichnen
{kalein} hatte,"! gar nicht zur Verfiigung -- es (d.h. der Ausdruck) "Nicht-Mensch") ist ja weder ein Wortge-
fiige {logos} noch eine verneinende Aussage {apophasis} -- ; aber wir nennen es doch ein unbestimmtes

Nennwort {onoma aoriston}.

8 "Kiistenflitzer" / "-flitzer": epaktrokelés / kelés (a26); W.: "Jollenkreuzer" / "-kreuzer", dazu W.s Komm., S. 164 f. -- fiir
Landratten deutlicher: "Kiistenschnellsegler" / "-schnellsegler” (Zekl falschlich: "Kiistenschnellsegler" / "-segler").

® Zu "nicht buchstabierbar" (agrammatai) vgl. W.s Komm., S. 169: Die Schrift wird hier (wie 16a4) als Représentation
von Sprache aufgefafit (und setzt somit Bedeutung voraus); "buchstabierbar” heifst hier insbesondere: sprachlich.

10 Beachte den Unterschied zwischen "kundtun" {délod} und "bedeuten" {sémaind}. -- Meist bevorzuge ich "zu
verstehen geben" als Ubers. von sémaind; aber vielleicht wire es wortklauberisch, dariiber zu streiten, ob das Kundtun
nicht auch eine Weise des Zu-verstehen-Gebens ist.

11 Zwischen dem sprachlichem Ausdruck und seiner Bedeutung wird hier nicht terminologisch unterschieden! -- W.s
"... ein Wort, das die richtige Benennung fiir ihn wére" ist jedenfalls irrefithrend. Ar. wéhlt fiir den Riickbezug auf to
ouk anthropos ("das nicht Mensch", d.h. der Ausdruck 'micht Mensch') das Neutum auto, entsprechend dem
bestimmten Artikel to, obgleich anthropos im Gr. ebenso mask. ist wie im Dt. 'Mensch'.



10 d¢ Pidwvog 1) Pldwvi kat oo
16bl towxDTa OVK OVOHATA AAAX TTWOELS OVOUATOS. AGYOG D€
16b2  €otv aUToD Tt pEV AAAQ KATA TX VT, OTL OE peTa TOD
16b3  Eotwv 1) v 1) €0t ok aAnDevel 1) Pevdetatr, —to d' dvopa
16b4d  del,— olov Pidwvodg oty 1) 00K E0TLV: 0VOEV YAQ Ttw OVTE AAT)-
16b5 QeveL ovte Pevdetal.
Ausdriicke wie "Philons" oder "(dem) Philon" und dergleichen sind ebenfalls keine Nennworter, sondern
Abwandlungen eines Nennwortes.'? Fiir einen solchen Ausdruck gilt in allen Punkten dasselbe (wie fiir
ein Nennwort), aufler daf§ er zusammen mit dem Wort "ist", dem Wort "war" oder dem Ausdruck "wird
sein" nicht etwas Wahres oder Falsches ausdriickt, was ein Nennwort stets tut. So driickt ja z.B. "Philons

ist" oder "(Philons) ist nicht" noch nichts Wahres und auch noch nichts Falsches aus.??

3.

16b6  "Prpo 0€ €0TL 1O QOOONUATVOV XQOVOV, 00 LEQOG OVOEV

16b7  onpaivel xwels: €0t 0¢ TV ka®' €TEQOV AeYOUéVwV OnLElOV. 4

16b8 Aéyw d' 6t mpooonpaivel xoovov, olov Uyielx puév dvoua, to

16b9 0" Uywrivel GNpa- MEOTOTHALVEL YXQ TO VOV DTTAQXELV. KAl AEl

16b10 TtV VTTAEXOVTWV ONUEIOV EOTLY, OLOV TV Kad' UTtoKeHévou. 15

Ein Aussagewort {réma} ist ein die Zeit mit hinzubedeutender Ausdruck, von dem kein Teil eine
eigenstindige Bedeutung hat. und es ist stets ein Zeichen fiir etwas, das von etwas anderem {kath’ heterou}
gesagt wird. Wenn ich sage, dafs es die Zeit mit hinzubedeutet, so meine ich damit, dafs z.B. "Gesundheit"
ein Nennwort, "gesundet" hingegen ein Aussagewort ist. Denn es bedeutet mit hinzu, dafS (das, wofiir es
ein Zeichen ist, etwas anderem) jetzt zukommt.'® Und dafs es stets ein Zeichen fiir etwas von etwas
anderen Gesagtes ist, heifst, daf$ es stets fiir etwas, das von einem zugrundeliegenden Gegenstand gesagt

wird,!” ein Zeichen ist.

12" Abwandlungen": ptdseis -- wortl. "Falle" im grammatischen Sinn (oder: Deklinationsformen).

13 "Noch nichts" -- man erwartet einen Zusatz: Philons Mutter ist (d.h. existiert); Philons Husten ist nicht mehr.
14 Statt €otL ¢ liest W.: kat éotwv del (vgl. Komm.,, S. 173)

15 Statt twv vapxdvVTV liest W.: twv ka®' étépov Aeyopevawv (vgl. Komm., S. 173),

16 Hervorhebung GH.

17 W.s in eckige Klammern gesetzter Einschub

"oder (von etwas, von dem gesagt wird, daf$ es) in einem zugrundeliegenden Gegenstand ist,"
entspricht dem iiberlieferten, vom Herausgeber (M.-P; zustimmend W.s Komm., S. 174-6) getilgten Zusatz 7} &v
OTIOKEPEVQ.



16b11 —10 0¢ oU) Uywxivel kal TO OV k&pVEL OV ONua Aéyw:

16b12 mooonuaivel HEV YOQ XQOVOV Kol el KATK TLVOG UTTAQXEL,
16b13 1) dixdpopa d¢ dvopa oL Kkeltar AAA' E0Tw AOQLOTOV O,
16b15 6tLopoiws EP' OTOVOLY VTTAQXEL KAl GVTOG KAl HT) OVTOG.
16b16 Opoiwg d¢ kal O Vylavev 1) 1O Uylavel oL PN, AAAX
16b17 mr@olg ENUATOG dlpEQeL O& TOL PNUATOG, OTL TO pLEV
16b18 1OV maEdVTA TIEOTONHALVEL XQOVOV, T OE TOV TIEQLE. —

"

Das (d.h. einen Ausdruck wie) "gesundet nicht " oder "erkrankt nicht" bezeichne ich nicht als
Aussagewort; denn obwohl dies die Zeit mit hinzubedeutet und stets (als etwas, das) von etwas (gesagt
wird) zukommt, steht uns ein Nennwort, das dem Unterschied entspriche,’® gar nicht zur Verfiigung.
Aber wir nennen das doch ein unbestimmtes Aussagewort {réma aoriston}, weil es gleichermafien auf alles
zutrifft, sowohl auf Seiendes als auch auf Nicht-Seiendes. Ebenso ist auch das "gesundete" oder "wird
gesunden" kein Aussagewort,’® sondern eine (temporale) Abwandlung eines Aussagewortes. Von einem
Aussagewort unterscheiden sich solche Ausdriicke darin, daf§ jenes die gegenwaértige Zeit, sie aber die

Zeit auflerhalb (der Gegenwart) mit hinzubedeuten.

16b19 avtx pev odv kad' adta Agyopeva T Npata OvVOpATa

16b20 éotL kal onuatver T, —loTnoL ya 6 Aéywv tnv didavolav,

16b21 kot 0 dxovoac NEéUNoev, — AAA' el oty 1) U1} oV

16b22 onuatver ov yag To elvatl ) un eivol onueidv €0t ToL

16b23 moAaypatog,? ovd' Eav TO OV elmng PLAGY. avTO HEV YXQ

16b24 ovdév 0Ty, mEooonuaivel O¢ oUVSEeolv TV, TV AVEL TV

16b25 ovykelévwv ovk €0TL VvoTfjoaL.

Werden sie fiir sich allein ausgesprochen, so sind die Aussageworter Nennworter, als welche sie auch
etwas bedeuten; denn jemand, der (ein solches Wort) ausspricht, bringt sein Denken (bei der mit ihm
gemeinten Sache) zum Stehen, und jemand, der (es) hort, kommt (in seinem Denken bei dieser Sache)
zum Stillstand.?! Ob aber (das, was es bedeutet,) ist oder nicht ist, dies bedeutet (ein Aussagewort fiir sich
allein) noch nicht, denn fiir das Sein der (mit ihm gemeinten) Sache oder deren Nichtsein ist es kein
Zeichen. Auch das Wort "seiend" ist dies nicht, wenn man es fiir sich allein ausspricht; denn fiir sich
selbst ist es nichts, sondern bedeutet (lediglich) eine gewisse Verbindung mit hinzu, die sich ohne das,
was jeweils miteinander verbunden ist, nicht verstehen laft.

18 Nennwort, das dem Unterschied entsprache: té diaphorai onoma -- Wieso "Nennwort", verstehe ich nicht.
19 Beachte: "wird gesunden" (hygianei) ist im Gr. ein einziges Wort.

20 W. liest o0 yop To<v> eivat onueldv ot Tov medyuatog 1) pn etvat (vgl. Einl. S. 90 und Komm. S. 180-185) und
iibers. dementsprechend: "fiir das Sein ...".

21 Beachte: Jedes bedeutende und als bedeutend minimale, aber keine Zeit mitbedeutende Zeichen ist nach 16a19-21
ein Nennwort {onoma}. Hieraus ergibt sich die obige Behauptung -- unter der Voraussetzung, daf8 ein isoliertes
Aussagewort keine Zeit mitbedeutet. Vgl. zu dieser Voraussetzung im Komm. S. 178 {. (allzu knapp).

Bemerkenswert ist iibrigens auch die Konsequenz: Was ein "Aussagewort" als solches ausmacht, kommt erst im
Satzzusammenhang zum Tragen.



4.

16b26 Adyoc 0é €0TL GV ONUAVTIKT), TG TWV HEQWV TL OT)-

16b27 pavTikdV E0TL KEXWRLOUEVOV, WG PATIS AAA' OVX WG KATA-

16b28 daoic. Aéyw 8¢, olov avIpwmog onuatvel T, AAA' ov)

16b29 Ot éotv 1) ovk 0Ty (AAA' Eotal katadaoig 1) Amo-

16b30 daoic édv L TEOOTEST)): AAA' OUY 1] TOD AVIQWTOL TLA-

16b31 Aafr) piar ovdE Yo €v T@ UG TO LG OTUAVTIKOV, AAAX

16b32 dwvr) 0Tt VOV HOVOoV. €V OE Toig dLAOIC onpHaivel Hév,

16b33 AAA' o0 ka®' aTo, WoTeQ eignTat.

Ein Wortgefiige {logos} ist eine etwas bedeutende stimmliche AuBerung, von deren Teilen (wenigstens)
einer eigenstiandig etwas bedeutet, und zwar als ein Ausdruck, der etwas sagt, nicht als einer, der etwas
aussagt.? Ich meine damit, daf} z.B. das Wort "anthrépos" ("Mensch") zwar etwas bedeutet, aber nicht, dafs
dies ist oder nicht ist; vielmehr liegt eine bejahende oder verneinende Aussage erst dann vor,? wenn noch
etwas hinzugefiigt wird. Nicht aber bedeutet eine einzelne Silbe des Wortes "anthripos" etwas; denn es hat
ja nicht einmal "(h)ys" ("Sau") innerhalb von "mys" ("Maus") eine Bedeutung, sondern ist in diesem Falle
nur eine stimmliche Auferung (phoné). Bei den Doppelwortern hingegen bedeutet zwar, wie schon

gesagt, (auch ein Teil) etwas, aber nicht fiir sich allein.

£0TL & AOYOC ATag pév
17al onuavtikée, ovx ws Bgyavov d¢, AAA" Womeg elgnTal kata
17a2  ovvORKNV: AtoPavTiKog O¢ 0V TS, AAA' v @ TO &ANSeveLy
17a3 1) PevdeoSaL bmagyer ovk €v Amaot ¢ VTIAQXEL, OlOV
17a4 1) evx1) Adyoc pév, AAA" 00T AANONC ovTE PevdNC.
Jedes Wortgefiige {logos} hat zwar eine Bedeutung -- nicht nach Art eines Werkzeugs freilich,?* sondern,
wie schon gesagt, gemaf einer Ubereinkunft -- ein Behauptungssatz {apophantikos (sc. logos)} aber ist nicht
jedes, sondern nur eines, dem es zukommt, wahr oder falsch zu sein. Nicht allen kommt dies zu. So ist

z.B. eine Bitte zwar ein Wortgefiige, aber weder wahr noch falsch.

22 "Ausdruck, der etwas sagt" / "Ausdruck, der etwas aussagt": phasis / kataphasis.
2 "bejahende Aussage" / "verneinende Aussage": kataphasis / apophasis.

2% Vgl. Platon, Crat. 388A-C: Die Bezeichnung (onoma) ist ein Werkzeug (organon, a8 und passim) zur Belehrung und
zur Unterscheidung des Wesens (... diakritikon tés ousias, b13-c1). Mit der Entgegensetzung "als Werkzeug" vs. "gemafs
einer Ubereinkunft" spielt Ar. wohl auf die bei Platon unmittelbar vorhergehende These an, da das Benennen nur
"so und vermittels dessen" gelingt, "wie es in der Natur des Benennens und Benanntwerdens der Dinge ist, nicht aber
so, wie wir jedesmal moéchten" (Crat. 387d4-6, Ubers. Schleiermacher). "Werkzeug" hiefle demnach: "naturgemafles
Werkzeug'; ein verabredungsgemaéfies Werkzeug kommt nicht in Betracht.



ol
17a5 pev o0V dAAoL adeioQwoav, —ONTOQLKNG YXQ 1) TToTL-
17a6 xkng oikelotéoa 1] okéPig, — 6 O AToPAVTIKOC TG VOV
17a7 Sewolag.
Die anderen nun wollen wir beiseite lassen; denn sie zu untersuchen ist eher Sache der Rhetorik oder der

Poetik. Der Behauptungssatz aber ist Gegenstand der jetzt anzustellenden Betrachtung.

5.

17a8 "Eoti d¢ eig mETog AGyoc AmodpavTikos Katadaaots,

17a9 elta anépaois: ot d& dAAoL cLVOEoHW E&lg.

Ein einheitlicher? Behauptungssatz {logos apophantikos} ist zunachst die bejahende Aussage {kataphasis}
und sodann die verneinende {sc. Ausage: apophasis}. Alle anderen (Behauptungssdtze) bilden aufgrund

einer Verkniipfung eine Einheit.

Avdrykn dé
17al0 mavta Adyov AmodpavTikov €k QTHATOC VAL T TTWOEWS'
17al1l kaiya O ToL dvSQWToL AGYOG, &V pr) TO €0TLV T
17al2 Eotatn) NV 1] TL TOLOUTO TEOOTED), OVTW AGYOS ATTIOPAVTLKOS
17a13 (010tL d¢ €V Tl otV AAA' 00 TTOAAX TO LQov TeCov dimovy,
17al4 —ov yap o1 1@ ovveyyvg eipnodaut eig éotat, — €0TL & AAANG
17a15 toUTO mMEaypaTeing elmelv).
Notwendig ist, daff jeder Behauptungssatz ein Aussagewort oder eine (temporale) Abwandlung eines
Aussagewortes enthilt. Denn auch das den Menschen definierende Wortgefiige ist, solange nicht "ist",
"war", "wird sein" oder oder ein anderer derartiger Ausdriick hinzugefiigt wird, noch kein Behauptungs-
satz. Weshalb aber (die Definition) "zweifiifSiges Land-Lebewesen" etwas Einheitliches ist und nicht vieles
- denn sie wird ja sicherlich nicht deshalb eine Einheit bilden, weil sie zusammenhéngend ausgesprochen

wird -, dies zu sagen, ist Sache einer anderen Disziplin.

€01 O¢ €l AGYOG ATOPAVTLKOG T
17a16 0 &v dnA@V 1) 6 CLVOET LW £lg, TOAAOL OE Ol TOAAX Kl
17al7 ur) &v 1) ol dovvdeToL.
Ein einheitlicher Behauptungssatz ist entweder ein solcher, der etwas Einheitliches zu verstehen gibt,
oder ein solcher, der aufgrund einer Verkniipfung einheitlich ist. Eine Vielheit hingegen bilden diejenigen
(sc. Wortgefiige),® die vieles und nicht eines zu verstehen geben oder diejenigen, die nicht miteinander

verkniipft sind.?”

25 W. hat statt "einheitlich" (heis): "einfach".
2% Meine Einfligung (GH).

7 Beachte, dafd dies nicht die Unterscheidung von a8-9 ist. Hier (al5-7) wird durch "oder" ein semantisches mit einem
syntaktischen Einheitskriterium verkniipft.



TO HEV 00V Ovopa kKal TO ONHa PACLS
17a18 Eotw povov, émel ovk 0Ty elmely 0UTw dNAODVTA TL T1) Pwvh
17a19 ot anodaiveoSal, 1 EQWTOVTOS TVOG, T) UT) AL avTOV
17a20 moagovueVoV.
Ein Nennwort und ein Aussagewort wollen wir einen Ausdruck nennen, der lediglich etwas sagt;?® denn
man kann mit der Auﬁerung, die man macht, wenn man (ein solches Wort) ausspricht, nicht in der Weise
etwas zu verstehen geben, daff man - sei es, dafs jemand eine Frage (ge)stellt (hat), sei es, dafs man sich

ungefragt (zum Sprechen) entschlief3t - eine Behauptung aufstellt.

TovTV d' N HEV ATAT éoTiv amddavols, olov
17a21 tixoto Tvog 1) T Ao Tvog, 1) 0 €k TOVTWV OUYKELUEVT),
17a22 olov Adyog Tig 1)d1 ovvIeToc.
Eine Art von ihnen (d.h. von den Behauptungssétze) ist die einfache Behauptung, diejenige namlich, die
etwas etwas anderem zuspricht oder etwas etwas anderem abspricht {ti kata / apo tinos}, eine andere
diejenige, die aus solchen (einfachen Behauptungen) zusammengesetzt ist, die also ein zusammen-

gesetztes Wortgefiige darstellt.

(6.)

17a23 "Eotid' 1) pév amAn anodpavols pwvr) orjHavTLcn el

17a24 7o €L UTTAQXEL TLT) K1) VTTAQXEL G Ol XQdVvoL dijonvrar

17a25 6. kataPaoic d€ €0tV AMOPAVOLS TLVOG KATA TVOG, ATIO-

17a26 daoig dé Eotv AmdPAVOLS TIVOG ATO TVOG.

Eine einfache {hapl¢} Behauptung ist eine stimmliche Auflerung, die als Zeichen dafiir, ob etwas (etwas
anderem) zukommt oder nicht zukommt, etwas bedeutet, und zwar der Einteilung der Zeitformen
gemaf. 6. Eine bejahende Aussage ist eine Behauptung, die etwas etwas anderem zuspricht, eine ver-

neinende Aussage hingegen ist eine Behauptung, die etwas etwas anderem abspricht.

28 "Ausdruck, der etwas sagt": phasis (al7).

» Beachte (vgl. W.s Komm., S. 199): Wenn die Antwort aus einem einzigen Wort besteht, dann ist dieses Wort ein
elliptischer Aussagesatz, dessen Bedeutung sich erst aus seiner (durch die vorherige Frage festgelegten) Vervoll-
standigung erschlieft. Bsp.: "Wer hat das Bier getrunken?" - "Karl (sc. hat das Bier getrunken)."



émel O¢ éotLkal
17a27 o vmagxov amodaivesdatl wg Pt VTAQYXOV Kol TO Hf)
17a28 vmaExov we UTTAQXOV KAl TO VTAQXOV WG VTIAQXOV Kal
17229 10O pr VTTAEXOV WG HT) VTTAQXOV, KAl TTEQL TOUG EKTOG OE
17a30 ToD VOV X00VOULG WOAVTWG, ATtay AV EVOEXOLTO Katl O kKaTédpnoé
17a31 T anopnoat kat 6 anédpnoe katadnoar
Behaupten kann man nun aber sowohl
- von dem, was (einer Sache) zukommt, dafs es (ihr) nicht zukommt, als auch
- von dem, was (einer Sache) nicht zukommt, dafs es (ihr) zukommt, sowie
- von dem, was (einer Sache) zukommt, daf$ es (ihr) zukommt, und
- von dem, was (einer Sache) nicht zukommt, daf8 es (ihr) nicht zukommt,
und ebenso auch, was die Zeiten aufierhalb der Gegenwart anbetrifft. Daher kann man (einer Sache) doch
wohl alles, was (ihr) irgend jemand zugesprochen hat, auch absprechen und alles, was (ihr) irgend

jemand abgesprochen hat, auch zusprechen.

wote drAov
17a32 611 maom katapaoetl 0TV ATOPATLS AVTIKELLEVT] KAl TTAOT)
17a33 amodpdoel katddaoic. kal é0tw AVTIPAoIS TOVTO, KATAPa-
17a34 o1 kal anoPaoic at avtikeipevar
Somit ist offenkundig, daf$ jeder bejahenden Aussage eine verneinende entgegengesetzt {antikeimené} ist
und jeder verneinenden Aussage eine bejahende. Und wenn eine bejahende und eine verneinende
Aussage einander entgegengesetzt sind, so wollen wir sie (d.h. dieses Aussagenpaar) eine Kontradiktion

{antiphasis} nennen.

Aéyw d¢ avtuceioDatl
17a35 11V ToD avTOL KATX TOL AVTOD, — HT] OHWwVOUWS OE, kKat doa
17a36 A&AAa TV TOLOUTWV TTIEOTOLOQLLOUE SO TIQOC TAG COPLOTLKAS
17a37 &voxAnoeic.
Als einander entgegengesetzt bezeichne ich (eine bejahende und eine verneinende Aussage) dann, wenn
sie dasselbe demselben Gegenstand zu- bzw. absprechen, nicht in homonymer3 Weise freilich und was
wir an ndheren Bestimmungen dieser Art sonst noch hinzufiigen, um uns lastiger Sophisterein zu

erwehren.

% "Homonym': lat. "dquivok".



7.

17a38 ’'Emel € éott T pEV KABOAOL TOV MOAYHATWV T O&

17a39 kal®' €kaotov, —Aéyw d& kaSdAoL HEV O €Ml mAeLOVWV TTEDUKE

17240 katnyogeloSay kad' ékaotov d¢ 0 Ur), olov &vSQwmog [LEV

17b1  twv kaS6Aov KaAAlag & v ka®' €ékaotov, — dvdykn O

17b2  AdmodatveoSat wg DTTAQXEL TLT) UT), OTE HEV TV KaSOAov

17b3  Twvi, 6te d¢ TV kaS' EkaaTov.

apophainomai: "behaupten” (b2 und passim)

Nicht nur das Einzelne, sondern auch das Allgemeine ist eine bestimmte Sache {pragma, d.h. "Ding"},

dementsprechend kann nicht nur vom Einzelnem, sondern auch von Allgemeinem prédiziert werden.

g0tV HEV oLV kad0AoL amodaivn-
17b4  tat €mi tod kaS0AoL OtL UTaQxeL 1) ), Eé0ovTal évavtial
17b5 dmnodpavoels, —Aéyw d& €Tt ToL kaSdAoL amodaiveoSat kad-
17b6  6Aov, oiov mac avIQWTOg AeUKAG, OVDELS AVIQWTIOG AEUKOG —
enantios: "kontrar" (b4) -- Unterschied zu antikeimenos: "kontradiktorisch entgegengesetzt" (s.u. b16 ff., vgl.
auch c. 6, 17a32)

17b7  Otav d¢ Emi TV kaSoAov pEV, ur) kaSoAov d¢, ovk elotv

17b8 &vavtial, ta pévrolr dnAovpeva éoty etvat évavtia, —Aéyw

17b9 8¢ 10 ur) kaS0Aov amodaiveoSat i TV kaSdAov, olov 0Tt

17b10 Aevkog AvIQWTOG, OVK €0TL AEVKOS AVIPWTOS" KASOAOL Y&Q dvTog

17b11 10U av9owmog oUX ws kaSdAov xontal Tf) drodpavoer TO

17b12 yap mag ov o kaSoAov onpaivel AGAA' 8Tt KaSOAov. —

Allgemeine Aussagen erfordern nicht nur, dafs "von Allgemeinem" {epi ton katholou} ausgesagt wird,
sondern dafs von ihm "als Allgemeinem" {hds katholou, b11} ausgesagt wird.

&mi 0& ToD

17b13 Kot yoQoUpéVOL KASOAOL TO KASOAOL KATIYORELV KASOAOL OUK €0TLV AAN-

17b14 9éc oLdepia YaQ Katadaois <ye> aANSNS €0tal, €V 1) TOL KATIYOQOUL-

17b15 pévou kKaS0Aov T0 KaSdAoL <KaSOAoL> KaTnyoENSTeTAL, OloV E0TL TTAGC

17b16 &vSpwmog mav Lpov.3!

Hingegen ist es widersinnig, Allgemeines als Allgemeines (d.h. beispielsweise: 'Lebewesen' in der Form

jedes Lebewesen': pan zdion, b16) zu préadizieren.

31 Unterstrichen: W.s Einfligungen in den Text.



17b16 "AvTuceloDal pév ovv KatapaoLy &To-

17b17 daoet Aéyw avtidpatikg v 10 kaSOAoL onuaivovoav t@
17b18 avt® 6Tt 00 KaSdAov, olov TG AVIQWTOG AeLKOC — OV TIAG
17b19 avSpwmog Agvkdc, oLdEIC AVIQWTOG AeUKOC— EOTL TIG A VIQW-
17b20 mog Agvkdc:

Df. "kontradiktorisch entgegengesetzt" {antikeimenos}

évavtiwg d¢ TV ToL kKaS0Aov <kaSdAov> katdpaoty kol
17b21 v 100 kaS0Aov <KASOAOU> ATOPATLY, OlOV TTAS AVIQWTIOS dikatog—ovdELS
17b22  &vSpwmog dikalog: dO TavTag pév ovy oldv te dpa aAnSeis ei-
17b23 vau, Tag d¢ avTikelpévag avTaic évdéxetat €Mt ToD aAVTOD,
17b25 oiov 0¥ mag Av9QwWTOog AeUKOG, KAl E0TL TG AVIQWTOG
17b26 Aevko6c.3?
Df. "kontrar" {enantios}. -- Die kontradiktorischen Gegenteile kontrarer Aussagen sind subkontrar (wofiir
Ar. hier kein eigenes Wort hat; der Ausdruck 'subkontrar’ wurde erst von Boethius, ca. 500 n. Chr., einge-
fihrt).

doat pév o0V AvTIPAoels TV kKaSOAov elot
17b27 xaS0Aov, dvaykn v £tépav aAnd1 etval 1) Pevdn), katl
17b28 Goau €émi tov ko' Ekaota, olov E0Tt LwkQATNG AgUKOG —0VK

17b29 ot Zwkodtng Agvkog:

doat d' €Ml TV KadO0Aov pr) kad-
17b30 06Aov, oK &el 1) péV AANSONG 1) d¢ Pevdnic: —apa Yo aAn-
17b31 Qéc éotwv eimetv OTL 0TV AVIQWTIOG AEVKOG Kat Tt oUK 0TIV
17b32  &vSpwmog Aevkdc, kal 0TV AVIQWTOS KAAOG KAl oUK 0TIV &Vv-
17b33 Spwmog kaAdc: [el Yo alox0g, kal o0 KaAdc: kal el yiyvetal
17b34 11, kot oUk EoTv].— dO&eLe O' v E€aipvng dtomov etvat dx T
17b35 datveoSat onualvery t0 oUk €0tV dAvIQWTOG AeUKOG Gpoa kKal OTL
17b36 ovdeic avRQwWTOG AgVKOG: TO dE 0VTE TAVTOV OMUaiveL oV Gua
17b37 €& avdryxng.®
Also: Satze mit unbestimmtem Artikel (indefinite Séatze, nicht zu verwechseln mit partikuldaren Satzen)

fallen irgendwie aus dem Schema heraus.

32 Unterstrichen: W.s Einfiigungen in den Text.

B et ... éotv (b33 f.) von W. in eckige Klammern gesetzt und somit - als "nicht sehr geistreich" und somit vermutlich
unecht - gestrichen (auch in der Ubers. in eckigen Klammern).



—davepov d' Ot Kal pia ATOPAOIS HAS KATAPATEWS'
17b38 10 yop avto del amopnoat v aAnodacty 61eQ Katépnoev
17b40 1) kataPaois, Kol Ao ToL avToy, 1) TOV Kad' éxaoTd

18al Twvog 1) Ao TV KaBOAoL TVAG, 1) WS KASOAOU 1) WG Ut Kad0Aov

18a2 Aéyw 0 olov €0TL ZwkdTtng Aeukdg —oUK 0TL ZwKQATNG Agv-
18a3 KO¢ (éarv d¢ AAAO TLT) ATt AAAOL TO AVTO, OVX 1) AVTIKEL-

18a4 pévn dAA' Eotal ékelvng ETépar), Th) O& TAC AVIQWTOC AgVKOG
18a5 1) oV mag avIewTog Agvkog, TN OE TiC AvIQWTOG AgVKOG 1] OV-
18a6 deic avOpwmog Agvkog, T 0¢ £0Tv AvIPwWmog Agvkdg 1) 0K E0TLV
18a7 &vSpwmog Agvkdg.

Vier Weisen des "als Allgemeines" {hds katholou}:

"jeder" {pas, a4}

"nicht jeder" {ou pas, a5}

"mindestens ein" {tis, a5}

"kein" {oudeis, a5-6}

18a8 ‘Ot pév odv pla katdPaoic px amopdoetl dvtikettol
1829 avudpatikwe, kal Tiveg eloty adtay, eipntal, kKat 6tLatl
18a10 évavtiol dAAaL, kal tiveg eloiv abta, Kol Tl o Taoa
18all a&AnSTc 1) Pevdn)c avtidaos, kat dux ti, kat moTe AANIMG
18212 1) Pevdric.



