Buchbesprechungen

Diinnebier, Anna/Scheu, Ursula, Die Rebel-
lion ist eine Frau. Anita Augspurg und Lida
G. Heymann. Das schillerndste Paar der
Franenbewegung,  Kreuzlingen/Miinchen
(Heinrich Hugendubel Verlag) 2002, 319 S.,
22— %€,

Anita Augspurg (1857-1943) und Lida Gu-
stava Heymann (1868-1943) waren, zumin-
dest auf die alte Frauenbewegung bezogen,
tatsiachlich das »schillerndste Paar«, wie der
Buchtitel zutreffend hervorhebt. Sie waren
aber vor allem auch ein auf den damaligen
frauenpolitischen Kampffeldern hochst akti-
ves und erfolgreiches Paar. Recht spielte in
diesen Kidmpfen eine zentrale Rolle: Zu-
gangsrechte zu Bildung und Beruf, Teilhabe
an Offentlichkeit und politischem Diskurs,
Schutz Prostituierter, Stellung der Frau im
BGB und Frauenwahlrecht lauteten um die
Jahrhundertwende die zentralen rechtspoliti-
schen Forderungen der Frauenbewegung an
die biirgerliche Gesellschaft. Augspurg und
Heymann waren hier prominente Vordenke-
rinnen und einfallsreiche Aktivistinnen. Uber
Frauenemanzipation hinaus ging es den bei-
den jedoch auch um ékologisches Leben und
den internationalen Frieden. Viele ihrer Ideen
sind gerade wegen des Versuchs, dieses alles
tatsichlich konsistent gemeinsam zu leben,
noch heute von erstaunlicher Faszinations-
kraft und Aktualitat.

Die erste Begegnung zwischen diesen bei-
den, sich in ihrer Verschiedenheit so perfekt
erginzenden, Frauen fand allerdings erst 1896
statt, als beide bereits erwachsene, politisch
profilierte Frauen waren, ja Anita Augspurg
mit 39 Jahren schon fast ihr halbes Leben
hinter sich hatte. Um aus Kampfgefihrtinnen
ein wirkliches Paar auch im privaten Leben zu
machen, bedurfte es danach noch weiterer
neun Jahre bis 1904/05. Thre erst getrennten,
dann gemeinsamen Wege zeichnet die Dop-
pelbiographie hochst anschaulich und gut les-

bar nach. Die Verfasserinnen haben eine sorg-
faltige Quellenrecherche betrieben. So erfihrt
man Uber die gemeinhin bekannten Lebens-
daten, Publikationen und Aktivititen der bei-
den Frauen hinaus viel Neues tiber ihr Leben
und Wirken. Auch ist das Buch mit zahlrei-
chen historischen Fotos illustriert, was seine
Heldinnen und deren Mitstreiterinnen in den
verschiedenen Lebensphasen im wahrsten
Sinne des Wortes sichtbar werden ldsst: Anita
Augspurg als junge Schauspielerin mit kurzen
Wuselhaaren, Lida G. Heymann ganz nord-
deutsch-kiihl mit hoch aufgetiirmter blonder
Lockenpracht, Arbeitszimmer, Frauenkon-
gresse und -demonstrationen, Plakate und
Karikaturen, Briefe, beide Freundinnen zu-
letzt grauhaarig und alt, doch noch immer
kampferisch.

Getreu einer Forderung der neuen Frauen-
bewegung, auch das Private sei politisch, be-
miihen sich die Verfasserinnen auch um Ein-
blicke in den Privatbereich ihrer Protagonis-
tinnen und zeigen seine Verwobenheit mit
dem Politischen. So erfihrt man einiges
uber verschiedene Verbindungen und Affiren
im Leben der Anita Augspurg oder bekommt
Einblicke in die Atmosphire, in welcher po-
litisch aktive Frauen damals arbeiteten, Ferien
machten oder feierten. Allerdings hielten die
Frauen der alten Frauenbewegung durchgin-
gig mit dem eigenen Privatleben cher hinter
dem Berg — um sich nicht durch Debatten
iiber neue, unkonventionelle Lebensformen
oder lesbische Liebe unnotig personlich an-
greifbar zu machen. Deshalb blieben dem
Versuch der Autorinnen, privates und 6ffent-
liches Leben gleichermaflen in seiner Verbun-
denheit sichtbar werden zu lassen, deutliche
Grenzen gesetzt; leider, wie ich hinzufiigen
mochte. Denn unter Spitzenhdubchen, Haar-
knoten und hochgeschlossenen Reformklei-
dern scheinen nicht nur weit reichende poli-
tische Visionen und extremer personlicher
Einsatz fiir »die Sache« geborgen gewesen
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zu sein. Dort verbargen sich ganz offenbar
auch Lebensfreude, innige Freundschaft so-
wie manche Leidenschaft oder Eifersiichte-
lei.

Der Schwerpunkt der Darstellung liegt je-
doch auf den »o6ffentlichen« Frauen, ihren
Ideen und Kimpfen. Das gesellschaftspoliti-
sche Engagement von Anita Augspurg und
Lida G. Heymann ist so vielfaltig zwischen
Gleichberechtigung der Frau, Friedensbewe-
gung, Okologie und Kunst verortet, dass man
sich oft unwillkiirlich fragt, wie die beiden das
alles in nur einem Leben geschafft haben kon-
nen oder wieso Frauen heute unter doch so
viel giinstigeren Bedingungen nicht noch viel
mehr bewegen. Die Vermittlung der damit
verbundenen Details und Fakten konnte
eine solche Doppelbiographie geradezu un-
lesbar werden lassen, hitten die Verfasserin-
nen ihre Stofffiille nicht klar strukturiert, in
erster Linie chronologisch, in zweiter Linie
aber auch nach den verschiedenen Kampffel-
dern der Frauenbewegung. Frauenstudium,
Biirgerliches Gesetzbuch, Frauenhaus in
Hamburg, Kritik der Minnermoral, Abriis-
tung, Prostitution, Frauenwahlrecht, sexuelle
Selbstbestimmung, okologisches Landleben,
Antifaschismus, Friedensfrauen und Exil
kennzeichnen die Hauptstationen ihrer erst
getrennten, dann gemeinsamen politischen
Betitigung.

Sehr sensibel, fast seismographisch und mit
viel Weitblick reagiert das Paar sofort auf jede
grundlegendere gesellschaftliche Verinde-
rung, deren neue Chancen, aber auch Gefah-
ren. Allerdings bekommt ein solches Engage-
ment leicht etwas Sprunghaftes, eventuell
nicht recht Verlissliches und damit nicht so
durchschlagend Wirksames, wenn man es bei-
spielsweise mit den jahrzehntelangen, konti-
nuierlichen und meist auch organisatorisch
fest eingebundenen, wenngleich cher eindi-
mensionalen Engagements von zeitgleichen
Frauen wie Bertha von Suttner in der Frie-
densbewegung sowie Clara Zetkin oder Rosa
Luxemburg in der Frauen- und Arbeiterbe-
wegung vergleicht. So sind Augspurg und
Heymann immer wieder Krifte zehrend mit
der Griindung neuer Vereine und Gruppen
befasst, um ihren vielfiltigen und sich wan-
delnden Ideen zu entsprechen — eben die ty-
pische organisatorische Schwiche der dama-
ligen radikalen birgerlichen Frauenbewe-
gung; Preis eines ausgeprigten Individualis-
mus, welcher gerade diese Frauen heute je-
doch als moderne »Netzwerkerinnen« er-

scheinen ldsst. Dementsprechend scheiterte
eine Zusammenarbeit von Augspurg mit der
SPD um 1900 schon im ersten Ansatz, und
auch ihr Engagement bei den Liberalen in
Bayern blieb im Ergebnis Episode.

Im Text lassen die Autorinnen ihre Protago-
nistinnen bevorzugt selber zu Wort kommen.
Das macht das Buch lebendig und bis zu
einem gewissen Grade authentisch. Wobei
es Historiker/innen allerdings enttduschen
diirfte, dass selbst als direkte Rede durch An-
fithrungszeichen gekennzeichneter Original-
ton langst nicht immer durch einen Quellen-
hinweis in der Fufinote ausgewiesen wird. So
verschwimmt die Grenze zwischen belegter
Quelle und blof§ anschaulich ausschmiicken-
der Erzihlweise der Autorinnen ein wenig.
Andererseits macht gerade diese Darstel-
lungsart das Buch zu einer historisch gut fun-
dierten, aber gleichzeitig auch sehr unterhal-
tenden, leicht aufnehmbaren Lektiire.

Die farbigere Personlichkeit in dem Duo ist
eindeutig Anita Augspurg. Als jlingstes von
finf Kindern wurde sie in das kleinstadtische
Milieu Verdens an der Aller und eine gut
biirgerliche Rechtsanwaltsfamilie liberaler
Prigung hineingeboren. Thre beiden ilteren
Schwestern wurden als Lehrerinnen berufs-
tatig, wihrend Anita Augspurg, die spitere
erste examinierte deutsche Juristin, nach der
Schule erst einmal vier Jahre lang im Rechts-
anwaltsbiiro ihres Vaters Akten abschrieb.
1877 ging sie dann nach Berlin, um in nur
halbjahriger Ausbildung das Lehrerinnenexa-
men — Ausbildungslinge und gesellschaftli-
cher Stellenwert von Frauenbildung korrelie-
ren hier augenfillig — abzulegen und fiir den
Rest des ihr von den Eltern genehmigten Jah-
res noch eine Turnlehrerinnen-Ausbildung
anzuhidngen. In Wahrheit jedoch suchte und
fand Anita Augspurg in Berlin damals Zugang
zur Schauspielerei. Der Eintritt der Volljah-
rigkeit und eine grofimiitterliche Erbschaft
ermdglichten es ihr, auch nach Abschluss ih-
rer Lehrerinnen-Ausbildung in Berlin zu
bleiben und eine dreijahrige Ausbildung zur
Schauspielerin zu machen. Uber kurze, hiufig
wechselnde Engagements in der deutschen
Provinz wurde Anita Augspurg jedoch
schnell klar, dass ein Leben zwischen kleinen
Rollen, selbst genihten Kostiimen und geilen
Mizenen fiir sie nicht in Betracht kam. Sie
wechselte 1886 in die Miinchner Boheme und
eroffnete zusammen mit ihrer ersten langjah-
rigen Lebensgefahrtin ein Foto-Atelier, Spe-
zialitit: Fotos von Kindern und Schauspiele-
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rinnen. Das Atelier lief so gut, vor allem auf
Grund des Geschiftssinns ihrer Partnerin So-
phie Goudstikker, dass es eine solide 6kono-
mische Basis fiir eine stidtische Jugendstil-
villa, ein Bauernhaus mit 6kologischer Land-
wirtschaft, ein weiteres Studium sowie ihre
spateren  politischen  Aktivititen liefern
konnte.

Augspurgs juristische Interessen erwachten,
als sie begann, sich zusammen mit Goudstik-
ker und dem Frauenverein Reform in Miin-
chen fiir Frauenbildung und gleiche Rechte
im Beruf einzusetzen und sich in diesem Zu-
sammenhang auch in die Diskussionen um ein
kiinftiges Biirgerliches Gesetzbuch einschal-
tete. Also begann sie im Herbst 1893 in Zi-
rich ein Jurastudium, wo bereits fast 150
Frauen an verschiedensten Fakultiten stu-
dierten." Trotz einiger Zwischenaufenthalte
in Miinchen und Berlin, wo 1895/96 erstmals
Frauen zum Studium zugelassen wurden,
wenngleich nur als Gasthorerinnen und mit
personlicher Zustimmung jedes einzelnen
Dozenten, promovierte Augspurg 1897 mit
der »Entstehung und Praxis der Volksvertre-
tung in England« in Zirich. Danach wech-
selte sie nach Berlin, um sich mit dem neuen
Wissen ins Gefecht um das neu entworfene
BGB zu stiirzen — nicht ohne parallel noch ein
landwirtschaftliches Studium aufzunehmen.
Mit Minna Cauer zusammen arbeitete sie
u.a. im Verein Frauenwohl und gab »Die
Frauenbewegung« heraus.

Thre Kritik am BGB galt vor allem der Ent-
miindigung der Ehefrau durch ihren Ehe-
mann. Zwar war inzwischen die volljihrige
Frau dem Recht nach miindig, konnte tiber
ithre Lebensgestaltung selbst entscheiden,
Vertrige abschlieflen und Geldgeschifte ab-
wickeln. Die Eheschliefung jedoch sollte
nach dem kiinftigen BGB erneut alle diese
Rechte an den Ehemann fallen lassen, was
Augspurg dahingehend kommentierte: »Es
gilt der Rechtssatz, ein gesetzlich erworbener
Status kann nicht wieder verloren gehen au-
Ber durch Gebrechen oder Verschulden — und
obwohl die Ehe kein Gebrechen ist und kein
Verschulden, so wird die Frau mit ihrer Ein-
gehung vom Stande der Handlungsfahigkeit
in den der Nichthandlungsfihigkeit zurtick-
gestoflen.«* Die Kritik der Frauenbewegung,

Vgl. ausfiihrlich zur damaligen Situation: Verein Feminis-
tische Wissenschaft Schweiz (Hrsg.), Ebenso neu als kiihn.
120 Jahre Frauenstudium an der Universitit Ziirich, Zii-
rich 1988.

Zitiert nach Diinnebier, Anna/Scheu, Ursula, Die Rebel-
lion ist eine Frau, Miinchen 2002, S. 46 m.w.N.

»

auch Augspurgs flammende Reden in vielen
deutschen Stidten, bewirkten jedoch im Er-
gebnis nichts. Das BGB wurde in diesen
Punkten kaum veridndert verabschiedet. Erst
mit dem Inkrafttreten des Gleichberechti-
gungsgesetzes 1958 fiel das Letztentschei-
dungsrecht des Ehemannes gegentiber der
Ehefrau, bezogen auf die Angelegenheiten
der Kinder kassierte es sogar weitere zwel
Jahre spiter erst das Bundesverfassungsge-
richt.? Schien groflen Teilen der biirgerlichen
Frauenbewegung schon die damalige Kritik
der Radikalen am BGB vermessen, weil die
Frau sich doch erst einmal in der Gesellschaft
zu bewihren habe, bevor sie solche Forde-
rungen stellen konne, so gingen Augspurg
und Heymann 1905/06 noch weiter, indem
sie schlicht freie Ehe, freie Sexualitit und
das Recht auf Schwangerschaftsabbruch for-
derten;* Rechte, deren volle Einlosung noch
heute aussteht.

Lida G. Heymann wuchs sehr behiitet als
mittlere von fiinf Schwestern in einem reichen
Hamburger Kaufmannshaus auf. Nach Hé-
herer-Tochter-Schule in Hamburg und Mad-
chenpensionat in Dresden drohte ihr das
Schicksal der zwei élteren Schwestern: Ball-
saison und ein pommerscher Landjunker.
Dem zog Lida eine Lehrtitigkeit in einer
Hamburger »Armenschule« und die Mitar-
beit im viterlichen Unternehmen vor. Als
thr Vater 1896 starb, setzte er Lida neben
zwel Minnern zur Erbverwalterin ein. Das
Hamburger Nachlassgericht war allerdings
erst bereit, diese Testamentsverfligung zu ak-
zeptieren, als Lida ihm einen entsprechenden
Prizedenzfall aus dem 13. Jahrhundert vorle-
gen konnte. Die Verwaltung der sechs Famil-
lien-Millionen fiir die Renten von Mutter und
Schwestern blieb fiir sie dennoch nur Neben-
tatigkeit.

Vorrang hatte der Aufbau von Frauenprojek-
ten: erst ein Mittagstisch fiir berufstitige
Frauen samt Kinderhort, spater ein richtiges
Frauenzentrum, welches neben einem Kin-
derhort, einer Beratungsstelle und einem
Nihsalon auch einzelnen Frauengruppierun-
gen wie Handelsangestellten und Schauspie-
lerinnen Raum und Unterstiitzung bot. 1899
griindete sie, damals schon unterstiitzt u.a.
von Anita Augspurg, den Hamburger Zweig-
verein der Internationalen Abolitionistischen

3 Vgl. BVerfG Urt. v. 29.7. 1959, E 10, 59.
4 Vgl. Diinnebier/Scheu (Fn. 2), S. 162 ff.
5 Vgl. Diinnebier/Scheu (Fn. 2), S. 59.
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Foderation und begann, sich ihrem eigentli-
chen Hauptthema zu widmen: dem Kampf
fiir sexuelle Aufklirung und gegen die bigotte
biirgerliche Moral. Prostitution war ihrer An-
sicht nach nicht als unsittlich zu verwerfen,
sondern im Zusammenhang mit Minner-
macht, doppelter Moral und Frauenarmut
zu behandeln; ein Weg, auf dem ihr viele
konservativere Frauen der biirgerlichen Frau-
enbewegung nicht folgten. Das heutige
schwedische Modell, nur die Freier als die
eigentlichen gesellschaftlichen Problemfille
zu bestrafen,® hitte sicherlich ihren Beifall
gefunden.

Im Privaten wie im Politischen wird deutlich,
dass diese zweite Generation der alten Frau-
enbewegung zwar wie schon die erste poli-
tisch nur schwach organisiert war, jedoch viel
stirker in Frauengemeinschaften lebte und
arbeitet, als ihre eher einzelkimpferischen
Vorgangerinnen. Darliber konnte sich diese
zweite Generation gegenseitig personlich
und frauenpolitisch besser stabilisieren. So
ist kaum ein Vergleich moglich zwischen
den quilenden inneren und dufleren Ausein-
andersetzungen der ersten deutschsprachigen
Juristin Emilie Kempin Spyri (1853-1901)
um ihre Zukunft als Hochschullehrerin oder
— lieber noch — Anwiltin in Ziirich mit ihrer
Zerrissenheit zwischen Verpflichtungen als
Ehefrau und Mutter dreier Kinder einerseits
und Rolle als berufstitiger Frau und Frauen-
rechtlerin andererseits mit dem politischen
und personlich Lebensstil einer Anita Augs-
purg oder Lida G. Heymann im Kreise ihrer
Mitstreiterinnen und Freundinnen. Aller-
dings konnten sich Augspurg und Heymann
zumindest die meiste Zeit ihres Lebens (bis
1923) auch personlich auf eine sichere finan-
zielle Basis stiitzen, Reitpferd und 1927 sogar
schon ein erstes Auto eingeschlossen.
Personlich zunehmende Isolierung und Ver-
armung schlichen sich erst im Gefolge des
Ersten Weltkrieges schubweise in das Leben
der beiden Frauen ein. Im Ersten Weltkrieg
driftete der Grofiteil der biirgerlichen Frau-
enbewegung ab in vaterlindische Kriegs-
euphorie, wihrend Augspurg und Heymann
sich gegen den Krieg engagierten und den
Frauen-Friedenskongress von 1915 in Den

6 Vgl. Boethius, Maria-Pia, Das Ende der Prostitution in
Schweden?, in: STREIT 1/2001 S. 6 ff.

7 Vgl. Delfosse, Marianne, Emilie Kempin-Spyri. Disserta-
tion der Rechtswissenschaftlichen Fakultit der Universitit
Ziirich, Ziirich 1994; Raasch, Sibylle, Emilie Kempin-
Spyri — erste deutschsprachige Juristin, in: STREIT 4/
2002 S. 156 ff.

Haag mit organisierten, an welchem tber
1000 Frauen aus 15 Lindern trotz allgegen-
wirtiger Reisebeschrinkungen teilnahmen.®
Schliefflich wurde die damals aktivere Hey-
mann wegen ihrer 6ffentlichen Auftritte und
Flugblitter gegen den Krieg von der politi-
schen Polizei in Bayern erst mit einem Auf-
tritts- und Publikationsverbot belegt und
1917 sogar nach Hamburg ausgewiesen. Da-
nach konnte sie nur noch aus verschiedenen
Verstecken heraus agieren. Nach Kriegsende
nahmen Augspurg und Heymann ihre Ver-
bindungen zur internationalen Frauen-Frie-
densbewegung wieder auf. Den Zusammen-
bruch der Miinchner Riterepublik, in wel-
cher beide sie sich engagiert hatten, tiberleb-
ten sie in Ziirich im Anschluss an einen wei-
teren Frauen-Friedenskongress.

In der Inflationszeit verfiel die Rente Hey-
manns, und der eigentlich als Alterssitz ge-
plante Bauernhof musste verkauft werden,
um die politische Arbeit weiterhin finanzie-
ren zu konnen. So fuhren Augspurg und Hey-
mann 1924 auf eine groflere Vortragsreise in
die Vereinigten Staaten. Als Heymanns Ren-
ten wieder flossen, kehrten beide zwar nach
Miinchen zuriick, waren aber weiterhin viel
auf Reisen, der Politik, der Neugierde, zuneh-
mend aber auch der Gesundheit wegen. Nach
Hitlers Ermichtigungsgesetz blieben beide
1934 in der Schweiz, wihrend Heymanns
Vermdogen vom Land Bayern mit dem Kom-
mentar konfisziert wurde: Sie »war an der
Spitze der extremsten internationalen pazifi-
stischen Frauenbewegung — Frauenliga fiir
Frieden und Freiheit — titig. Sie befasste
sich in Wort und Schrift in der gehissigsten
Weise gegen Deutschland. Wihrend des Welt-
krieges bestand fiir Heymann ein Aufent-
haltsverbot in Deutschland wegen Gefihr-
dung der Staatssicherheit. Nach der nationa-
len Erhebung verlief Heymann Deutschland,
um sich der Verantwortung zu entziehen.«’
Gegen Hitler-Faschismus und Zweiten Welt-
krieg sah die Pazifistin Heymann am Ende
nur noch ein Mittel: einen Aufruf an die ame-
rikanische Frauenliga, sich fiir den Kriegsein-
tritt der USA gegen Hitler-Deutschland ein-
zusetzen. 1943 starben beide im Schweizer
Exil unter irmlichen Verhiltnissen, im Juli
die jlingere Lida Gustava Heymann und im
Dezember dann auch Anita Augspurg. Hey-
manns Abschiedsbrief lautete: »Es gibt noch

8 Vgl. Diinnebier/Scheu (Fn. 2), S. 228.
9 Vgl. Diinnebier/Scheu (Fn. 2), S. 294.


https://doi.org/10.5771/0023-4834-2004-1-99

ein hoheres Gut als den Frieden, das ist die
Freiheit. . .«."

Sibylle Raasch

Krawietz, Werner/Morlok, Martin (Hrsg.),
Vom Scheitern und der Wiederbelebung juris-
tischer Methodik im Rechtsalltag — ein Bruch
zwischen Theorie und Praxis?, Rechtstheorie
32 (2001), S. 135366, Sonderbeft Juristische
Methodenlebre, Berlin (Duncker & Hum-
blot) 64,— €.

Eine der Aufgaben der Methodenlehre ist es,
die Gesetzesbindung richterlicher Entschei-
dungen zu gewihrleisten — die Wahl der Me-
thode ist also immer auch eine Frage des
Demokratieverstindnisses. Uber die »rich-
tige« Methode wird deshalb immer wieder
heftig gestritten. Diese Auseinandersetzun-
gen sind Hintergrund der Beitrige im vorlie-
genden Sonderheft der Zeitschrift »Rechts-
theorie«; sie waren jedoch nicht das Thema.
Vielmehr wurden hier die Beitrige einer Ta-
gung in Hagen publiziert, die im Oktober
2000 mit Unterstiitzung der VW-Stiftung
stattfand und die den »Theorie/Praxis-
Bruch« behandelte. Die Beitriage gehen also
von der Annahme aus, dass richterliche Ent-
scheidungen in der Praxis anders getroffen
werden, als die juristische Methodenlehre
sich dies vorstellt. Und sie beschrinken sich
iberwiegend darauf, das Verhiltnis zwischen
Methodenlehre (als »Theorie«) und richterli-
chen Entscheidungen (als »Praxis«), oder ge-
nauer, das Verhiltnis zwischen Normen und
Sachzwingen bzw. zwischen Sprache und ge-
sellschaftlichen Verhiltnissen zunichst ein-
mal in bekannten Kategorien niher zu be-
schreiben.

Der Band ist in vier Kapitel unterteilt. Im
ersten Kapitel geht es iberwiegend um eine
Beschreibung der Praxiszwinge juristischen
Entscheidens. Das zweite Kapitel setzt die
damit begonnene Suche nach moglichen Al-
ternativen zur herkémmlichen Methoden-
lehre fort und behandelt neben der juristi-
schen Rhetorik die Theorie juristischer Argu-
mentation. Im dritten Kapitel geht es um den
Stellenwert von Methodenlehren in juristi-
schen Professionalisierungs- und Sozialisati-
onsprozessen. Das vierte Kapitel stellt An-
sitze wie die strukturierende Rechtslehre
und die systemtheoretische Perspektive vor,

10 Vgl. Diinnebier/Scheu (Fn. 2), S. 305.

die sich um ein der tatsichlichen Praxis ent-
sprechendes Verstindnis des Rechts bemii-
hen.

I.

Die Soziologin Doris Lucke vertritt (im zwei-
ten Beitrag des Heftes) die Auffassung, es
gebe sozio-okonomische Grinde dafiir, wes-
halb der »Theorie-Praxis-Bruch« aktuell zu
einem Problem fiir die Rechtstheorie werden
miisse. Der Bruch sei Ausdruck einer zuneh-
menden Deprofessionalisierung des Rechts
und der juristischen Entscheidung — die sie
grundsatzlich fiir notwendig und richtig halt.
Die Rationalitit des Alltagslebens dringe ge-
gentiber der juristischen Rationalitit zuneh-
mend nach vorn. Okonomische, technische
und alltigliche Argumente wiirden zuneh-
mend verrechtlicht. Vor dem Hintergrund
eines »Strukturwandels der Akzeptanz« von
Herrschaft konne so die lebensweltliche An-
schlussfahigkeit des Rechts gewahrleistet
werden.

Thre Grundannahme, ein Theorie-Praxis-
Bruch miisse notwendiger Weise entstehen,
wird in den meisten der iibrigen Beitrige ge-
teilt (wenn auch nicht alle darin eine neuere
Entwicklung sehen). So meint Katharina
Griifin von Schlieffen im dritten Beitrag, der
»Bruch« habe etwas mit »Divergenzen zwi-
schen Rechts- und Alltagsverstindnis« zu tun
bzw. (so der als »Praktiker« sprechende Ver-
waltungsrichter Hans-Joachim Strauch) mit
der Notwendigkeit eines Zusammenfiihrens
von »Rechtsfall< und >Lebenswelt« der Be-
troffenen« bzw. (so der Soziologe Alfons
Bora) mit Systemgrenzen des Rechtssys-
tems.

2.
Aus diesen Feststellungen schlieffen die Au-
torlnnen dann iberwiegend, dass man sich
von iberzogenen Erwartungen an die Steuer-
barkeit juristischen Handelns verabschieden
miisse. Die Methodenlehre konne die Her-
stellung juristischer Entscheidungen letztlich
nicht anleiten; sie miisse heute als Theorie der
Darstellung einer Entscheidung begriffen
werden. Juristisches Entscheiden sei im
Wesentlichen  Darstellungs»kunst«/Poiesis
(Strauch; Rolf Groschner) — und diese Kunst
sei noch nicht ausreichend erforscht.

Als einer der Theorie-Ansitze, die dies aus-
formuliert haben, wird im Band die Theorie
der juristischen Argumentation vorgestellt
(Ulfrid Newmann) — sie beurteile die Qualitit
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juristischen Arbeitens nach der Begriindung
und nicht danach, ob die »richtige« Entschei-
dung getroffen sei. Auch die Annahmen der
»strukturierenden Rechtslehre« nehmen brei-
teren Raum ein (Friedrich Miiller; Ralph
Christensen und Michael Sokolowski). Ent-
scheiden muss danach als »Sprachnormie-
rung« verstanden werden." »Der ganze Reich-
tum und die ganze Weisheit der Sprache, ihr
Potenzial fir Widerstand und Orientierung
[ist] in der juristischen Arbeit noch weitge-
hend unerschlossen«. Ausfihrlich wird als
Ansatz fur die Erforschung der juristischen
Darstellungskunst die »Rechtsrhetorik« be-
handelt (Agnes Launhardt; v. Schlieffen). Sie
betone und erforsche die Sprach- und Situa-
tionsgebundenheit der juristischen Entschei-
dung und die topische Grundstruktur juristi-
schen Denkens. v. Schlieffen erliutert dies
auch mit Hilfe vorliegender Ergebnisse
rechtsrhetorischer Analysen. So seien fiir ju-
ristisches »Uberzeugen« in der richterlichen
Praxis zum Beispiel rhetorische und stilisti-
sche Figuren von grofer Bedeutung: »In den
juristisch wichtigsten Passagen — im Kern-
stiick der Begriindung, das auch in den Leit-
sitzen wiedergegeben wird — war der hochste
Figurenaufwand und die geringste Argumen-
tationsdichte zu beobachten«.

3.

Vor diesem Hintergrund werden im vorlie-
genden Band zahlreiche Forderungen nach
einer Anreicherung der Methodenlehre mit
»Praxis« erhoben, und es wird zur Erfor-
schung der tatsichlichen Entscheidungspra-
xis aufgerufen. Offensichtlich hat die Tagung
nicht zuletzt dazu gedient, das Forschungs-
projekt zu prisentieren, in dem die Organi-
satorInnen mit Hilfe von Experteninterviews
die Voraussetzungen fir eine »realistische
Methodenlehre fiir die Praxis« ermitteln wol-
len (Martin Morlok und Ralf Koelbel).

In diesem Zusammenhang missen auch die
Beitrige gesehen werden, die aus Sicht sozio-
logischer Professions- und Professionalisie-
rungstheorien wohl vor allem begriinden
und erliutern sollen, inwiefern nicht die herr-
schende Praxis, sondern die Praxisferne der
Theorie das Problem sei. Mehrere Beitrige
halten insofern »Einiiben« fiir einen notwen-
digen Teil des Professionalisierungsprozesses
(Bora, Morlok/Kilbel). Jorg Frommer liefert
Parallelen aus der Entscheidungsfindung in

1 Ausfithrlich zur »Strukturierenden Rechtslehre« Lau-
denklos, KJ 1997, 142 ff.

der medizinischen Diagnostik, die ebenfalls
zeigen sollen, dass professionelle Praxis im-
mer mit intuitiven Typisierungen oder Ideal-
typen arbeite. Die juristische Methodenlehre
sei insofern letztlich nichts anderes als eine
Kodifizierung des Habitus — die aber die Ein-
tibung in die Praxis nicht ersetzen konne:
»Probieren geht tber Studieren« (Morlok/
Koelbel).

Wozu findet hier also tiberhaupt eine Diskus-
sion tiber Methodenlehre statt? Das fragt sich
die Leserin spitestens, wenn sie feststellt, dass
auf der Tagung auch eine Position wie die von
Jan Schapp fir geeignet befunden wurde,
Antworten auf das Problem »Theorie-Pra-
xis-Bruch« zu geben. Denn er liefert allenfalls
Erlduterungen der herrschenden Ausbil-
dungspraxis: Die Aufgabe der Rechtstheorie
liege in der Entwicklung und Lehre Allgemei-
ner Teile, die der rechtswissenschaftlichen
Ausbildung in der Lehre und der Eintibung
von Fallldsungen. »Die Entscheidung des
wirklichen Falles« miisse der Eintibung durch
die Praxis im Referendariat und spiterer Spe-
zialisierung iiberlassen bleiben.

Welche Konsequenzen hat aber die Entwick-
lung einer Theorie der praktischen juristi-
schen Argumentation, wenn sie lediglich die
»liberkommene Methodenlehre« (nimlich
der Wertungs- oder Interessenjurisprudenz,
wie sie sich insbesondere im Lehrbuch von
Karl Larenz darstelle) durch Perspektiven der
Topik, der Rhetorik und der Hermeneutik
erginzt? Zumal diese Erginzungen und me-
thodischen Diskussionen keineswegs neu
sind, und die verschiedenen Ansitze, so wie
sie hier prisentiert werden, sich in ihrem nor-
mativen Anspruch kaum unterscheiden: »Der
rhetorische Zwang, die Entscheidungsfin-
dung als Gesetzesanwendungsprozess zu pri-
sentieren, zielt auf die Bildung... vorstel-
lungsmifiiger Grenzen und zugleich auf die
Gewinnung einer stabilen Verstindigungs-
und Handlungsbasis« (Launhardr). »Die
radikale Trennung von ...Entscheidungs-
begriindung und ... Entscheidungsfindung
...1st weder als empirische These tiberzeu-
gend noch als Basis einer Beschrinkung der
normativen Anspriiche einer juristischen Ar-
gumentationstheorie akzeptabel. .. Gute Ar-
gumente fiir eine Entscheidung sind zugleich
gute Griinde, die Entscheidung so und nicht
anders zu treffen« (Neumann).

4.
Um zu bestreiten, dass ein Problem des
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»Theorie-Praxis-Bruchs« iiberhaupt exis-
tiere, wurde Martin Hochhuth eingeladen:
»Falsch eingesetzte Methodenlehre mitinsbe-
sondere ihren irrigen Folgerungen aus der
Sprachkritik verstellt den Blick darauf, dass
die Normalitit, der legitime Alltag in aller
Regel unproblematisch gelingt.«

Dem antwortet der Beitrag von Ulfrid Neu-
mann, der von seiner Erfahrung berichtet,
dass durchaus methodische Verunsicherung
bestehe — nicht zuletzt bei Studierenden. Es
mangele nicht nur an explizitem Regelwissen.
Das herkémmlich verwendete Modell der
einzig richtigen Entscheidung konne viel-
mehr juristisches Arbeiten grundsitzlich me-
thodisch nur unzureichend anleiten. Es diirfe
allenfalls als regulative Idee dienen und nicht
den Blick darauf verstellen, dass die Rechts-
ordnung an verschiedenen Punkten (nicht zu-
letzt in der Ausbildung) von der Einsicht in
die »Vertretbarkeit« mehrerer Rechtsauffas-
sungen gepragt sei.

Auch v. Schlieffen weist auf Mingel der juris-
tischen Ausbildung hin: »Die Technik der
Rechtsgewinnung wird nicht begriffen, son-
dern durch ein unbewusstes Imitationsver-
halten eingetibt«. Die Aufgabe der Rhetorik-
forschung sieht sie darin, den Rechtsanwen-
derInnen ihre eigene Arbeitsweise bewusst zu
machen, um diese der Kritik, Reflexion und
gezielter Steuerung zuginglich zu machen.
Bei diesen Analysen, die Probleme vor allem
in der Ausbildung verorten, ist es allerdings
mehr als erstaunlich, dass sich keiner der Bei-
trage auf Fragen der Methodenvermittlung
oder gar didaktische Fragen einlisst. Denn
hier scheint ja offensichtlich eins der Prob-
leme des »Theorie-Praxis-Bruchs« zu liegen:
Es mag ja an genaueren Kenntnissen tiber die
richterliche Entscheidungspraxis mangeln —
auf jeden Fall fehlt es an jeglichen Kenntnis-
sen Uber die didaktische Praxis an den Uni-
versititen und in der fachlichen Weiterbil-
dung, an Kenntnissen iber die rechtsbera-
tende Praxis und vor allem an Kenntnissen
dariiber, welche Bilder des Rechts, des
Rechtssystems und des juristischen Argu-
mentierens Zeitungen, Fernsehen und andere
Medien vermitteln und produzieren. Nach-
dem mittlerweile eine Erweiterung des Aus-
bildungsprogramms um »Schliisselqualifika-
tionen« sogar vom Gesetzgeber vorgeschrie-
ben wird (§ sa Abs. 3 Satz 1 DRiG), erschei-
nen zwar neue Lehrbiicher und Praxisanlei-
tungen Uber Mediationstechniken. Es gibt
aber fast keine Ansitze einer Didaktik der

Rechtswissenschaft, die Methoden der Ver-
mittlung

von Argumentationstechniken reflektieren
konnte oder die tiberpriifen konnte, welche
Bilder die Lehrbuchliteratur der kiinftigen
Praxis von der Methodik des Rechts vermit-
telt.

5.
Ubrigens scheint Werner Krawietz im letzten
Beitrag des Heftes ebenfalls der Meinung zu
sein, dass die Tagung ihr Thema verfehlt habe
— allerdings aus anderen Griinden. Der
Schwerpunkt der Problematik »Theorie-Pra-
xis-Bruch« miisse nicht in der Methoden-
lehre, sondern an anderer Stelle gesucht wer-
den: Die allgemeine Rechtslehre oder Rechts-
theorie sei nicht »sozialadidquat konzipiert«,
das heifle: »Es fehlt der Jurisprudenz vor al-
lem an einer rechts- und gesellschaftstheore-
tischen Aufklirung der normen- und hand-
lungstheoretischen Grundlagen des Rechts-
systems«. Diese konnten zum Beispiel durch
Systemanalysen sowie institutionen- und sys-
temtheoretische  Forschungen geschaffen
werden. Er stellt damit als einziger die Frage,
was eigentlich »Gelingen« des juristischen
Entscheidungsalltags tiberhaupt bedeuten
kann — und legt die Antwort nahe, dass
auch Rhetorik und Argumentationstheorien
sowie die Entscheidungspraxis, auf die sie
sich beziehen, einer sozialwissenschaftlich
aufgeklirten Kritik bediirften.
Und diese kann sich nicht auf die Untersu-
chung richterlicher Vorverstindnisse und der
sozialokonomischen Sozialisation von Rich-
terInnen beschrianken. Sie miisste nicht nur
genauer betrachten, inwiefern zum Beispiel
das »Judiz«, das juristische » Alltagsverstind-
nis«, juristische Uberzeugungsmuster sozial
(insbesondere durch Schichts-, Geschlechts-
oder ethnische Kulturen) bedingt sind, son-
dern die Kritik musste auch die soziale Pro-
duktion von Begriindungsmustern, Bildern
und Geschichten tiber Recht reflektieren. Ge-
rade wenn man (wie die strukturierende
Rechtslehre Miillers) Rechtsnormen als etwas
lediglich »Virtuelles« versteht, muss man
auch unter demokratischen Gesichtspunkten
hinterfragen, in welchen Kulturen und mit
Hilfe welcher Medien diejenigen Vorstellun-
gen von »Recht«und von »Alltag« produziert
werden, die in der Rechtspraxis dann wirk-
sam werden.

Eva Kocher
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Christian  Joerges/Navraj Singh Ghaleigh
(Hrsg.), Darker Legacies of Law in Europe:
The Shadow of National Socialism and Fas-
cism over Europe and its Legal Traditions
[With a Prologue by Michael Stolleis and an
Epilogne by JHH Weiler], Oxford (Hart
Publishing) 2003, 416 S., 55, £

»Silete jurisconsulti! [...] Ich bin der letzte,
bewusste Vertreter des jus publicum Euro-
pzum, sein letzter Lehrer und Forscher in
einem existenziellen Sinne und erfahre sein
Ende so, wie Benito Cereno die Fahrt des
Piratenschiffs erfuhr. Da ist das Schweigen
am Platz und an der Zeit. Wir brauchen uns
nicht davor zu fiirchten. Indem wir schwei-
gen, besinnen wir uns auf uns selbst und auf
unsere gottliche Herkunft.«' Was Carl
Schmitt in ex captivitate salus beschreibt —
die Fahrt des Kapitins Benito Cereno auf
einem Sklaventransportschiff, das er zunichst
kommandierte und von dem er, nachdem die
Sklaven seine Mannschaft und ihn selbst tiber-
wiltigt hatten, nur deshalb gerettet werden
konnte, weil er zum wahren Schicksal des
Schiffes geschwiegen und sich auf ein gespen-
stisches Schauspiel eingelassen hatte —, ist das
Schicksal eines von Schmitt zum entlastenden
Symbols fiir die Lage der Intelligenz in einem
Massen-System,* d.h. im Nationalsozialis-
mus, stilisierten Mannes. Schmitt sah in dem
Kapitin aus Neuengland die Personifizierung
der historischen Unschuld:®* Ein »Held«* sei
Benito Cereno, schreibt Schmitt und be-
schreibt sich selbst.

Bekanntlich hat das Leben Carl Schmitts kein
so rasches Ende gefunden wie das des Benito
Cereno, dem Protagonisten in Herman Mel-
villes gleichnamiger Erzihlung’ Wihrend
Cereno, der den Schatten, den E/ Negro auf
ihn geworfen hatte, Zeit seines Lebens nicht

1 Carl Schmitt (1950), Ex captivitate salus — Erfahrungen der
Zeit 1945/47, 2. Aufl,, Berlin 2002, 75.
2 Schmitt (Fn. 1), 21.
3 Eine instruktive Auseinandersetzung mit dieser Selbstbe-
schreibung Schmitts als schweigender Kapitin und eine
Abgrenzung zu Walter Benjamin, der sich sieht als ein
»Schiffbriichiger, der auf einem Wrack treibt, in dem er
auf die Spitze des Mastbaums klettert, der schon zermiirbt
ist« (Benjamin, Briefe 1 und 2, hrsg. v. T. Adorno, Frank-
furt am Main 1978) findet sich bei: Susanne Heil, »Gefihr-
liche Beziehungen« — Walter Benjamin und Carl Schmitt,
Stuttgart 1996, 2; siche auch: Richard Faber, »Benito
Cereno« oder die Entmythologisierung Euro-Amerikas.
Zur Kritik Carl Schmitts und seiner Schule, in: Berking/
Faber (Hrg.), Kultursoziologe — Symptom des Zeitgeistes,
Wiirzburg 1989, 68 ff.
Carl Schmitt (Fn. 1), 21.
Hermann Melville, Benito Cereno, in: Works, Bd. 10, hrsg.
v. R. Weaver, 2. Aufl., New York 1963; hier zit. nach der dt.
Ausgabe: Benito Cereno, 2. Aufl., Miinchen 1994.
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mehr vergessen sollte, rasch nach seiner Fahrt
im Sklavenschiff ins Kloster ging, um sein
Leben dort zu beenden,® fithlte Schmitt kei-
nen dunklen Schatten auf seinem Gewissen.
Weder EI Negro noch EI Moreno brachten ihn
zum Schweigen, und sein weitreichender Ein-
fluss in der frithen Bundesrepublik” mag 1000
Griinde haben, aber er war — welche kogni-
tiven Dissonanzreduktionen Schmitt auch
immer 6ffentlich kommuniziert haben mag
— eines ganz sicher nicht: begleitet von be-
sinnlicher Schweigsamkeit.

Geschwiegen haben andere. Die einen, weil
sie ithre Karrieren und die eigene Schmitt-
Rezeption nicht selbst belasten wollten,
weil sie nicht zu den Primitiven gehoren woll-
ten, die nach dem Erdbeben auf die Seismo-
graphen einschlagen,® die anderen, weil ihnen
Schmitt in erster Linie als Objekt einer
»symbolischen Vergangenheitsbewaltigung«
diente, indem sie als Ausdruck ihrer Distanz
zum Nationalsozialismus sich Distanz zu sei-
ner Person verordneten.® Beide Formen lei-
steten der Mythologisierung Vorschub und
vielleicht spiegelte sich in der lange Zeit vor-
herrschenden, reflexartigen Polarisierung der
Schmittschen Leserschaft die Antithetik sei-
nes Denkens, vielleicht ist es aber auch so,
dass der Umgang mit Carl Schmitt Ausdruck
eines dringenden europiischen Problems ist,
dass namlich die Vergewisserung der Bedin-
gung der Moglichkeit und der Ausgestaltung
des europiischen Projektes mit einem funda-
mentalen Unbehangen verbunden ist, dem
Unbehagen, sich den Darker Legacies dieses
Projektes zu stellen, weil der Blick in den
europiischen Spiegel der Blick in einen ge-
samteuropdischen Abgrund ist.

Eine Abbildung der Bronzeplastik »Der Be-
freite« von Georg Kolbe ziert den Umschlag
des ersten Buches, das sich der Aufgabe, »to

=N

»Sie verallgemeinern, Don Benito — und in recht bedau-
ernswerter Weise. Aber was vergangen ist, ist vergangen,
warum jetzt noch dariiber sprechen? [...] Sie sind gerettet!
Wias fiir ein Schatten liegt noch tiber Thnen?<—>Der Neger.c
Dann entstand Schweigen.« (Melville (Fn. 5), 159f.).
Hierzu: Dirk van Laak, Gespriche in der Sicherheit des
Schweigens: Carl Schmitt in der politischen Geistesge-
schichte der frithen Bundesrepublik, Berlin 1993.

Siehe Ernst Jiinger (ders., Vorwort, in: ders., Simtliche
Werke. Erste Abt., Tagebiicher II 2, Strahlungen I, Stutt-
gart 1979, 13), freilich bezogen auf Friedrich Nietzsche.
Gertrud Liibbe-Wolf, Von der Unperson zum Klassiker,
in: FAZ, 8. 10. 1986, 34; Heil (Fn. 3), 2.
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face our past in order to understand our pre-
sent [...] in the interests of our future«," im
Kontext der europiischen Rechtsgeschichte
und Rechtstheorie annimmt.”" Der kauernde
Mensch, dessen Gesicht in den Hinden ver-
borgen ist und der seine Augen noch nicht
geoffnet hat, war fir Kolbe das Symbol fiir
die Erschiitterung und Scham der Deutschen
nach der Befreiung vom Nationalsozialis-
mus.

Dass Christian Joerges und Navraj Singh
Ghaleigh gerade dieses Motiv gewihlt haben,
um eine Debatte tiber die Darker Legacies of
Law in Europe zu eroffnen, ist treffend: Das
Buch handelt — wie Michael Stolleis es aus-
driickt — von der reluctance to glance in the
mirror,"” und Kolbes nicht-sehen-wollender
und nicht-sehen-konnender Befreiter spiegelt
wider, was Joerges und Ghaleigh im Vorwort
und in ihren Beitrigen wieder und wieder
betonen: dass das Projekt, europdische Juris-
ten mit der dunklen Seite ihrer Geschichte zu
konfrontieren, Kontinuititen und Diskonti-
nuititen herauszuarbeiten und die rechts-po-
pularistischen Bewegungen in so vielen euro-
paischen Lindern als Emanation einer drin-
genden und alten Herausforderung fir die
theoretische und normative Orientierung in
einer europaischen Rechtsordnung zu begrei-
fen, auf wenig Verstindnis stoflt; dass an »va-
rious points during the gestation of this work,
eyebrows were raised as to its relevance, po-
litical valancy and even moral qualificati-
ons«" dass die Frage »Why deal with Europe
from such perspectives?«™* allgegenwirtig
war und dass auch am Europiischen Hoch-
schulinstitut, an dem dieses Buch entstanden
ist, das wiirdevolle Schweigen in der Manier
eines Benito Cereno Priferenz geniefit: »The
project of European integration is an answer
to Germany’s aggressive nationalism, which

10 Joerges/Ghaleigh, Preface and Acknowledgements, IX.
11 Als Untersuchung, die allerdings eine generellere und
wegen ihrer Polemik eher problematische Perspektive
einnimmt, ist John Laughlands Buch, The Tainted Source:
The Undemocratic Origins of the European Idea, Lon-
don 1997, zu erwihnen. Zu Konstruktionsversuchen ei-
ner europiischen Geschichte und deren Bedeutung fiir
die Rechtswissenschaft siehe: Felix Hanschmann, »Ge-
schichtsgemeinschaft«: Ein problematischer Begriff und
seine Verwendung im Staats- und Europarecht, Reihe der
Villa Vigoni, i. E.
Michael Stolleis, Reluctance to Glance in the Mirror, in:
Joerges/Ghaleigh, 1 ff.
Navraj Ghaleigh, Looking into the Brightly Lit Room:
Braving Carl Schmitt in Europe, 43.
14 Christian Joerges, Europe a Grofiraum? Shifting Legal
Conceptualisations of the Integration Project, 167.
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must not be suspected to have inherited ele-
ments of the past.«”

11

Der erste Schritt zu diesem Sammelband, den
Joerges/Ghaleigh trotz dieser Widerstinde
jetzt vorlegten, wurde im Jahr 1999 gemein-
sam von Massimo La Torre und Christian
Joerges unternommen; eine Reihe von Semi-
naren am EHI bereitete die Konferenz «Per-
ceptions of Europe and Perspectives on a
European Order in Legal Scholarship during
the Era of Fascism and National Socialism«
im September 2000 vor. Der Band macht nun
die Beitrige dieser Konferenz sowie weitere
Prisentationen einer Seminarrethe am EHI
und eines Panels auf der Konferenz des
Councils for European Studies in Chicago
im Mirz 2002 einer europiischen Offentlich-
keit (sic!) zuganglich.

In vier Teilen, denen ein Prolog von Michael
Stolleis (»Reluctance to Glance in the Mirror.
The Changing Face of German Jurisprudence
after 1933 and post-1945«) voran- und ein
Epilog von JHH Weiler (»Europe’s Dark Le-
gacy. Reclaiming Nationalism and Patrio-
tism«) nachgestellt ist, haben Joerges/Gha-
leigh den Stoff aufgeteilt und dabei mit Prolog
und Epilog einen Rahmen geschaffen, der
nicht einfach Anfang und Ende eines Buches
ist, sondern der das Ende als Anfang einer
Debatte tber die europiische Geschichte
des Rechts — oder besser: die europiische
Geschichten des Rechts — und im Anfang
das Ende nationaler Geschichten des Rechts
und damit eine durch und durch europiischen
Aufgabe prisentiert: die nationalen Gedacht-
nisse als europidische Gedichtnisse zusam-
menzufiihren und damit nicht nur einen poli-
tischen Raum in einem Kollektiv, das sich als
Europa beschreibt, sichtbar zu machen,™
sondern diesem Kollektiv, »that seemed not
to have a history«7 aus dem Gedichtnis-
schwund herauszuhelfen.™®

15 So beschreiben Joerges/Ghaleigh (Preface and Acknowl-
edgements, IX) die am EHI geiuflerten Bedenken.

16 Zur Konstruktion eines Raums der Sichtbarkeiten und
Zurechenbarkeiten als Voraussetzung von Kollektivitit:
Armin Nassehi, Politik des Staates oder Politik der Ge-
sellschaft? Kollektivitit als Problemformel des Politi-
schen, in: Hellmann/ Schmalz-Bruns (Hrg.), Niklas Luh-
manns politische Soziologie, Frankfurt am Main 2002,
38 ff. (45 ff.).

17 JHH Weiler, Europe’s Dark Legacy. Reclaiming Natio-

nalism and Patriotism, 389.

Zur Politik des kollektiven Gedichtnisses: Jan Assmann,

Das kulturelle Gedichtnis, 3. Aufl., Miinchen 2000, 36 ff.
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Stolleis erinnert dabei an die spezifisch deut-
sche »Rogues’ Gallery of enthusiasts, apolo-
gists and sundry fellow travellers«,” der
Schicksale von den aus der Emigration zu-
riickgekehrten Ehrenwerten und Aufrichti-
gen, die sich plotzlich an >National Socialist
shadow faculities< wiederfanden, an denen es
mehr Nazis gab, als man sich vorstellen
konnte, der Karrieren »with a meteoric suc-
cess«*° von Minnern wie Hermann von Man-
goldt, Hans-Peter Ipsen, Hans-Carl Nipper-
dey und Theodor Maunz, der fast schon kon-
spirativen Briefwechsel von Minnern wie
Carl Schmitt, Rudolf Smend, Walter Jellinek,
Erich Kaufmann und Friedrich Giese und vor
allem der immer gleichen Muster kommuni-
kativer Stille: »In short, the members of the
new faculities gradually reached a mutual ac-
comodation and took the pragmatic approach
of letting sleeping dogs lie, especially since
many colleagues kept their distance from
the more sensitive issues and may even have
made it clear in private that they had put their
past behind them.«*'

Dass das Uberraschende daran nicht das
kommunikative Schweigen als solches ist,
sondern die Tatsache, dass diese Technik der
Vergangenheitsbewiltigung so gut und so
lange funktioniert hat, hebt Stolleis besonders
hervor, und seine Erklirung ist eine primar
soziologische: »Small groups, such as the
clergy, business managers or academics have
a tendency to co-opt younger colleagues. In
other words, they push their own disciples
through they eye of a needle to make them
part of the system. This makes the up and
coming generation extremely dependent on
the patronage and good will of the older ge-
neration. In such a situation, breaking the
taboo of mentioning the past can be a risky
business.«**

Der Anfang des Sammelbandes gibt so einen
umfassenden, selbstverstindlich kenntnisrei-
chen und weiterfithrenden Uberblick iiber
das bisherige Ende deutscher Studien und
verweist zugleich tiber die deutsche Diskus-
sion hinaus auf Forschungsdesiderate in
Frankreich, Italien, Polen, den Niederlanden
und auch den Beitrittsstaaten: »These studies
would have to focus microscopically on indi-

19 Weiler, 386.
20 Stolleis, 6.
21 Stolleis, 7.
22 Stolleis, 16.

vidual figures while at the same time drawing
macroscopic structural outlines. What 1is
more, they would have to be written with
moral courage, without fear of the reactions
of colleagues or their students, especially
when the insignificant is to be deemed insi-
gnificant.«*

1V,

Auch in Weilers Epilog kommt zum Aus-
druck, dass viele europiische Nationalstaaten
eine Erschiitterung nationaler Widerstands-
mythen erst vor sich haben und dass Ditlev
Tamms Untersuchung tiber die danische Kol-
laboration mit dem Nazi-Regime** seine Par-
alleluntersuchungen erst noch finden muss.
Dabei ist der Epilog Weilers eigentlich ein
Prolog fiir die europiische Rechtsgeschichte
im Kommen, und wie er die genealogische
Szene in Geltung bringt, die Stolleis angedeu-
tet hat, wie er die professoralen Generationen
einteilt, miteinander in Bezichung setzt, um
in einer intellektuellen Genealogie europii-
scher Ideen- und Ideologiegeschichte zu
miinden, ist nicht nur unbedingt lesenswert
sondern verspricht, »that there is much fun
still in store«* und macht vor allem eines
deutlich:

Die Antworten, die das europiische Projekt
auf seine Darker Legacies gegeben hat — sei es
Konstitutionalismus, Postnationalismus oder
Supranationalismus — kénnen nicht ohne die
Reflexion der Bedingung ihrer Moglichkeit
diskutiert werden, konnen nicht isoliert wer-
den von der quilenden Frage, zur Losung
welcher Probleme sie eigentlich erdacht wur-
den und welche trojanischen Pferde in den
Netzwerken der européischen Profession
sich bis heute Wirkung verschaffen konnten:
»Schmitt begat Ipsen and Ipsen begat ... etc.
right into the heart of the (German) European
law professiorate.«*¢

23 Stolleis, 17.

24 Ditlev Tamm, Retsopgoret efter Besaettelsen, 2. Aufl,,
Kopenhagen 1985.

25 Weiler, 400.

26 Weiler, 397; zu Ipsen: Christian Joerges, Europe a Grofs-
raum? Shifting Legal Conceptualisations of the Integra-
tion Project, 182 ff. (Fn. 92).
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V.

Dass Carl Schmitt, dieser selbsterkorene Be-
nito Cereno Europas, dieser selbsterklarte
Held des Schweigens, in den Netzwerken
dieser Profession eine Schliisselposition ein-
nimmt, muss hier kaum gesondert betont
werden. Dass die darker legacies im Recht
der Weltgesellschaft regelmiflig mit Carl
Schmitt in Verbindung gebracht werden kon-
nen, dass das genealogische Band selbst den
realpolitischen Rechtsnihilismus der Falken
in Washington — iber Leo Strauss und Hans
Morgenthau — mit Carl Schmitt verbindet, ist
keine neue Erkenntnis.”” Und es ist daher
auch keine Uberraschung, dass die Bezugnah-
men auf Carl Schmitt in den Beitrigen des
Sammelbands die Regel sind.

Gleich im ersten Teil »Continuity and Rup-
ture« widmet sich Navraj Singh Ghaleigh —
nach dem Beitrag von Oliver Lepsius tiber die
Theorie des Rechts des Nationalsozialismus —
den Schmittianischen Momenten im Projekt
der Europiischen Integration. Seine Beob-
achtungen sind vorsichtig abwigend, sie be-
zichen sich auf die Sicherheitsarchitektur
nach dem 11.September, auf constitutional
und emergency moments gleichermaflen und
konzentrieren sich im Kern auf die Homoge-
nititsfrage, ihrer Behandlung bei Schmitt und
der Diskussion des Homogenititspostulats in
den Entscheidungen des Bundesverfassungs-
gerichts und der Literatur von Dieter Grimm
bis zu Joseph Weiler. Und auch der dritte Teil
des Buches stellt die Aktualitit der normati-
ven Grundorientierung 2 la Carl Schmitt auf
der europarechtlichen Ebene in den Mittel-

27 Zur Beziehung Morgenthau-Schmitt: Martti Kosken-
niemi, Carl Schmitt, Hans Morgenthau, and the Image
of Law in International Relations, in: Michael Byres
(Hrsg.), The Role of Law in International Politics, Ox-
ford 1999, 17 ff.; ders., The Gentle Civilizer of Nations:
The Rise and Fall of International Law 1870-1960, Cam-
bridge 2002, 465 ff. Dabei sieht auch Koskenniemi, wie
sich aus seiner Rezension zu Wilhelm Grewe, The Epochs
of International Law (in: KJ 35 (2002), 277ff.) ergibt,
Aufarbeitungsbedarf. Denn Grewes Werk und der Um-
gang mit ihm »demonstrates that even in this field, the
work of Vergangenheitsbewiltigung (mastering the past)
is far from having been fully accomplished.« (ibid., 281).
Zu den gegenseitigen Rezeptionen und geistigen Befruch-
tungen von Leo Strauss und Carl Schmitt siche die in-
struktive Untersuchung von Heinrich Meier (ders., Carl
Schmitt, Leo Strauss und »Der Begriff des Politischen,
Stuttgart 1988), der auch drei Briefe von Strauss an
Schmitt zuginglich macht und im {ibrigen die Revision
des Begriffs des Politischen durch Schmitt im Kontext der
Kritik sieht, die Strauss 1932 an der Untersuchung im
Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik geiibt hat
(ibid., 16ff; Abdruck des Aufsatzes von Strauss, »An-
merkungen zu Carl Schmitt, Der Begriff des Politischen«:
ibid., 97 1f.).

punkt: John McCormick (»Carl Schmitt’s Eu-
rope: Cultural, Imperial and Spatial, Propo-
sals for European Integration, 1923-1955<),
Peter Burgess (»Culture and the Rationality
of Law from Weimar to Maastricht«) und vor
allem Christian Joerges’, von Neil Walker
(»From Grofiraum to Condominium«) kom-
mentierter Beitrag (»Europe a Groffraum?
Shifting Legal Conceptualisations of the In-
tegration Project«) spiren den ideenge-
schichtlichen Wurzeln ordoliberaler und
funktionalistischer ~ Legitimationsversuche
des europiischen Rechtsraums nach. Und be-
reits im Titel des Beitrages von Joerges klingt
an, wo sie zu finden sind, mit welchen Kon-
tinuitdten man es zu tun hat und wie sie tiber-
wunden werden kdnnen: »Here, the conti-
nuity with pre-democratic heritages of Ger-
man legal culture is striking, but that, after all,
is not very surprising. Ironically and fortuna-
tely, it is the successes of the European project
that fundamentally challenge those traditions:
Europe has developed in such a way that it
needs a constitution that structures and legi-
timises its politics.«*

Man hat es hier mit griindlichen Auseinander-
setzungen zu tun, die vorschnelle Reflexions-
stopps vermeiden und sich nicht auf eine ver-
meintlich unanfechtbare, moralisch unter-
legte Polemik zuriickziehen, sondern die
eine ernsthafte Auseinandersetzung suchen.
Das zieht sich durch den gesamten Band,
was die Sache fiir den Leser nicht einfacher
macht, denn die Suche nach Unangenehmem
fithrt bis zur Hinterfragung selbst des euro-
paischen Menschenwiirde-Konzepts (James
Whitman), der Vertragstheorie (Guiseppe
Monateri und Alessandro Somma) und dem
Arbeitsrecht (Luca Nogler). Das sind sensible
Themen von durchaus aktueller praktischer
Relevanz, die bereits im Sammelband kontro-
vers diskutiert werden (Gerald Neumann
kommentiert den Beitrag von Whitman)
und die von den eher theoretisch gehaltenen
Beitrigen zum volkischen Rechtsdenken
(Ingo Hueck), zur Demokratietheorie (Lau-
rence Lustgarten) und der juristischen Me-
thodenlehre (Matthias Mahlmann, Vivian
Grosswald Curran) sinnvoll erginzt wer-
den.

Der vierte Teil des Sammelbandes ist dann
explizit den nationalstaatlichen Rechtsord-
nungen gewidmet, und die Beitriage von Mas-
simo La Torre und Giacinto Della Cananeo

28 Christian Joerges, Europe a Groffraum? Shifting Legal
Conceptualisations of the Integration Project, 191.
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zum italienischen Verfassungstheoretiker Co-
statino Mortati, die Abhandlung von Agustin
José Menéndez zum spanischen Franquismo
und Alexander Someks Text zum Osterreichi-
schen Verfassungsrecht zwischen 1933 bis
1938 sind mutige Nestbeschmutzungen, die
die kommunikative Stille in entmythologisie-
render Absicht zu durchbrechen suchen:
»The story begins with a myth and ends
with a folk tale. The myth is that of the so-
called >self-elimination«< (Selbstausschaltung)
of the Austrian Parliament on 4 april 1933.
[...] The folk tale emerges in post-World War
IT Austria: with the Anschluss in 1938 Austria
became the first svictim< of the Third
Reich.«*?

VI

Bei alledem wihlt der Band eine durchaus
innovative Zugangsform. Und auch wenn
etwa David Fraser die Frage nach der Rechts-
qualitit des Nazirechts aufwirft und diese
bejaht, so bedeutet das nicht, dass Fraser die
Radbruch’sche Formel verschlafen hitte, son-
dern dass er einen querliegenden und darum
interessanten Gedanken verfolgt, der den
Rechtsbegriff als solchen tangiert’*® und der
inter-staatlichen Interferenzen und Kontinui-
titen thematisiert: »When american legisla-
tors, doctors and lawyers were actively pur-
suing the eugenic sterilisation of their own
citizens within the context of democracy
and the rule of law, German doctors and
lawyers were pursuing the same policies and
practices within the context of a >criminal
state«. At this level, it was difficult then, as
it appears to be now, to know where one
began and the other ended. Eugenic sterilisa-
tion was not the only element of Nazi law to
have found a counterpart in Anglo-American
jurisdictions. Nor was it the only central ele-
ment of Nazi legal ideology to have been
contemplated and accepted by English-
speaking jurists or by Anglophone learned
journals.«*'

Joerges/Ghaleigh ist es dabei gelungen, euro-

paische und nationale, individuell-mikrosko-

29 Alexander Somek, Authoritarian Constitutionalism: Au-
strian Constitutional Doctrine 1933 to 1938 and its Le-
gacy, Joerges/Ghaleigh, 361 ff. (361).

30 Siche nun umfassend: David Fraser, Law After
Auschwitz: Towards A Jurisprudence of the Holocaust,
Carolina 2003.

31 David Fraser, >The outsider does not see al the game.. .

Perceptions of German Law in Anglo-American Legal
Scholarship, 1933-1940, in: Joerges/Ghaleigh, 87 ff. (110).

pische und sozial-makroskopische Betrach-
tungsform der legacies zu verbinden. Sie ha-
ben ein Buch vorgelegt, das — wie Jacques
Derrida es formuliert hat — zwei Uberzeu-
gungen Uberzeugend zusammenbringt: »Die
erste betrifft die unleugbare Verbindung, die
zwischen diesem Denken des Politischen als
einem politischen Denken einerseits und je-
nen Verstrickungen Schmitts andererseits be-
steht, die zu seiner Verhaftung und Verurtei-
lung nach dem Krieg gefiihrt haben und hiu-
fig, in mehr als einer Hinsicht, schwerwiegen-
der und abstoflender erscheinen als diejenigen
Heideggers [...] Aber, und das ist die andere
Uberzeugung, dies sollte uns nicht von einer
ernsthaften Lektiire abbringen; und es sollte
uns auch nicht daran hindern, einem Denken
und einer Arbeit Rechnung zu tragen, die
durch zahlreiche Wurzeln in der frucht-
barsten Tradition der theologischen, juristi-
schen, philosophischen, politischen Kultur
Europas, im Boden eines europaischen Rechts
verankert sind, als dessen letzter Verteidiger
sich dieser katholische Denker [...] begriffen
hat.«**
Dass dieses Buch beides herausstellt, dass es
sowohl die Ebene der sozialen Netzwerke
und ihrer individuellen Verfehlungen, als
auch die konzeptionelle Ebene und mit ihr
die erkenntnisleitenden Grundgedanken und
normativen Orientierungen zur Geltung
bringt, macht es so wichtig. Und es ist zu
hoffen, dass es der europiischen Rechtswis-
senschaft den Anstof gibt, sich den eigenen
Geschichten der Geschichte zu vergewissern,
das kommunikative Schweigen zu durchbre-
chen und mit der Ausformung einer kollek-
tiven Gedichtnisform einer europiischen Of-
fentlichkeit ernst zu machen.

Andreas Fischer-Lescano

Michael Greve, Der justizielle und rechtspo-
litische Umgang mit den NS-Gewaltverbre-
chen in den sechziger Jabren, Frankfurt/M.
u. a. (Europdische Hochschulschriften. Reibe
II1: Geschichte und ihre Hilfswissenschaften
911), 2001, 438 S.

Die Defizite in der Strafverfolgung von NS-
Verbrechen sind in Teilen der wissenschaftli-
chen Literatur in den letzten Jahren immer
wieder thematisiert worden. Wer jedoch

32 Jacques Derrida, Politik der Freundschaft, Frankfurt am
Main 2002, 123 f., FN 4.
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meint, das Thema sei damit erschépfend be-
handelt, den belehrt die Dissertation von Mi-
chael Greve eines Besseren. Auf breiter Quel-
lenbasis hat der Historiker den justiziellen
und rechtspolitischen Umgang mit den NS-
Verbrechen in den sechziger Jahren unter-
sucht. Ergebnis: Die lesenswerte Studie stiitzt
im Wesentlichen die Befunde der bisherigen
(kritischen) Forschungen, bietet aber eine
Fiille neuer, interessanter Details.

Die Dissertation beginnt mit einem Blick auf
die bislang nicht untersuchte Griindungsge-
schichte der Ludwigsburger Zentralen Stelle
der Landesjustizverwaltungen zur Aufkli-
rung von NS-Verbrechen. Nach einer Dekade
der justiziellen Untitigkeit war erst mit der
Einrichtung dieser Strafverfolgungsbehorde
Ende 1958 mit einer systematischen Strafver-
folgung von NS-Verbrechen begonnen wor-
den. Eines der wichtigen — und neuen — Er-
gebnisse von Greves Studie ist, dass er die
Griindung der Behorde vor allem vor dem
Hintergrund der anstehenden Verjihrung
von Totschlag (1960) und Mord (1965) inter-
pretiert und ihr in den ersten Jahren einen
»gewissen Alibicharakter« attestiert (S. 396).
Die Griindung habe vor allem spiteren Vor-
wiirfen einer unzureichenden Strafverfolgung
vorbeugen sollen (S. §2). Greve schreibt: »Der
Zentralen Stelle kam damit zunichst einmal
die Funktion zu, der Offentlichkeit im In-
und Ausland die Bemiihungen der Justiz
zur Strafverfolgung vor Augen zu fihren.
Ferner sollte sie durch zligige und griindliche
Ermittlungen gewihrleisten, eine Verlinge-
rung der Verjahrungsfristen fir Totschlag
und spiter vor allem fiir Mord iiberfliissig
zu machen« (S.52). Der Autor kann sogar
nachweisen, dass dieses politische Kalkiil
schon bei der Griindungsentscheidung der
Justizminister Ende 1958 eine Rolle spielte
— er hitte diesen Fund nicht in einer Fufinote
zu verstecken brauchen (Anm. 190).

Laut Greve ist es vor allem auf die Erwar-
tungshaltung des Auslands zuriickzufiihren,
dass sich die Justizminister Ende der fiinf-
ziger Jahre zu einer Intensivierung der Straf-
verfolgung gezwungen sahen. Vor allem die
so genannte Braunbuch-Kampagne der DDR,
die auf westdeutsche Personlichkeiten des 6f-
fentlichen Lebens mit NS-Vergangenheit
zielte, habe die Verantwortlichen in der Bun-
desrepublik unter Druck gesetzt. So einleuch-
tend ein Zusammenhang zwischen Griindung
der Zentralen Stelle und »Braunbuch«-Kam-
pagne ist — er bleibt eine Behauptung (S. 48,

59, 63), ein sauberer Nachweis gelingt nicht.
Zweifellos treffend schildert Greve das poli-
tische Klima und den Stand der Ermittlungen
gegen Ende der fiinfziger Jahre (S.43-43).
Eine genauere Herausarbeitung der Griin-
dungsfaktoren fiir Ludwigsburg wire jedoch
wiinschenswert gewesen, zumal einige der
geschilderten Vorginge in die Zeit nach der
Behordengriindung fallen (und sie somit
nicht beeinflussen konnten). Die Lektiire
der Dissertation lohnt sich besonders in den
Passagen, wo der Autor eine Fiille bisher un-
bearbeiteter Akten herangezogen hat (u.a.
Generalakten aus der Zentralen Stelle, Akten
des Justizminsteriums Baden-Wiirttemberg,
Protokolle der Justizministerkonferenzen,
Akten von Tagungen der mit NS-Sachen be-
fassten Staatsanwilte, Unterlagen aus dem
Bundesjustizministerium). Auf Basis dieser
Quellen zeichnet Greve beispielsweise ein
neues Bild des ersten Behordenleiters Schiile:
Trotz seiner Verdienste bei der Strafverfol-
gung von NS-Verbrechen verkannte er in
den entscheidenden Phasen der Auseinander-
setzung um die Verjahrungsfrist fiir Mord im
Jahre 1964 die Begrenztheit der bisherigen
Aufarbeitung der NS-Verbrechen - er
schrinkte sogar eigenmichtig die Zustindig-
keiten der Zentralen Stelle ein.

Greve thematisiert die Abwehrhaltung der
politischen und justiziellen Krifte gegentiber
der Strafverfolgung von NS-Verbrechen. De-
tailliert und auf breiter Quellenbasis analy-
siert er beispielsweise die Urteilspraxis der
Gerichte kenntnisreich und bestitigt einmal
mehr die These von der Gehilfenjudikatur
gegeniiber NS-Tétern, durch die die Téter-
rolle sachwidrig allein auf Hitler, Himmler
und Heydrich projeziert wurde. Neu bewer-
tet hat der Autor die Rolle des »Staschinkij«-
Urteils. In der Literatur wurde dieses BGH-
Urteil fiir die Beihilfe-Konstruktion bei der
Verurteilung von NS-Titern verantwortlich
gemacht. Greves Urteilsanalysen zeigen hin-
gegen: Dies war vom BGH nicht intendiert.
Den Gerichten wire es auch nach dem »Sta-
schinskij«-Urteil durchaus moglich gewesen,
wegen Titerschaft zu verurteilen — wenn sie
denn gewollt hitten. Ferner belegt Greve,
dass die Gehilfenrechtsprechung schon vor
dem besagten Urteil einsetzte. Bemerkens-
wert ist dariiber hinaus, dass der Autor
die Entstehungsgeschichte der Novelle von
§ 5o Abs.2 StGB rekonstruiert hat und ihre
negativen Auswirkungen auf die Strafverfol-
gung von NS-Titern anhand einer Verfah-

I1I
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rensiibersicht aus der Zentralen Stelle bele-
gen kann.!

Unabhingig von den geschilderten Verdien-
sten liegt der Studie ein grundsatzliches Prob-
lem zu Grunde: Sie hat tiber weite Strecken
vorwiegend darstellenden Charakter und ist
zu wenig analytisch angelegt. Eine Biindelung
des Materials fallt schwer: Der Autor tendiert
zur Prisentation einer Stofffiille, ohne dass
ein durchgingiger und die einzelnen Ab-
schnitte verbindender Argumentationsstrang
erkennbar wiirde. Das erschwert nicht nur die
Lesbarkeit, sondern hat seine Ursache in einer
tiefer liegende Schwiche: Auf Gliederung
und Fragestellung hitte mehr Sorgfalt ver-
wandt werden miissen. Die augenscheinlich
nach systematischen und chronologischen
Gesichtspunkten vorgenommene Gliederung
erscheint unibersichtlich und fiihrt da und
dort zu Wiederholungen.

Ferner fehlt eine Begriindung fiir die Nicht-
behandlung bestimmter Themenkomplexe:
Es bleibt unklar, warum die Nichtverfolgung
von Justizverbrechen durch die Zentrale
Stelle breit thematisiert wird, die Nichtver-
folgung von reinen Kriegsverbrechen aber
ausgespart bleibt — obwohl es sich dabei um
ein zentrales Phinomen handelte. Die Justiz-
minister achteten tiber Jahre hinweg auf eine
strikte Trennung zwischen NS-Verbrechen
und Kriegsverbrechen - Letztere sollten
von Ludwigsburg nicht verfolgt werden. Da-
mit wollten die Minister die Akzeptanz der
Zentralen Stelle in der Bevolkerung erhohen—

1 Dieser Teil wurde bereits veroffentlicht: Michael Greve,
Amnestierung von NS-Gehilfen — eine Panne? In: Kriti-
sche Justiz 3/2000, S. 412—424.

gleichzeitig leisteten sie aber einen Beitrag zur
Exkulpation der Wehrmachtsverbrechen. Mit
seinem Ansatz, ohne Problematisierung die
Kriegsverbrechen in der Untersuchung aufien
vor zu lassen, vollzieht Greve diese vergan-
genheitspolitische Entscheidung — vermutlich
wider Willen — konzeptionell doch nach. Am
Beispiel dieser Zustindigkeitsfrage werden
auch die gesamtgesellschaftlichen Ursachen
des mangelnden Ahndungswillens ablesbar,
nach denen in der Studie zu wenig gefragt
wird: Die Justizminister reagierten mit der
Abtrennung der Kriegsverbrechen aus der
Ludwigsburger Zustindigkeit auf Stimmun-
gen innerhalb der Bevolkerung, die von einer
Strafverfolgung von Wehrmachtsangehorigen
nichts wissen wollte. Die Verstrickung der
bundesdeutschen Funktionseliten in die Ver-
brechen des »Dritten Reiches« (Armee, Ju-
stiz, Wirtschaft, Biirokratie, Arzte, Kirchen
usw.) wurde von der bundesdeutschen Nach-
kriegsgesellschaft negiert — es waren diese
gesellschaftlichen Werteinstellungen, die den
rechtspolitischen Umgang mit den NS-Ver-
brechen bestimmten und sich in der justiz-
iellen Einstellungs- und Urteilspraxis nieder-
schlugen.
Trotz der genannten Einwinde lohnt sich die
Lektiire in jedem Fall: Wer sich fiir die Prob-
leme der Strafverfolgung von NS-Verbrechen
interessiert, muss diese Studie zur Kenntnis
nehmen und wird sie mit Gewinn lesen.
Riidiger Fleiter
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