COMPLIANCE

The Economics of Climate Policy Compliance:
Monitoring, Reporting, Venfcahon & Enforcement

Ausgangssituation & Forschungsfragen

Kann der EU-Vorschlag zum CBAM, dem CO,-
Grenzsteuerausgleich, einen signifikanten Beitrag zur
Durchsetzung des Pariser Abkommens leisten?

Weliche Determinanten bestimmen die Einhaltung
ambitionierter Klimaziele auf nationaler Ebene?

Was koénnen wir aus der Entscheidung zur
Lastenteilung (,Effort Sharing Decision®) fir die
Einhaltung des Pariser Abkommens lernen?

Wie kénnen effektive und effiziente Institutionen des
Monitorings und der Durchsetzung des Pariser
Abkommens gestaltet werden?

Kontakt: Claire Gavard | ZEW Mannheim | claire.gavard @z

Al el UL ki,

% . .
»- -
| I
= I =
EE=T
a...... . T . . ——
Abbildung: Bewertung der enwarfeten Einhaliung (lnks) wnd Ambition (rechis)

des
NDC-Pledge des eigensn Landes Mittelwert fir Verhandungsfiifier (o) wnd
L (vl

Methodischer Ansatz

+ Theoretische Analyse
+ Empirische Schatzung
+ Kalibrierung

+ Expertenbefragung (COP Delegationsmitglieder
und Wissenschaftler des IPCC)

+ Oniine-Experimente

| Ergebnisse

Hoher Informationsbedarf fir Zélle auf den CO,-
Gehalit von Importen mindert deren Praktikabilitdt und
somit Wirksamkeit flr die Stabilisierung des Pariser
Abkommens. Berechnung alternativer Importzélle.

Hdhere institutionelle Qualitat geht mit einer positiven
Erwartung im Hinblick auf die Einhaltung der eigenen
Klimaziele einher.

Trotz eines relativ weichen Erfillungsmechanismus
und nationaler Zielvorgaben trug die EU-Lasten-
teilung zu erheblichen Emissionsverringerungen in
den entsprechenden Sektoren bei.

Ohne glaubhafte Sanktionen ist Monitoring allein
unzureichend, um Abkommen durchzusetzen. Strin-
gente zentralisierte Institutionen sind nicht zwingend
effektiver und effizienter als weniger stringente
dezentralisierte.




