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LeNa Shape

Rolle des ZALF und ZMT
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Leibniz
Gemeinschaft

Wirkungsanalyse von
nachhaltigkeitsorientierter Forschung

/\

Welche Wirkung
soll erreicht werden?

* Formulierung von Zielen
* Wirkungsabschatzung
anhand von Impact
Pathways (Backtracking)
* Kriterien / Indikatoren

Wie wird
Wirkung erreicht?

LeNa-Kriterien
(,verantwortlich” forschen)
Erweiterung/Spezifizierung
der Kriterien:
wirkungsgenerierende
Prozesse

Kriterien / Indikatoren

Indikatorensystem & Ansatz zur Abschatzung
und Planung von wirkungsvoller Forschung

/ Fallstudien \

- Projektebene
- Ubergeordnete thematische
/ strukturelle Ebene

Landwirtschaft &
Digitalisierung
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ll.  RIA Ansatz zur Planung von Nachhaltigkeitswirkungen
a) Kriterien
b) Methodik
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l. Theoretischer Rahmen zur Wirkungsabschatzung

Pfeifer & Helming 20xx (Under Review)
Effective research in natural resource management: A new framework for systemic research impact assessment

Was sind die verschiedenen Komponenten der Ansatze zur Abschatzung von gesellschaftlichen Wirkung
von Forschung im NRM Kontext?

» Analytischer Rahmen fiir systemische Forschungsfolgenabschatzung (RIA)
» Der Rahmen kombiniert integrierte, missionsorientierte, integrative und strategische Ansatze



l. Theoretischer Rahmen zur Wirkungsabschatzung

Gemeinschaft

by

P
Bl -~ sDGaligned

Relevancy

Goal of RIA

Part of impact dimensions

Addressed in research activity

Addressed in organization

Integrierter Ansatz — Systemdenken
ermoglichen:

* Beruicksichtigung von Wirkungen aus -
allen Nachhaltigkeitsdimensionen und

Enable

Enable
Systems
Thinking

Legitimacy

Impact generating processes
Missions Approach

Wirkungsprozessen sl Horoach "l' Avpros
- Antizipieren von direkten/indirekten und S e
positiven/negativen Auswirkungen, und o
. trategic Approacl
Synergien und Trade-Offs
Enable
Effective-
ness ST Accounting (summative) ———P Bias
Organizational research community
Pfeifer & Helming National research community Analysis (formative) Monitoring
International research community 7
> Ex ante

20xx (Under Review)



l. Theoretischer Rahmen zur Wirkungsabschatzung
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l. Theoretischer Rahmen zur Wirkungsabschatzung
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l. Theoretischer Rahmen zur Wirkungsabschatzung
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Il. RIA Ansatz zur Planung von Nachhaltigkeitswirkungen

Ubersicht

Vorschau auf unsere Forschung (ex ante)

/
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= Partizipative Planung von wirkungsvoller Forschung
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= Verwendung von in der Gesellschaft ausgehandelten und
etablierten Zielsystemen (SDGs) und bestehende
Kriterien- & Indikatorensysteme
(Nachhaltigkeitsbewertung & Bewertung von
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= Abwagung von positiven und negativen Wirkungen;
Synergien und Tradeoff erkennbar machen (Anti-Ziele)

= Ruckverfolgung notwendiger Forschungsaktivitaten,
Kooperationen, Transferaktivitaten etc., um vereinbarte Ziele
/ Wirkungen zu erreichen

FARMERS

Blundo Canto et al. 2020 (CIRAD)

= 4 Fallstudien in verschiedenen GréBenordnungen:
= Projektebene

= Ubergeordnete thematische / strukturelle Ebene
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Il. RIA Ansatz zur Planung von Nachhaltigkeitswirkungen
Komponenten des Impact Pathways

Verbreitung von Aufnahme von Anwedung / Kontextspezifische Gesellschaftliche Transformative
Wissen Wissen Umsetzung von Wirkungen Wirkungen Wirkungen
Wissen

Wirkungsprozesse/-bedingungen
Beziehungen
Relevanz der Forschung

Welche Okosystemleistungen werden durch das
Forschungsvorhaben verbessert?
Was sind die (potenziellen) Nachhaltigkeitsauswirkungen meines

Forschungsqualitat / Exzellenz
Wirkungsbewusstsein

Adaptive Prozesse

Verknipfung von Wissen (Inter- & Transdisziplinar)

Projekts?
Welchen Beitrag hat unsere Forschung zur nachhaltigen
Entwicklung?




Il. RIA Ansatz zur Planung von Nachhaltigkeitswirkungen Zﬁ'? ;
Komponenten des Impact Pathways e
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Il. RIA Ansatz zur Planung von Nachhaltigkeitswirkungen

Kriterien

Integrated
Approach

Wirkungsprozesse/- bedlngu chhalt|gke|tSW|rkung

LeNa Kriterien; Erweiterung/Spezifizierung der Kriterien Sub-tagets

Kriterien / Indikatoren aus bestehenden Indikatorensystemen (SAFA Indikatoren)

Kriterien / Indikatoren aus bestehenden Indikatorensystemen (CICES)

Missions Approach
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Il. RIA Ansatz zur Planung von Nachhaltigkeitswirkungen

Methodik

* Ex ante Wirkungsabschatzung anhand von Workshops

* Verschiedene Skalierung

* Projektebene:

© 1 ZALF Case Study Missions Approach
* 1 ZMT case study
* Programbereich: s “ s

* 1ZMT case study
* Interdisziplinares Querschnittthema
* 1 ZALF case study

* Tools zur (partizipativen) Priorisierung von Themen u. Kriterien
* Anwendung und Weiterentwicklung des Indikatoren-/Kriteriensystems

Strategic Approach



Ausblick

Workshops

1. Design einer gemeinsamen Vision & Impact Map (1 Tag)
Problemstellung, Umfang, gemeinsame Sprache
Abbildung gewiinschter Anderungen
* Auswahl der relevantesten Wirkungskriterien
«  Stakeholder-Analyse (Verifizierung der Impact Map durch Stakeholder)
2. Backtracking des Impact Pathways (1/2 Tag)
+ ldentifikation wichtiger Akteure und Prozesse
* ldentifizierung von Barrieren und Enablern
3. Finale Strategie (1/2 Tag)
+  Finalisierung des Impact Pathway / Narratives
* Interventionsstrategie
*  Reflexionsschleifen
*  MA&E Strategie

16



lll. Ausblick

Zeitplanung

= Bis November: Rekrutierung und Vorbereitung der Case Studies
= ZALF Case Study 1 bestatigt: SusWEF
= Dezember — Marz: Durchfihrung der Workshops

= Ab Marz: Nachbereitung und Auswertung der Case Studies

17



Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

Leibniz-Zentrum fir
Agrarlandschaftsforschung
(ZALF) e.V.

Kontakt: Lena Pfeifer, pfeifer@zalf.de
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