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Prefacio

La realizacion del presente estudio solo fue pesijpacias a la «Fundacion Hans
Boeckler» de Alemania, que me otorgd una beca thuraes afios para elaborar el
proyecto. Adicionalmente me facilit6 un complemertmnomico para mis estancias de
trabajo de campo en la provincia de Limén, CostaRi

En general, la elaboracién de la investigacion nbidra sido posible sin la
participacion de muchas personas que me acompaili@ratistintas maneras dandome
constante apoyo y consejos.

Antes que nada, quiero expresar mi mas sinceraegraiento a los habitantes de
Limon quienes -desde mi primer dia en la provincie brindaron la oportunidad de
conocer su rica cultura y convivir con ellos simgiin interés personal, brindandome
hospedaje en sus familias e invitindome a reunicoegles de barrio y de iglesia.
Todavia me sorprende la voluntad del gran numerpeidsonas que me hicieron sentir
COmo en casa Yy quienes compartieron momentos deaweon una europea de una cultura
tan ajena a la suya. Estoy sumamente agradeciddoa tos que me permitieron grabar
conversaciones con ellos para poder investigatdacon sociolingiiistica de su provincia.

Obviamente, la decisidon de elaborar una tesis daloto linglistica no surge de un
dia a otro, sino que se va formando poco a pocéer@Qular las gracias a algunos
profesores de la Universidad de Colonia y de laveisidad de Costa Rica (UCR) que
despertaron mi interés en la linguistica: al prafésndreas Wesch, por entusiasmarme en
la sociolinguistica; al profesor Uli Reich, porroducirme al trabajo de campo y en la
lingUistica de contacto; y al profesor Daniel JadebDepartamento de Linguistica de la
Facultad de Filosofia y Letras de la UniversidadCd®nia, por dirigir esta tesis y guiarme
durante su elaboracion. Les agradezco a ellosog ddmas integrantes del Departamento
de Linguistica las muchas discusiones mantenidasesel trabajoy las sugerencias
recibidas. Durante mis estudios en la UniversidadCdsta Rica, en 2000, el profesor
Victor Manuel Sanchez Corrales compartié su ergosiapor el trabajo de campo con sus
estudiantes y desde entonces me abrid las puettasdepartamentos de la UCR cuyos
miembros discutieron partes del trabajo conmigonfién agradezco al profesor Mario
Portilla Chaves por haber compartido conmigo susocimnientos sobre el criollo
limonense.

Igualmente quiero agradecerle al profesor Francistmreno Ferndndez por
aconsejarme siempre, leer partes del trabajo ygp@rme en la estructuracion de la
version final. Gracias, ademas, por presentarmeaidaZNufiez Bayo que se ocupo
minuciosamente de la correccion de estilo de lsgmte. Gracias también a Lucia
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Rodriguez quien corregio la version preliminarestldio.

La profesora Anita Herzfeld se merece un agradecitoi especial por multiples
razones. En primer lugar, esta investigacion sa bassu detallada descripcion del criollo
limonense, lengua de origen de los afrocostarreengn segundo lugar, le expreso mi
reconocimiento por haberme adoptado como su «pestza». Le agradezco su carifio,
por creer en mi y por haberme presentado a liragicaie, a lo largo del estudio, me dieron
muchos consejos valiosos y apoyo.

Gracias también a mis amigos, tanto en Costa Ricaocen Alemania, y a mis
compafieros de la Universidad de Colonia, quienegspogaron en la finalizacién de este
trabajo y entendieron mis ausencias. Aprecio mughapoyo y el animo que me brindd
Dirk en las ultimas etapas de la terminacion de i@sto. Muchas gracias.

Por ultimo, pero no menos importante, le expresoetdnocimiento a mi familia:
a mi hermana Angela y a mi madre, por estar siempre lado, y también a mi querido
padre, que siempre creyo en mi y que se sentirjaamgulloso por la publicacion de este
libro.

Tanja Zimmer
Colonia, Alemania
Abril 2011
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IL Interlenguaje

ind.  Indicativo

INEC Instituto Nacional de Censo y Estadistica
inf. Infinitivo

ingl.  Inglés estandar

L1 Primera lengua

L2 Segunda lengua

M Masculino
p. Pagina
pers. Persona
pl. Plural

pp. Paginas

PREP Preposicion

RAE Real Academia Espafiola

S Siguiente
sg. Singular
S Siguientes

subj.  Subjuntivo
UNIA United Negro Improvement Association
Vol.  Volumen

ZISA Proyecto sobre "Zweitsprachenerwerb Italiemésaund Spanischer Arbeiter”
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l. Introduccién

Introduccion

Costa Rica no suele mencionarse en el contextogledtudios lingiisticos
afrohispanicos, a pesar de la considerable polagii@descendiente que reside en
la provincia de Limén, en la costa atlantica de @stis centroamericano y a pesar de
que ha habido muchos investigadores que se haradaugel espafol del Caribe

desde diferentes perspectivas tedricas. Luis @Qatitegado a afirmar:

Desde el punto de vista sincrénico, el espafiolGigibe como zona dialectal posee
unas caracteristicas lingiisticas —fonolégicasfasortacticas y léxicosemanticas— que
le dan identidad propia y conforman una modalidadhdbla diatépica y diastratica
bastante particular dentro del macrosistema delfedgle América. (Ortiz Lopez 1998:
17)

Este estudio se centra en una «modalidad» carjfiaular que no ha sido
tratada por la linglistica hispanoamericana: el aigsp hablado por los
afrocostarricenses. La carencia de estudios sdbespafiol oral de este grupo -
procedente de Jamaica y otras islas del Caribeas/sie deba a que Costa Rica suele
considerarse como el pais centroamericano mas emm@pncluso mas castellano,
catblico y «Caucasian»; dicho de manera mas po#nen palabras de Bryce
Laporte (1993: xi): «Costa Rica has been publielyarded as a ‘white’ country, in
contrast to the rest of Latin America».

En efecto, tales caracterizaciones no han tomadeuenta la herencia
cultural afrocaribefia en la vertiente atlanticampoco han considerado su situaciéon
particular de contacto linglistico. En la provindi& Limén, la lengua historica (el
espafnol) que hoy en dia forma la lengua dominanteayoritaria a nivel social,
convive con elcriollo limonense(CL)}, una lengua criolla de base inglesa y
minoritaria que segin Herzfeld (2002: 4@ dominada todavia aproximadamente
por entre 30 000 y 40 000 afrocostarricerslsgles (espafiol-CL).

En las investigaciones sobre lenguas en contambongmerosos los estudios

que tratan el espafol en contacto con lenguasandggamericanas como el nadhuatl,

En adelante, CL. Herzfeld concibe el CL como irgudistic continuum that stretches from a
West-Indian English-based Creole to Standard Lireer@reole [...] spoken by a black minority
of mostly Jamaican origin» (1994: 118-119). Véasskiién (2002a: 31) y epigrafe 1V.2.1 de este
estudio para una descripcion mas detallada.

En Herzfeld (2002: 10), la autora cita la cifra 85 100 hablantes segun Ethnologue:
Languages of the Worl@Grimes (1997).
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l. Introduccion

el quechua o el guarani en Hispanoamé&riea cambio, curiosamente, contamos con
pocas investigaciones centradas en el espafnoldwabl#o largo del litoral caribefio
en contacto con un criollo inglés. Por lo tantotamhar el espariol de la comunidad
afrodescendiente en Costa Rica como ejemplo, eg&stigacion se centra en una
faceta poco estudiada del bilinglismo hispanoameocDe esta forma, se llama la
atencion sobre el hecho de que el espafiol de Améncsolo es producto de su
herencia europea, de la evolucion interna y devanadad de contactos con lenguas
autoctonas, sino también del contacto con lenguafias de base inglesa en el
Caribe?

La realizacién del estudio del espafiol oral de df®costarricenses a
principios del siglo XXI hizo posible captar el daim linguistico que ha estado
teniendo lugar desde mediados del siglo XX, proamwen gran medida por el
repentino cambio sociopolitico que se produjo tiaga revolucién de 1948. Desde
su llegada a Costa Rica a partir de 1872 hasta, 18d&frolimonenses pudieron
mantener su personalidad cultural y linguistica, §ae los empresarios
norteamericanos anglohablantes (en particularglebee United Fruit Companly
poseian el control politico, social y econdmicol@mrovincia, lo que favorecia el
mantenimiento del criollo inglés. Sin embargo, teapartida de los norteamericanos
y el cambio politico de 1949, el espafiol empeza@onerse cada vez mas en Limon
y a convertirse en la lengua de prestigio y de afsmal en la provincia. A esta
situacion se suma el significativo cambio demogoéafproducido a causa de la
masiva migracion de hispanohablantes desde el \Caletral de Costa Rica a la
vertiente atlantica. Por consiguiente, actualmdote afrocostarricenses forman
apenas el 16 % de la poblacion de la comunidadniémse, donde solian constituir la
mayoria cultural y lingtistic.

Estas circunstancias tuvieron como consecuencia lguadquisicion del

espafiol por parte de los afro-descendientes era@isa se hiciera imprescindible.

¥ VéaseCarranza Romero (1993%err6n-Palomino (1989), Escobar (1988, 1990 y 2008
Granda (1998) o Muysken/ Olbertz (2005) sobre @ltacto en el mundo andin@e Granda
(2003) y Krivoshein de Canese, N./ Corvalan, G.8{)%obre el contacto del espafiol con el
Guarani; y, ademas, Sudrez y Lastra (1980) acescaoditacto entre el espafiol y las lenguas
indigenas en general, entre muchos otros.

Existen investigaciones sobre situaciones dendiilsmo anglohispanico, pero sobre las que
toman lugar en los Estados Unidos (cf. por ejengeotella 1997, Silva-Corvalan 2001) y
también Lipski (1986) sobre hablas vestigialesosrBstados Unidos, entre otros.

®  En adelante, UFCo.

Herzfeld (1979: 25) anoté que en 1927, los afrofierses constituian el 57 % de la poblacion,
mientras que mas de veinte afios después (en 1858%a de afrocostarricenses habia bajado a
un 33,25 % hasta llegar a un 16 % actualmente.
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Sobre la forma en la que se desarrolla esta adgiigpodemos apuntar que, si bien
en las primeras décadas predominaba la adquisa@bnespafiol como segunda
lengua (L2), con el transcurso del tiempo ha idmentando el nimero de personas
que ha crecido de forma bilingtie, es decir, quadtpiirido el espafiol como primera
lengua (L1). De esto resulta que nos encontranemgefra una comunidad de hdbla
muy heterogénea: no se trata de una situacion k&aato prolongado desde hace
siglos, sino que contamos con diferentes tipos ddividuos bilingles,
desequilibrados o equilibrados (cf. tipologia danbiies en el capitulo 1V.1.), cuyo
dominio del espafol difiere de manera significatiPar ello proponemos como
hipotesis que el espafol de los afrocostarricensepuede clasificarse como una
variedad diatopica y diastratica estable, sinosguearacteriza por un grado muy alto

de heterogeneidad.

El contacto lingliistico en la provincia de Limdén

Aunque el auge de los estudios sobre lenguas etaatonapenas se ha
producido durante las ultimas décadas del siglo f¥,ya en la fecha temprana de
1884 cuando Hugo Schuchardt, -considerado uno depitoneros criollistas y
linguistas de lenguas en contacto-, llamo la aensobre la mezcla de estructuras y
sobre los cambios inducidos por el contacto lingits En la actualidad, esta
corriente de investigacion constituye uno de «lostros mas destacados de la
linguistica en el siglo XXI» (Ortiz Lopez 2005: Yo obstante, no fue hasta la
valiosa publicacion de Weinreich (1953), en el motoesn que se abrié con mas
prominencia esta corriente linguistica. La obraWdeinreich brinda un modelo
estructurado y coherente para el estudio de castagtie formé la base para muchos
estudios: Weinreich present6 una tipologia de Hertencias» fonicas, gramaticales
y léxicas y propuso distinciones fundamentaleseentrbilingliismo individual y
social. Sus propuestas han hecho crecer el grarésnen sistematizar y teorizar
sobre las situaciones de bilingtiismo desde entonces

Una rama de los estudios de lenguas en contacinktituye la criollistica,
gue se dedic6 en sus inicios a la descripcidn sldelaguas criollas hasta entonces
desconocidas. En Costa Rica ha ocurrido lo misresdel los afios setenta, la lengua

criolla hablada en la provincia de Limén ha atragétiinterés de muchos linglistas.

" Aqui usamos de forma indistinta las denominacionemunidad de hablay comunidad

lingliistica Véase la nota de pie 34 para conocer lo que éetens por dichos términos y acerca
de la discusién terminoldgica sobre este concapta bteratura.
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Por ejemplo, Wolfe (1970), Wright (1975) y Herzfd|ti978) se han dedicado a
describir ese criollo, al cual Anita Herzfeld dibr@mmbre de «criollo limonense».
Estos estudios ofrecen un conocimiento tipoldgicbre la lengua y brindan una
buena base para el analisis de los procesos y cariiglisticos que se producen en
esa situacidbn de lenguas en contacto. La obra mbevante la constituye
Mekaytelyuw - la lengua criolla de Herzfeld (2002aue ofrece un analisis
exhaustivo.

Sin embargo, con base en estos estudios, en lowslafnos se ha abierto el
camino a un analisis mas amplio de la situacioledguas en contacto entre el CL y
el espafol: se han publicado diversos estudios emoques provenientes de
diferentes corrientes de investigacion, como eldistde las actitudes linguisticas
(cf. Spence Sharp 1998), el cambio de cédigo [@én8e 1993, Umana Aguiar 1991
y Winkler 2000), aspectos prosodicos y tonalest{iRoChaves 1995 y 1997). De
manera adicional, existe un proyecto de investiacie la Universidad de Costa
Rica, dirigido por Mario Portilla, que tiene comno €rear un diccionario criollo. En
cuanto al analisis del contacto linguistico, cordaroon un estudio que adopta una
perspectiva tradicional: Elizabeth Winkler (1998) hnalizado el impacto de la
lengua mayoritaria, el espafiol, sobre el CL.

Como hemos sefialado, en este estudio no nos cestema lengua criolla,
sino en el espafol de los afrocostarricenses, quehan sido objeto de una
investigacion detallada y sistematica que se pitegademas por su estatus social.
Cambiamos, por tanto, la perspectiva y analizaresiosl CL -lengua minoritaria-
funciona como lengua fuente («source language», @agtsem 1988, 2000); es
decir, si tiene un impacto en el espafol habladolp® afrolimonenses (lengua
receptora, «recipient languag&»jlado que, con respecto a ello, sélo contamos con
algunos comentarios dispersos en las investigagiomencionadas anteriormente.
Herzfeld (1980: 137) ha notado, por ejemplo, «ayeaver of phonological features»
en cuanto a la curva melddica, una realizaciorofteja de las vibrantes y que los
verbos asumen la forma de la tercera persona venhalesente.

Desde una perspectiva global, es probable que ek sea, junto al
portugués, la lengua que ha estado sometida aonéectos a lo largo de los ultimos

Es necesario mencionar que no presuponemos das kos rasgos que encontramos en el habla
de esta comunidad linglistica son inducidos p@oatacto, muy por el contrario, consideramos
gue es solo_unzxausa de las caracteristicas particulares. Harcodsiderarse por tanto,
adicionalmente, los procesos de adquisicion dergigulenguas, el cambio linglistico interno en
el espafiol de Costa Rica y la inmediatez comun@&ati
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500 afios de historia de Occidente. Dentro del cdojde las lenguas europeas, el
espafiol es una de las lenguas mas involucradasnégictos culturales y linguisticos
a partir del siglo XVI. Como se ha mencionado aoterente, las investigaciones
sobre lenguas en contacto en Hispanoamérica sedmaentrado principalmente en
el contacto entre el espafiol y las lenguas indigangricanas, pero han dejando de
lado el contacto entre el inglés centroamericaBbgspariol. Justamente, para llenar
este vacio, nuestra investigacion toma como ohljeteestudio el espafol de los

afrocostarricenses en contacto con el criollo liex@e en Costa Rica.

Objetivos
El objetivo principal de nuestro estudio es descrybexplicar el espafiol

hablado por los afrocostarricenses. Por el momargatemos etérmino espafiol
hablado por los afrocostarricenseemo término general para referirnos a todas las
manifestaciones del espafol por parte de la coradraffocostarricense residente en
la provincia de Limén en Costa Rica.
Desarrollaremos nuestro estudio tomando como laassiduientes preguntas
claves:
(i) ¢, Cudles son los rasgos caracteristicos del espadiotle la poblacion
afrocostarricense?
(i) ¢, Cual es el origen de esos rasgos?
(i)  ¢Cuales son los procesos linguisticos y cuales dagategias
comunicativas que emplean los hablantes al read&tas caracteristicas?
(iv) ¢, Qué impacto tiene la actitud lingtiistica en eldeslos idiomas?

v) ¢, Como podemos clasificar el espafiol hablado paftosostarricenses?

Para responder a estas preguntas, se tendra ema eliemarco sociocultural,
dado que la lengua forma parte del entorno en guesa. Consideraremos las
transformaciones sociopoliticas que se originanodaeprovincia de Limon en el
siglo XX como marco basico y temporal sin el quanpro, no se habria dado el

desplazamiento de lenguas del idioma del prestaioglés estandar) al espafiol, v,

En la gran mayoria de los estudios sobre lengmasontacto en Latinoamérica no se suele
mencionar el contacto entre el espafiol y el ingkdgroamericano (sean éstas variedades criollas
de base inglesa u otras variedades del inglésd. d@aocer valiosas investigaciones que traten la
presencia del inglés criollo en Centroamérica, #dascure 1983, Herzfeld 1979 y 2002 (entre
otros), Lipski 2004 y Warantz 1983. No obstantdpeb de estos trabajos esté puesto en el inglés
criollo, no en el contacto entre el espafiol y damgylias criollas.
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segundo, no habria sido tan imprescindible la ailcjan del espafiol por parte de la
poblacion criollohablante como L2 o cada vez mésuente como L1. Eso se debe a
que el espafiol esta en proceso de sustituir dlactimonense en diversos ambitos

sociales (cf. Winkler 1998 y Herzfeld 2002a).

Con el fin de presentar una panoramica del espafibbde este grupo étnico
y para definir el estatus actual del desplazamidettenguas, abordaremos nuestro
analisis desde una perspectiva sincronica. La aizacion linguistica se abordara
en todos los niveles de la estructura linguistieafonética y la fonologia, la
morfosintaxis y el Iéxico. En este analisis, nagppnemos contestar a las preguntas
claves arriba expuestas que sera guiado por lagesigs hipotesis fundamentales:

En primer lugar, postulamos que el espafiol habpaddos afrocostarricenses
incluye una serie de rasgos linguisticos partieslaBiguiendo la teoria de lenguas
en contacto de Van Coetsem (1988), en una situagdenguas en contacto como la
de Limén gource language agentiv)ty, puede pensarse en una jerarquia segin la
cual habrd mas caracteristicas especificas eméida y la fonologia, menos en la
morfosintaxis y encontraremos pocas de naturaéeded-semantica.

En segundo lugar, esperamos una causacion mudtglecurrencia de los
rasgos en el habla de los afrocostarricenses. Pessgue no sélo son inducidos por

el contacto, sino que se dan, por lo menos, estasocorigenes 0 motivaciones:

) transferencias de la lengua criolla sobre el edpafio
(i) motivacion por el cambio linglistico interno en @oRica
(i)  estrategias tipicas en la adquisicion de segued@sias

(iv)  fenémenos de inmediatez comunicativa (en aleN&resprachg?

En cuanto a la tercera pregunta clave, esperamessguusen procesos
fonoldgicos y procesos linguisticos como la hipeegalizacion, la analogia, etc.,
tipicos en el cambio linguistico historico, la diigiica y la adquisicion de segundas
lenguas. Con respecto a la cuarta pregunta, pessguedos factores psicosociales y
psicolinguisticos, como la actitud linguistica ytoral o la frecuencia de uso, con
implicaciones en la representacion mental de fosernexemas y otras entidades

linglisticas, desempefian un papel mas decisivdagwariables sociales propuestas

10

Véase el apartado IV.1.
11

Cf. los diversos trabajos que traten el conticoacepcional entreirimediatez y «distancia
comunicativade Koch/Oesterreicher 1990 y 2001; y OesterreitB86: 317-319.
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por la sociolinguistica.

Por ultimo, proponemos como hipoétesis que el edpidiesta comunidad no
debe clasificarse como una variedad, sino como anjupto de sistemas
idiosincrasicos, derivado de la gran heterogeneniael se da en el habla de los
hablantes afrocostarricenses quienes -debido albioarsocial y la creciente
necesidad del dominio del espafiol- han adquiridespkfiol como L1 o como L2.
Debido a las diferencias en el proceso de adgarsidel espafiol, pensamos que
hasta la actualidad no se ha creado una variedaddsectal estable del espafiol
afrocostarricense, sino que estamos frente a upronde sistemas idiosincrasicos,

de sistemas aproximativos.

Nuestro analisis linguistico se basara en un combeis habla de 143
afrolimonenses y dos corpus de referencia de hddblhispanocostarricenses, asi
como en las encuestas realizadas en trabajo deoceomplos informantés A lo
largo del andlisis, tendremos en cuenta los refagdtabtenidos a propoésito de las
actitudes linguisticas y del perfil sociolinguistiexpresados por los propios
hablantes, para dilucidar hasta qué punto infllgresu comportamiento linguistico.

Ademas, como objetivo mas general pretendemosilomten la blisqueda
de analogias en diferentes campos de investigaEidrparticular, en las ultimas
décadas se han publicado numerosos estudios quadareen que los procesos
lingUisticos empleados en diversos contextos ddactws y en situaciones de
adquisicién de L2 son similares aunque se dendifgeentes circunstancias sociales
y linguisticas (cf. Blackshire-Belay 1991; Bickert@984; De Graff 1996 y 1999;
Lumsden 1999, Ortiz Lopez / Lacorte 2005: 13-15démson (1981) y Meisel (1983)
entre otros, asi como la literatura citada en esbaas). Suponemos, pues, que la
situacién de contacto de lenguas en Costa Ricaepsedvirnos como ejemplo
particular para identificar estos procesos lingtosty las estrategias comunicativas
empleadas en situaciones de lenguas en contacto lg¢ adquisicion de L2 en

general.

2" Los datos fueron obtenidos durante dos épocasatajo de campo (de octubre a diciembre de

2003 y de septiembre a diciembre de 2004). En taesta adicional (cuestionario), tratamos

temas sociolingliisticos, la adquisicion de las Uasg el uso, las actitudes, preferencias
linglisticas y autoevaluaciones del dominio lingéésen las lenguas en contacto. La encuesta y
los resultados globales pueden apreciarse en etieedll.
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Estructura

Hemos estructurado nuestra investigacion en losspsiguientes: Después de
la introduccion, en el capitulo Il. ubicaremos imacion de lenguas en contacto
dentro de su contexto centroamericano y presentaredetalladamente las
circunstancias histéricas y sociales que han lievada elevacién de la lengua
espafiola como lengua de prestigio en la vertidgidatwa de Costa Rica lo que hizo
necesaria su progresiva adquisicion en las Ultoéaadas y de las cuales ha surgido
esta situacion de bilinglismo distinto entre los@dstarricenses.

En el tercer capitulo, desarrollaremos las premisasicas (IIl.1.) vy
metodoldgicas (I11.2.). Primero, presentaremosdsehtedrica de nuestro estudio. Por
la compleja situacion social y los diferentes tigesnformantes bilingtes (E = L1 o
E = L2), la investigacion se sustenta tanto enidsate lenguas en contacto como en
estudios sobre la Adquisicion de Segundas LengMaEk)( ya que es imprescindible
observar la situacion particular de cada habladézwadamente y analizar su habla
de acuerdo con los parametros sociales y de adgusEnfocaremos en particular
el concepto de «interlenguas». Debido a la sitmagd@rticular de contacto,
derivaremos nuestras propias consecuencias teodacastroduciremos nuestro
concepto de «interlenguajes» al final del capitiddérico. Como se trata de un
analisis de un corpus oral, expondremos los fenéméde inmediatez comunicativa
qgue se pueden dar en situaciones de habla oram#@gjegresentaremos los procesos
lingUisticos que pueden ser usados por nuestroemahtes. Segundo, explicaremos
los criterios de seleccion y la agrupacion de masshformantes en nuestro corpus
principal y los corpus de referencia de hispan@rdsenses. Ademas, indicaremos
los datos técnicos y los criterios de transcripcion

Presentaremos, a continuacion, la situacion deubsgen contacto mas
detalladamente enfocandonos en nuestros informanges perfil sociolinguistico.
Tendremos en cuenta la adquisicion del espafiokaete los idiomas en contacto, el
dominio linguistico y la actitud lingulistica. Est@sultados de nuestra encuesta y las
diversas autoevaluaciones formaran la base pamaadikis linguistico en el capitulo
siguiente, el analisis linguistico del corpus.

En el capitulo V., identificaremos los rasgos liisgidos particulares
empleados por el hablante individual segun losrelifies niveles linguisticos, y
pondremos el énfasis en los fendmenos y los predasglisticos y sus multiples

causas. El analisis detallado va seguido de lausi@e sobre la pregunta clave
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«¢,como debe clasificarse el habla de los afrocastases?» (VI.). Basandonos en lo
expuesto, discutiremos si ya se ha establecido va@edad del espaiiol
afrocostarricense. Finalmente, en el dltimo capjtsé presentaran las conclusiones
del trabajo: se evaluaran las hipétesis propugstes el trabajo. Los cuestionarios y
los resultados de las encuestas en las que elesmiflindamenta estan presentados

en los apéndices.
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1. El espafiol en contacto con lenguas criollaesag en la costa atlantica e islas caribefias de

Centroamérica

lI.  Marco histérico y cultural

1. El espafol en contacto con lenguas criollas imglas en la costa

atlantica e islas caribefias de Centroamérica

El conocimiento del contexto historico y socioctaluparticular en el cual
residen los afrocostarricenses es imprescindible gh analisis linglistico del
corpus. En este capitulo presentamos qué impaafehado el cambio sociopolitico
en la provincia de Limén en el siglo xx y qué inspliiones sociales han tenido lugar
en la poblacion afrolimonense. Con esta base hiaioexponemos la situacion

sociolingiistica actual en el litoral caribefio eostense.

MEXICO BB
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Fuente: Holm, John ed., Central American English 1983:8

Figura n.° 1: Mapa de Costa Rica en CentroaméricaHerzfeld 2002a: 4)
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Aungue no siempre es bien sabido, Costa Rica eblgsco pais cuya lengua
oficial es el espafiol y en el cual se habla unloringlés. Muy por el contrario, a lo
largo del litoral caribefio de Centroamérica, deBadice”® hasta Panama y en
algunas islas en el Caribe, la poblacion mayoatas de origen afroantillano y
emplea lenguas criollas derivadas del inglés. Nsiaotte, a pesar de su importancia
numérica y aunque los criollohablantes han estadseptes en estos paises desde
hace mas de 400 afos, estas poblaciones han swsikilizadas por las historias
oficiales hasta hace muy poco tiempo, hasta laddéde los afios 60» (Herzfeld
2002: 265). Esta opinion es, al parecer, compapataotros investigadores de esta
zona, como se muestra en el siguiente comentagbohpor John Holm en la

introduccion a su obra sobre el inglés centroaraeac

Central American English is one of the Western Hginére’s best-kept secrets — for

good reasons. [...] Traditionally the Spanish-spegalpeople of Honduras, Nicaragua,

Costa Rica and Panama (as well as those of Colomb&outh America holding the

English-speaking islands of Providencia and San réds)d have had an uneasy

relationship with their English-speaking and layglelack minorities on the Caribbean,

so they would pose no threat to national unity.l(iH&983: 6)

Las comunidades de habla criolla de las republeatroamericanas -Costa

Rica entre ellas- se hallan en relativo aislamig@ografico, pues se encuentran en
la costa este, separadas del resto del territ@conal por jungla y montafias y
alejadas de las capitales, situadas en la parte ode$ istmo. Por ende, durante
muchas décadas, no ha habido un contacto cultumggistico significativo entre
las poblaciones afrodescendientes e hispanas.f&fiar adicional que favorecia la
separacion de ambas poblaciones lo constituy6 aérpecondémico de los Estados
Unidos en estas regiones costeras. Al igual qu€a@sta Rica, los afrocaribefios
llegaron a los demés paises del istmo centroamnerican el fin de trabajar para los
empresarios norteamericanos, obviamente anglopeslaen la explotacion del
banano, del caucho y de la madera o en la congirude ferrocarriles y del canal de
Panama, dejando atras situaciones econdémicas prafdas en sus paises de origen.
No fue hasta mediados del siglos XX, una vez geeplopietarios norteamericanos
disminuyeron las operaciones econdmicas en la Aaé&entral, que los gobiernos
de las respectivas republicas centroamericanasnoemyon publicamente la

existencia de estos grupos étnicos. Herzfeld (@022 265-7) considera que esta

¥ Aunque en Belice (antes: British Honduras) seléham criollo inglés que se encuentra en

contacto con el espafiol, la situacion se diferedeidos demés paises de la costa caribefia de la
América Central, ya que el espafed hablado por una minoria y no posee estatuerdpid
oficial y nacional, pues, el idioma oficial de Relies el inglés.
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situacion influyd en el atraso de los estudiosaoajlisticos y antropoldgicos sobre
dichos grupos. Esta «invisibilizacion» se dio, sgpale que en toda Latinoamérica el
contacto entre el espafiol y variedades del ingiésiye potencialmente a veintidos
millones de hablantes (cf. O’Hare 1992, citado excdbar 2000: 19) y en toda
Centroamérica, un total de 270 000 habitantes dersiuna variedad inglesa como
su primera lengua (cf. Holm 1983: 8).

A nivel linguistico, las variedades del inglés ceamericano que se hablan
en los diferentes paises se distinguen por lagedifééas en cuanto a la intensidad del
contacto con hablantes del espafiol y de diversapids indigenady a la actitud
linguistica. Ademas, el desarrollo o el mantenintede las variedades inglesas
dependen de la localizacion de la regidn: si eltamio tiene lugar en relativo
aislamiento geogréfico y no se caracteriza poramacto intercultural y linguistico
significativo, la posibilidad de que la lengua mitaria se mantenga y que no se
produzca una influencia considerable de otros id®sobre esta lengua es mucho
mayor.

A continuacion, presentaremos brevemente las #iu@s de contacto
similares a la de la provincia de Limon, con eletlbp de ofrecer una vision mas
amplia del contexto centroamericano que rodea mtiacto linglistico y cultural de
Costa Rica. Dado que no disponemos de estudiogisitigps que enfoquen solo el
espafol hablado por las poblaciones afrodescerdigntel impacto del contacto
lingUistico, nos centraremos en el estatus de riofios, las zonas donde estos se
hablan y el nimero de hablantes.

Belice

Partiendo del norte de la América Central, ha deanearse el criollo inglés
de Belice, que constituye la primera lengua de>apradamente 80 000 personas.
Aunque en este pais existe una situaciéon de conéatte hablantes de un criollo
inglés y hablantes del espafiol, Belice se difeeende los demas paises
centroamericanos, puesto que la lengua oficial heleespafiol, sino el inglés. La
antigua colonia British Honduras sigue teniendmsagstrechos con Gran Bretafia,

sin embargo, diversas olas migratorias y su logeién en el istmo centroamericano

4 Un ejemplo de ello lo constituye el caso de Nigam donde, segin Holm (1983), en el Iéxico del

inglés oral se observa tanto el impacto del espedimio de las lenguas indigenas. También en
Honduras, donde, segun se ha destacado, el ingidl® posee muchos préstamos de lenguas
indigenas, se da una situacion similar (cf. Holr@3t4.2 y ss.).
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han favorecido el contacto con el espafol quesarpde todo, constituye la primera
lengua de aproximadamente una tercera parte debagion belicefia (cf. Holm
1983: 11). El criollo compite, ademas, con el géiquaya y, por lo tanto, se produce
una amplia gama de compenetraciones linglistidas ks cuatro idiomas: el inglés
criollo, el inglés belicefio estandar, el espafel gquiqué-maya.

Adicionalmente, es necesario sefialar otro fact@ qonstituye la mayor
diferencia entre Belice y las demas republicas detrtGamérica: por su particular
situacion sociolinguistica, es decir, debido a celeespaiiol no es la lengua
dominante en la sociedad hablada por la mayorieri@lo no corre peligro de ser
reemplazado por la lengua romanica. Si desapaaeeiealgiin momento, seria como
resultado del proceso de descriollizacion haciinglés belicefio estandar y no a

causa de la presion del espaiiol (cf. Herzfeld 20P@5).

Guatemala

A diferencia de Belice, la lengua oficial de Guatdares el espafiol. Como ha
sefalado Herzfeld (2002b: 274), la bibliografia reobriollos, pidgins y lenguas
mixtas de Norval Smith (1994) no menciona a Guakeroamo «pais anfitrion de
criollos». Sin embargo, Lipski (2005: 39) destaase @gn los pequefios puertos,
Livingston y Puerto Barrios, de este pais en ldacaiantica, se hallan poblaciones
de habla criolla inglesa. El criollo inglés se ertie de manera continua hacia la
vecina costa de Honduras. Martinez Montiel tamliéce notar que en el caso de
Guatemala ocurrié lo mismo que en los demas pa#soamericanos a los cuales
llegaron los afroantillanos para trabajar con logegamericanos. Segun la autora, «el
grupo mantiene aun su identidad antillana, habigm@stablecido en Puerto Barrios
y Livingston, Los Amates, y Quirigué» (1992: 17%do en Herzfeld 2002b: 274).
Lamentablemente, no contamos con estudios socin$itigos detallados sobre esta
zona (ninguno sobre el espanol y tampoco sobreri@lod, ni disponemos del

namero de hablantes que domina el criollo hadieclsa.

Las Islas de la Bahia de Honduras (Bay Islands)

En Honduras, la lengua oficial también es el espaio embargo, en las
Islas de la Bahia (Utila, Roatan y Guanaja) predamina variedad inglesa hablada
por alrededor de 10 000 habitantes. Segun Herg28ld2: 274), no esta claro si el

«inglés de las Islas de la Bahia» (lIB) es un kxitdn prominente como el de los
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otros paises centroamericanos o si mas bien hiasiéaarlo una variacion dialectal
del inglés. Graham (1997: 18) considera que $& tiaun «semi-criollo» y sostiene
qgue los elementos criollos del 1IB como, por ejembd falta de copula, el uso del
infinitivo de be en expresiones habituales, entre muchas otrastedsticas, se han
introducido via Belice o desde Jamaica .

Lipski (2005: 39), por su parte, caracteriza alléagen este departamento
insular de Honduras con profundos vinculos bri@sicomo una variedad acriollada
del inglés antillano. Este autor hace constar qdemas de los afroantillanos, en
estas islas reside una considerable poblacionzdelianca de origen britanico cuya
variedad del inglés apenas se diferencia del héblas afroantillanos. No obstante,

no existen estudios sobre el espafiol hablado as ists.

Nicaragua
En Nicaragua, nos encontramos frente a tres sitnesi linglisticas

plurilingles en las cuales participan, segun lagones, tres criollos ingleses
diferentes que se hablan todavia en la costa débeCaonocida como la costa
Mosquitia (Miskito Coast) y en las Islas del MaGo(n Islands). Estas situaciones
de contacto de lenguas son sumamente interesametopjue los criollos no sélo

estan en contacto con el espafol, que es, comansabda lengua nacional de
Nicaragua, sino que también compiten con las lengodigenas misquito, sumu,
rama y garifuna (la lengua de los llamados «canigggos») (cf. Holm 1983: 95 y

Lipski 2005: 40). Al igual que en las demas remasdi centroamericanas, las
comunidades de habla criolla de este pais se emaoemanto marginadas

geograficamente como carentes de consideraciomyoapstitucional por parte del

gobierno. Lamentablemente, al igual que en los depadses, no disponemos de
estudios linglisticos que analicen los procesogiiisticos que ocurren en estas
situaciones de lenguas en contacto particulares. I®aanto, a continuacion

presentamos los datos que desprendemos de esjed@sles.

Se estima que en la costa Mosquitia en el Caribdickragua, el criollo de la
costa Mosquitia de base inglesa, mliskito coast creole es hablado por
aproximadamente 40 000 personas como primera cndadgangua, en especial en
las ciudades Bluefields, Puerto Cabezas y Pearbdmmgpero también en otras
ciudades pequefias de la costa (cf. Herzfeld 208Rat.ipski 1983: 12). En estas

zonas, el criollo es el idioma predominante, apddeestos lugares, esta también
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presente en Managua, la capital del pais. El litmaibefio de este pais
centroamericano ha sido, desde hace varios sigiesenario de complejos
movimientos de migracion, hecho que explica la gligarsidad linguistica y la larga
presencia del inglés en esta regfonos hablantes que hasta la fecha dominan el
criollo en la costa nicaragliense son descendialgeimgleses, africanos e indios
misquitos (cf. Herzfeld 2002b: 272 y Holm 1983:195s.). El inglés criollo compite,
pues, ademas de con el espafiol, con el idioma itosgu idioma que, a su vez, se
extiende a lo largo de la vertiente atlantica deaNigua.

El criollo inglés rama cayRama Cay Creolees hablado por apenas mas de
500 personas en Rama Cay de la Laguna de BluefiElta lengua criolla fue
introducida por misioneros alemanes a mediadossigb XIX y ha llegado a
sustituir practicamente a la lengua indigena. Ellorrama cay se caracteriza, sin
embargo, por un gran niamero de préstamos del ridioaja original de este grupo
étnico (cf. Holm 1983: 12).

En las dos Islas del MaiZ¢rn Island3, que se situan a 40 millas de la costa
atlantica de Nicaragua, se habla un criollo muyg@do al criollo inglés de las islas
colombianas San Andrés y Providencia (cf. Herz082a: 59). El territorio esta
formado por las dos islas «Little» y «Great Cotarid» cuya superficie total cuenta
s6lo con 13,1 kilobmetros cuadrados de extension. dambas islas residen
aproximadamente 8 500 personas de procedenciaadfreia o indigena (mis-
quitos). Las islas son consideradas unas islasdealas por algunos y desconocidas
por muchos, que a pesar de la dominancia ingleslaapandono de la regién por
parte de los gobiernos, mantienen sus costumbeelicibnes, su cultura» (Calero
Sequeira 2000).

Es necesario afiadir que, ademas de sus tradiciontarales, los
afrodescendientes siguen manteniendo su idiom#ocriee estima, de acuerdo con
Holm (1983: 8), que alrededor de 2 000 personasirdomhoy en dia el criollo
inglés. Segun mi investigacion en 2004, el idioromthante en el &mbito de la casa
sigue siendo el criollo inglés aunque la gran miaydiene dominio en espafiol.
Ademas, es el medio principal de comunicacion d&imanios interétnicos entre
misquitos y afrocaribefios.

A pesar de la alta lealtad lingliistica y aunqueidiss se encuentren muy

aisladas de la costa de Nicaragua, los resultadodasl entrevistas realizadas

5 Seglin Holm (1983), el inglés ha estado presenese region desde 1630.
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evidencian que el aprendizaje del espafol se camsimnprescindible. Llama la
atencion, sin embargo, que frecuentemente la adfuisdel espafiol no se inicie
antes de que los nifios entren al jardin de infamada escuela primaria. En general,
el espafol oral de esta zona muestra una granciari@n comparacion con el
espafiol nicaragiense estandar y posee, al igual auespafiol de los
afrodescendientes en Costa Rica, rasgos de adquidie una L2.

Panama

Panama cuenta con una poblacién afroantillana ghklun criollo inglésd]
criollo inglés panamefioCP) al cual despectivamente se ha llamadad wari, Si
bien fuera de la zona se conoce simplemente congdés. Al igual que en Costa
Rica, los afrocaribefios fueron contratados parbajsa en la plantaciones de la
United Fruit Company, en la construccion de unofearril transistmico o en la
construccion del canal de Panama. En cuanto al minde hablantes, en
comparacion con los otros paises, las comunidadebatila criolla en Panama
cuentan con un numero significativamente alto. Eoylia, 50 000 hablantes del CP
residen en la provincia de Bocas del Toro (quetdimon la provincia de Limén de
Costa Rica), 50 000 en Col6n y un numero desconamida ciudad de Panama (cf.
Herzfeld 2002b, Holm 1983).

Segun Thomas-Brereton (1996: 12, citado en Herz#8d2b), el criollo
inglés de Panama puede considerarse un contingigidiico, cuyos diferentes lectos
corresponden a las diferentes comunidades lingéasstmientras que en las islas y la
costa de la provincia Bocas de Toro se habla ledad mas basilectal, en Colon se
escuchan variedades mesolectales y en la ciudadat@ama residen aquellos
afropanamefios que dominan variedades del CP quelsean entre la variedad
mesolectal y el extremo acrolectal del continuo.

Aunqgue al parecer, para la poblacién afro de Parerodlor de la piel no es
considerado un problema (cf. Herzfeld 2002b: 26%,idiomas (espafiol o criollo
inglés) si constituyen un marcador distintivo earto al prestigio. Por lo tanto, en el
proceso de aculturacioén, la mayoria de los afrapefias aprendié el idioma oficial
del pais y actualmente es bilingle.

San Andrés y Providencia (Colombia)

Por altimo nos ocuparemos de las islas mas alepalés costa caribefia: San
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Andrés y Providencia. El criollo inglésslander hablado en estas islas por
aproximadamente 15 000 personas es, como se haomaea anteriormente, similar
a la lengua criolla de las Islas del Maiz. Dichwmlty se ha derivado del criollo
jamaiquino y, por lo tanto, esta histéricamentaaienado con el criollo limonense
(cf. Bartens 2005: 201). Segun Bartens (2003: dld4inpacto del espafiol en Islander
se restringe a calcos y no resulta apreciablenfheencia estructural significativa de
la lengua nacional sobre el criollo. Bartens cdastademas, un desplazamiento de
islander hacia el espafol, puesto que hoy en dia el esgafial primera lengua de
muchos nifios. Ese desarrollo se da a pesar dagsliticas linglisticas acerca del
Islander, en comparacién con otras regiones canggneanas, no son desfavorables.
Un ejemplo de esta politica linglistica es el «id& Spelling Commitee» que ha
establecido convenciones ortograficas las cualessido distribuidas en las islas
desde 2001.

Observaciones finales

En todas las situaciones de contacto cultural guistico antes presentadas
observamos un desarrollo linglistico similar: Idso@escendientes muestran, por
una parte, una alta lealtad linglistica y siguenterdaendo su lengua nativa criolla;
no obstante, ven, por otra parte, la necesidadddairdr la lengua espafiola, una
adquisicion que puede poner en peligro el mantemtoide las lenguas criollas de
base inglesa. El bilingtiismo extendido a lo largdalcosta y de las islas del Caribe
parece ser el resultado de diversos procesos dosren Centroamérica desde
mediados del siglo XX: las campafias de alfabetiragicastellanizacion dirigidas a
hablantes de los criollos ingleses, los confligiolticos y étnicos y la migracion de
hispanos a la costa caribéfia

Aunque los procesos que han tenido lugar en catfageadiferencian de
alguna manera, las situaciones linglisticas encledes participan el espafiol y
criollos sobre la base del inglés son similarestdéias estas zonas, al igual que en la
provincia de Limén de Costa Rica, la presenciaedphfiol como lengua mayoritaria
es relativamente reciente. En cuanto a las carstitess del espafiol oral de los
afroantillanos puede apuntarse que éste posee srasgacteristicos de lengua

adquirida como L2, asi como transferencias de daedades criollas derivadas del

6 Esta migracion esta ligada a la aparicion de osigwoyectos econdmicos de explotacién de los

recursos naturales y a la favorable localizaciorsias zonas que facilita la exportacion de bienes
mediante la via maritima.
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inglés (cf. Lipski 2005: 40). Ahora bien, en lagindhs décadas, el dominio del
espafiol ha aumentado progresivamente y, por lo,tastdificil predecir el futuro de
los criollos ingleses en los diferentes paises.s@enando el desarrollo en Limén,
donde predomina una lealtad linguistica y una wttpositiva acerca del criollo,
estamos de acuerdo con Holm cuando expresa succ@nvisobre el mantenimiento

del «inglés centroamericano» en las préximas década

Central American English bears signs of being @megliage of bilinguals now: the

inroads of Spanish into its vocabulary, phonologgd &ven syntax is startling to the

outsider. Yet despite the increasingly Hispanicemtation of each succeeding
generation of English speakers, English will ceffiasurvive for many more decades —

and possibly many more centuries — in Central AcaerjHolm 1983:11)

En un futuro, se hace necesario realizar estudsosid)linglisticos que
enfoquen detalladamente, primero, los criolloseegundo, las respectivas situaciones
de contacto linguistico entre los criollos y el a%p y su impacto en el cambio
linglistico a lo largo del litoral caribefio. Hadtay, no contamos con estudios
detallados sobre el espafiol hablado por la pobiagiantillana en estas zonas. El
enfoque en las escasas investigaciones ha sidtopres criollos en lugar de en el
espafiol y no se han analizado las situacionesdbagnfoque teorico de lenguas en

contacto.
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2. La provincia de Limon
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Figura n.° 2: Mapa de Costa Rica y sus provinciasrodificado de Anita Herzfeld 2002a: 6)

La provincia de Limén en Costa Rica presenta ugmaifsiativa heterogeneidad
gue se manifiesta tanto en la diversidad culturalingtistica como en la
diferenciacion social y econémica de sus habitatdesaspecto sobresaliente es la
convivencia de la poblacion afrodescendiente cqoldacion hispanocostarricense.

Primero, la provincia de Limén se distingue dedfias seis provincias del pais
por su ubicacién geogréfica y por su importancie @ pais por ser ciudad puerto
en la costa atlantica. Ademas, tiene una histosidiqular que estd marcada por
varias olas migratorias tanto nacionales como niatgonales, que resultaron en el
encuentro de diversas poblaciones con valores raldsi distintos: indigenas,
afrodescendientes, hispanodescendientes y chinada @rupo minoritario ha

mantenido su propia lengua; sin embargo, el espgilal lengua de prestigio hoy en
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dia.

Por la configuracion particular de la poblaciénynpocos de los rasgos tipicos
de las otras provincias de Costa Rica se puedariaasmn esta region. Aunque la
tasa de los hablantes monolingiies en espafol sechementado debido a la
creciente migracion de hispanocostarricenses leciasta atlantica desde mediados
del siglo XX, el comentario que hizo Roy Bryce-Lapoen los afios sesenta aun

tiene validez:

Limén continues to be an anomaly among the proginmeCosta Rica but remains
typical of sociocultural life in the Western Cardan coastal and insular societies of
Central America. Thus it is characterized presefiyy a sort of hybridization of
Antillean Negro and Hispanic American cultures.y@&-Laporte 1962: 2)

El contacto cultural entre los afrodescendientdssyhispanocostarricenses
descrito por Bryce-Laporte es el rasgo mas sigatifio de Limoén. La poblacion
afrocostarricense forma el grupo minoritario maande de Costa Rica. En la
actualidad, los integrantes de este grupo étniostitayen aproximadamente el 16
% de los habitantes de la provincia de Limén. Sotepmsados afroantillanos
hablaban el criollo jamaiquiibque dio lugar al desarrollo de un continuo crialo
variacion local y particular para la provincia denbin con el transcurso de las
décadas: el criollo limonense (CL) (cf. Herzfeld72920). Se estima que todavia de
30 000 a 40 000 personas afrocostarricenses doragaalengua criolla (cf. Herzfeld
2002a: 10). La gran mayoria de ellos es biling8edexir, habla el CL y el idioma
nacional, el espafol.

Aparte de los grupos étnicos mencionados, Limoénatraido a muchos
extranjeros adinerados de Europa y Norteaméricehguedeterminado la historia y
el desarrollo de la region significativamente. Hartto a la configuracion linguistica,
el encuentro entre los empresarios norteamericatmsinmigrantes afrocaribefos -
hablantes del criollo inglés de Jamaica- ha defadohuellas en Limén; huellas que

se pueden trazar hasta la fecha.

Para poder entender la configuracion linglisticdaeprovincia de Limon,
hace falta conocer los cambios sociales y politigagjue tuvieron un efecto directo
en dicho proceso. El hecho de que el control poliyi econdmico estaba en manos

de norteamericanos, ejercido en mayor parte porcdmpafia United Fruit

7" En adelante se usara también la abreviacion €dederencia al criollo jamaiquino.
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Company® hasta los afios treinta del siglo XX, contribuianantenimiento del
idioma nativo de los inmigrantes trabajadores afribefios. Durante décadas,
apenas hubo contacto cultural y linguistico sigaiivo entre afrodescendientes e
hispanohablantes, ya que la migracion nacionalpadaincia de Limon por parte de
hispanos fue muy escasa. En 1927, por ejemplogxtmnjeros (en la mayoria
antillanos) constituian el 69 % de la poblaciéraprovincia (cf. Gomez / Madrigal
2004: 505). Durante la primera mitad del siglo Xahto el inglés como el criollo
inglés jamaiquino servian como principales lengermda provincia. En esa época,
los afrodescendientes trabajaban en las plantacideéa UFCo o en la construccion
del ferrocarril al Atlantico, que también estabanesnos norteamericartidsNo fue
hasta mediados del siglo XX que el prestigio y sb wel espafiol aumento
progresivamente en Limon y empezé a reducir la mapeia y la funcionalidad del
criollo y del inglés.

A continuacion, detallaremos los aspectos mas iraptas de la provincia de
Limon: el primer apartado del capitulo lo dedicarada exposicion de la diversidad
cultural y linguistica de Limon, luego enfocarenhas factores socioeconémicos de
la provincia. Puesto que el desarrollo histérigadio a los cambios sociopoliticos -
en particular, los cambios que resultaron de laoReidn de 1948- es la base
fundamental para el analisis del desarrollo lingds del presente estudio,
presentaremos los factores histéricos detalladané&drraremos el capitulo con la
situacién de la poblacién afrocostarricense hogian exponiendo su posicion en la
provincia de Limon y los factores que caracterizanmayor medida a este grupo

étnico.

2.1. Diversidad cultural y lingtistica

En este estudio, el contacto de principal integfaeconvivencia del grupo

mayoritario de descendencia espafiola con el grupooritario de los

18 En adelante UFCo. En 1899, se fundé la UFCo dintaswlo la Boston United Fruit Company y
otras compainiias de EE.UU. que producian y comemain el banano desde las islas del Caribe,
de América Central y Colombia. El fundador printife el norteamericano Minor C. Keith, que
también terminé la construccion del ferrocarrilAgliantico en Costa Rica. El enclave bananero
transnacional, la UFCo, operaba principalmenteasnplantaciones en la provincia limonense
hasta finales de los afios 30 (cf. Bourgois 198%icAn/ Meléndez 1974: 59 y ss.).

En 1871, el gobierno costarricense comisiond @ateamericano Minor C. Keith para que
construyera un ferrocarril de la capital San Jasé&leValle Central al Atlantico, al puerto de
Limon. En 1899, Keith formé la UFCo, un enclave &@gro transnacional, que operaba
principalmente en las plantaciones en la provifiocnense hasta finales de los afios 30 (cf.
Duncan/ Meléndez 1974: 59 y ss.).
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afrocostarricenses que proceden de las islas pasribefias. Los afrolimonenses
que inmigraron al pais a partir del afio 1870 y habklaban un criollo inglés -el
criollo jamaiquino del cual surgié el CL- constiary hoy un grupo migratorio
subordinado a la politica y economia establecidasapmayoria hispanohablante del
pais. Tomando una perspectiva diacronica, ha habidhos cambios en cuanto a la
configuracién de la poblacién de la provincia dmén. En particular, con referencia
a la constitucion numérica de los grupos étnicasgdpn observarse grandes
diferencias segun las épocas, que tuvieron un iopdrecto en la situacion
lingliistica en la regién. Como puede observarsa siguiente tabfd, mientras que
la tasa de afrocostarricenses disminuyd, se dio anaecimiento de los

hispanocostarricenses en la provincia en el trassalel siglo XX:

Afrolimonenses Hispanos Otros Poblacién total
1927 57 % 31 % 12 % 32 278
1950 33 % 55 % 12 % 41 360
2000 16 % 75 % 9% 339 295

Tabla n.° 1: Cambio de poblacion en el siglo XX

Los afrocostarricenses no forman la Unica minotidicgé en la region.
También residen pueblos indigenas en la provinaimque éstos solamente
constituyen una pequefa parte de la poblacionlu{das en la tabla n.° 3 bajo la
categoria «otros»). Las poblaciones indigenas débiribris y de loscabécares
siguen viviendo retiradas en las cordilleras deit@a de Talamanca, al sur de la
ciudad Puerto Limoén. Estos grupos indigenas estéimahdo por el rescate de su
cultura, sus raices y el mantenimiento de susaiekmbas pertenecen a la familia
chibcha. Hoy en dia, aproximadamente 6 000 perstoragan ebribri todavia y la
mayoria de ellas es bilinglie (espafiol — bribris habis forman un grupo indigena
gue se ha dispersado en los grandes valles y namntkfila provincia de Limoén. Una
parte de ellos también se ha adaptado a las coadmidde la civilizacion

costarricense. El grupo de los cabécares mantiepeopia lengua, el cabécares

2 Los datos son tomados de los Censos de Pobldei@osta Rica de 1927 y 2000 y de Bourgois

(1994: 248). Bajo la categoria «otros» se incluyasapersonas de origen indigena, china y los
coolies los descendientes del inmigrante hindi que senézclado con afrocostarricense (cf.
Herzfeld 2002a: 35). En 1950 (segun el censo deaésg, los afrocostarricenses formaban
solamente el 1,89 % de la poblacion nacional, masnue en 1927 constituian el 4,06 % de la
poblacion de Costa Rica. El gedgrafo Koch (1975)mesque la emigracion que resulto de la
crisis econémica y del retiro de la UFCo de la proa eliminé el 45 % de la poblacion
afrocaribefia potencial entre 1927 y 1950.
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uno de los grupos étnicos mas conservadores. Ekogledican a actividades

agricolas, caza y pesca.

Aparte de estas poblaciones, hay que mencionachkira, que inmigré a la

provincia de Limén a finales del siglo xix y quéjgual que los primeros antillanos,

buscaba oportunidades de trabajo en la construat&na via férrea y en las

plantaciones bananeras. Los primeros chinos ingnesa pais en 1883 (Duncan /

Meléndez 1974: 69), solamente una década después mlemera llegada de los

afroantillanos. La siguiente tabla muestra la pdbla de la provincia segun etnia,
que, para el afio 2000, era de 339 295 habitantEsaf:

de

Grupo étnico Poblacién
Afrocostarricense o negra 54 131
Indigena 25016
China 877
Otra*? (hispanos) 254 073
Ignorado 5198

Tabla n.° 2: Poblacién de la prowcia de Limén segun etnia (2000)
Fuente: Direccion General de Estadistica y Cens@enso de Poblacion, 2000

En resumen, la provincia de Limén cuenta con umargidad culturatientro

la cual los afrocostarricenses constituyen tanemidad de habld®»no hispanica

mas grande del pais. Como ya se sabe, el hablstale@mmunidad linguistica sera el

foco de este estudio. Actualmente, hay muchos @dtaaicenses, precisamente el
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Los datos presentados en la tabla se basan essldtados obtenidos en el Censo 2000. En 2004,
Limén contaba con 372 954, pero no contamos coosddisponibles sobre los calculos segun
etnia para este afio.

La categoria «otra» aqui significa ‘ninguna dedateriores’ en el Censo Nacional de Poblacion,
que en este caso es ‘hispanocostarricense’ (aiaRu2004: 377).

El concepto llamado «speech community» ha sidetolde mucha discusién en los campos de la
sociolingiiistica y la criollistica (cf. Gumperz 2Q00Hudson/ Grover 2000, Romaine 2000,
Winford 1985, 1994). En este estudio, por «comuida habla» o «comunidad linglistica» se
entiende los miembros de la comunidad afrocostarsie que tengan competencia en criollo y en
espafiol, sin que se considere el nivel de competele cada individuo. Seguimos a Winford
(1994: 46), quien considera -refiriéndose a comsnariollos- que el concepto de comunidad
linguistica no implica que todos los miembros nadamente tengan que compartir el mismo
sistema gramatical. Segun este autor, un continotiocconsiste por lo menos de dos sistemas,
no obstante se puede hablar de una «comunidadidtimg» que comparte estos sistemas
cercanos. De este modo, a los afrocostarricensks sonsidera una comunidad linglistica que
comparte los sistemas del continuo criollo y fornmadividuales/idiosincrasicos del espafiol.
Aparte de los factores linglisticos, una comunitindlistica se basa en factores sociales;
Suzanne Romaine los considera incluso mas sigiiisa «The boundaries between speech
communities are essentially social rather thanuiistic» (Romaine 2000: 24). Como factores
sociales relevantes pueden nombrarse los siguiegeegrafia, religion, edad, etnia, etc. (cf.
Hudson/ Grover 2000: 453). Los afrocostarricensasparten diversos factores sociales como la
etnia, la residencia, la religion, etc. y, por tanpodemos tratarlos como una comunidad
linguistica.
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24 %?* que han migrado a otras regiones del pais en bdagte trabajo; pero el
contacto linglistico y cultural entre hispanohatdany afrocostarricenses se
concentra en la provincia de Limon. Por ello, élais del espafiol hablado por los
afrocostarricenses se basa exclusivamente en éatigacion realizada en la region
de la vertiente atlantiéa Pero, antes de llegar a la situacién actual de lo
afrocostarricenses, es necesario detenernos en fdo®res histéricos que

presentaremos en el siguiente apartado.

2.2. Lapoblacion afrocostarricense: Factores histitos

En este punto del estudio, nos centraremos emlggooacion de la situacion
de las lenguas en contacto en la provincia de Ligroperspectiva histérica, puesto
que, siguiendo la teoria sociohistérica de Thomasdtaufman (1988: 19), es el
contexto social particular de una comunidad y lechies histéricos quienes
determinan el cambio linguistico y el grado derietencia linguistica de un idioma
a otro. Esta teoria sociohistorica se compruebaliemn: debido a las olas
migratorias de diferentes grupos étnicos a parér 1872 y los cambios de
dominancia linguistica (inglés > espafiol) y padit{de la oligarquia cafetalera liberal
a la socialdemocracia), se ha producido una stdoagarticular de contacto
lingtistico en Limén. Los cambios sociopoliticoeduan sucedido a nivel nacional
proporcionan el marco temporal del cambio lingdéstanto con respecto al aumento
del prestigio y del uso del espafiol, como en cuanto disminucion del uso de la
lengua criolla en las ultimas décadas del siglo XX.

Es imprescindible conocer primero el fondo histopara poder entender las
situaciones de lenguas en contacto y el cambidiistigo en una cierta region: «We
must investigate the social setting before we aadipt, or interpret historically, the
areal diffusion of linguistic features» (ThomasoWaufman 1988: 41). El
conocimiento del fondo histérico de Costa Rica ylalgrovincia de Limon en
particular, nos permitira conocer las consecuend@dos cambios sociopoliticos
para los respectivos grupos linglisticos presearida region y para la configuracion

linglistica actual en general. Por ende, en egtituta presentaremos un resumen de

24 Segun los datos del Censo Nacional del 2000 gadi por la Direccién General de Estadistica y

Censo, el 74,38 % de los afrocostarricenses resida provincia de Limon.

Los afrocostarricenses que residen en otras mmiad lamentablemente no mantienen su lengua
nativa con tanto rigor, es decir, reducen su usm.piede hablarse de un contacto linglistico
entre el CL y el espafiol a nivel nacional (cf. Seremnis 1990).
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los hechos histdéricos desde la época colonial helstia de hoy, vinculando los
cambios con la configuracién linglistica y el papele han desempefiado los
diferentes idiomas en las diferentes épocas, yiemo como éstos han influido en
el uso de los idiomas por parte de los afrocostmses.

En cuanto a los periodos historicos, es necesasiinglir tres épocas
relevantes para Limon: primero, la migracion derag@ntillanos a Costa Rica a
partir del tiempo de la Conquista; segundo, las olayratorias de afrodescendientes
a partir de 1870 y tercero, los cambios sociopolgtique ocurrieron en el siglo XX,
especialmente después de la revolucibn en 1948nkEbpdlogo Olien (1965)
distingue tres grandes periodos, los cuales élficeaxonforme a tres cambios
estructurales significantes en la sociedad limogrehsLa polarizacion de poder que
tuvo lugar durante y despudsl periodo colonial. 2. El control de las tierbagas de
la costa atlantica de parte de la United Fruit Camyp(1870-1948). 3. Las reformas
sociopoliticas a partir de la Revolucién de 948948 hasta el presente). Las dos
altimas tuvieron un impacto en la constitucion @@dblacién de Limén e influyeron
especialmente en el desarrollo de la poblacioreatitana en Costa Rica.

Respectivamente, segun estos tres periodos, Olig65) distingue tres
«tipos» de afrolimonenses (africanos, afrocaribefiafocostarricenses) que
representan diferentes patrones de adaptaciomylasion a la sociedad y la cultura
costarricense: primero, en el periodo colonial amero reducido dafricanosllego
a Costa Rica (1570-1870). En el segundo periodd0(l848), el segundo «tipo»-
cuyos integrantes Olien denomiafxocaribefios inmigré desde las islas del Caribe
y de otras costas atlanticas. El tercer periodacatabios estructurales empezo
después de la revolucion de 1948, cuando el gabiestarricense inicid la politica
homogenizante con el fin de la castellanizacion ¢apsacion de los
afrodescendientes a la sociedad hispanocostareicess implico la oportunidad de
obtener la ciudadania costarricense, por ejemplaorylo tanto, Olien llama al tercer
grupo de afrolimonenseafrocostarricensesEsa orientacion o division ha sido

adoptada por la mayoria de los investigadoresBofce-Laporte 1962, Herzfeld

% Pprecisamente, a partir de 1949, cuando se fum&&gunda Republica de Costa Rica. Durante la

crisis economica que resulté de la revolucién, hegros se involucraron en favor de José
Figueres y la democracia social, aun siendo sol&menmigrantes residentes. Como

implicaciones de la Constitucion presentada posoelaldemdcrata José Figueres Ferrer, hubo
muchas reformas sociales en cuanto a educacidstefasia obligatoria y gratuita), servicios y

bienestar social. Una de las reformas socialesfiegia la ciudadania costarricense al pueblo
afroantillano que permiti6 también la primera papgcion politica en 1953 (cf. Spence 1998:

102).
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1994, 2002 y Winkler 1998). A continuacion, nosetelremos en cada periodo
histdérico presentando estos diferentes «tipos>frdéraonenses por separado.

2.2.1. Primer periodo histoérico: La llegada de loafricanos (1570 — 1870)

Segun Olien (1965), la primera fase de la llegadala$ afroantillanos
comprende los afios durante y después del periodaiaoentre 1570 y 1870,
cuando la polarizacién de poder tuvo lugar. Espiig que, desde hace mas de 400
afos, se inicidé la primera llegada de un grupocétmpequefio de descendencia
africana a la provincia. No obstante, ese grupafiedescendientes no tuvo un
impacto significativo en la situacion linglistica Emon, ya que, al contrario de la
situacion en Jamaica, Costa Rica nunca contd cangwan presencia de esclavos
africanos. Desgraciadamente nada se registré dobrédiomas que usaban; se
supone que los africanos pertenecian a gruposiditicis muy diferentes y que
ninguna lengua funcionaba como lengua franca (efztdld 2002a: 30).

Meléndez (1977: 24 y ss.) sefiala que, segun logndentos oficiales sobre
esclavos, habia algunos africanos en la costatialaantes del comienzo de la
esclavitud bajo la conquista de Nufiez de BalboalyGBnzalez. Pero durante la
época de la esclavitud trajeron pocos esclavosaaits a Costa Rica para que
trabajaran en las plantaciones de cacao. Ademasasule ellos fueron liberados
temprano y se supone que otros huyeron, dado gtenpeian a Valle Centralefios
en absentia En el momento de la emancipacion (1824), cuarslcal®lio la
esclavitud por legislacién oficial, se contaronregme89 esclavos en Costa Rica, pais
que, aparentemente, presentaba una de las polda@snlavas mas pequefas. Estos
esclavos y sus descendientes se trasladaron asta pacifica y se adaptaron
rapidamente a nivel linglistico, cultural y biolégi (cf. Meléndez 1972: 48,
Sawyers / Purcell 1993: 302).

Esos datos sobre el nimero escaso de esclavokeg@ealCosta Rica en ese
periodo explican que los africanos no constituyarmguna base determinante en
cuanto a la situacion de los afrocostarricenses droylia, ni con referencia a la
situacion linguistica ni en cuanto a la culturad_daon. Los procesos importantes de
esa época, que eventualmente tendrian un impade amfiguracion linglistica y
cultural actual de Limoén, no tomaron lugar en Cdgitza sino en Jamaica, bajo el
control del Reino Unido, donde se estaba desandl@| inglés criollo jamaiquino y

la cultura afrojamaiquina de la cual -después dkelzada de los afrocaribefios a
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Costa Rica- se derivaria el CL y la cultura dedfvecostarricenses.

2.2.2. Segundo periodo historico: La migracion de fencaribefios de las
Antillas (1870 — 1948)

2.2.2.1. Datos histdoricos

El segundo periodo de migracion empezé en los séienta del siglo XIX
(cf. Olien 1965). En aquella época, se inicio égédda de los afrodescendientes -en
sSu mayoria jamaiquinos- cuyos futuros parientesnéofan parte del contacto
cultural y linguistico, en sus principios, en layincia de Limon y, mas adelante, de
la sociedad costarricense a nivel nacional. Aunguéabia una pequefa presencia
de negros en Costa Rica, no puede establecersanniigculo entre el primer grupo
de africanos y el grupo deafrocaribefiosque llegd al pais durante el segundo
periodo. Este grupo de migracion poscolonial tulvangacto significante en la
situacion de lenguas en contacto en Limon, cuyafldsuse pueden trazar todavia
hoy en dia. Por su procedencia de las costassedatiefias, Olien ha llamado a los
integrantes de este grupfrocaribenos

La migracion masiva desde las islas y costas daathempez0 a partir de
1872%" cuando se inici6 la obra del ferrocarril que coalea el Valle Central con la
costa atlantica costarricense. El gobierno del @GéAemmas Guardia dedicé mucho
empefio a este proyecto y, en 1871, autorizd abawrericano Minor C. Keith para
que construyera el ferrocarril del Valle Centrab{de también se sitda la capital,
San José) al Atlantico, para hacer posible el pame a la ciudad portuaria de
productos de exportacibn como el cacao, con eldénfacilitar la exportacion a
Europa. Por el duro clima y la gran cantidad de ande obra requerida, fue
necesaria la contratacién de extranjeros de raesistdisica: losafrocaribefios Los
conocimientos que tenian los jamaiquinos en lavidetil agricola, por haberse
iniciado antes en Jamaica, explican la prefereteiallos sobre los restantes grupos
inmigrantes’® Por consiguiente, la llegada de trabajadores mtittzamos a la region
atlantica fue ocasionada por la construccion debéarril al Atlantico por un lado,

y, ademas, por las oportunidades de trabajo qo&eeian en las plantaciones de la

2’ Segun Duncan/Meléndez (1974: 60), la primeratgolpie trajo a 172 trabajadores antillanos

arrib6 en Puerto Limén en abril de 1872.
En la segunda mitad del siglo XIX, ya se habieiado el cultivo de banano como producto de
exportacién en Jamaica (cf. Le Page 1960: 110).
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United Fruit Company que se ubicaban en Limén. Dpamentre 1890 y 1913 hubo
una rapida expansion de las exportaciones banamesde Limon, se ofrecian
muchos puestos de trabajo, tales como estibadosbsjadores de campo e, incluso,
se requerian muchas lavanderas. Por lo tanto, adedel afrocaribefios inmigraron
directamente desde las islas del Caribe, especitdmde Jamaica, o via Coldn,
Panama, a Costa Rica. Llegaron como trabajadorgmmiés por falta de trabajo en
sus paises de procedencia, teniendo en mente valveus paises de origen
eventualmente. Empero, como sabemos, la gran naaparica regreso, sino que
siguié residiendo y trabajando en Costa Rica.

A pesar de que los inmigrantes jamaiquinos llegaram pais de habla y
cultura hispana, no encontraron una situacion &bprsocial muy distinta a la de
Jamaica. Eso se debe a que los empresarios norie@mos angloparlantes poseian
el control politico, social y econdmico en la praia de Limén. Consecuentemente,
durante mé&s de medio siglo, los afrocaribefios powlienantener su propia
personalidad cultural y linguistica distinta desteciedad hispana. Es decir, debido a
que los duefios de las plantaciones en la proviem@a norteamericanos y los
trabajadores descendientes del Caribeadus operandéera el inglés estandar o el
criollo inglés

2.2.2.2. Contacto cultural

Durante el segundo periodo no existia un contaomiiilstico y cultural
significativo entre los afrocaribefios y los hispaaiglantes en la costa atlantica. La
falta de contacto entre los representantes de amlasas se debe, primero, a que
Limon se encontraba en relativo aislamiento geagrata Unica manera de llegar a
la provincia desde otras regiones de Costa Ricanfadiante el ferrocarril que
atravesaba el enorme Parque Nacional Braulio @effiDe este modo, existia una
separacion geografica con implicaciones socialebijdd a que Limon no contaba
con una gran poblacion hispana. Los afrocaribefierv principalmente en las
tierras bajas de la costa atlantica, mientras qusotiedad y cultura hispanica se
consideraban propias del Valle Central del paiguS@o, mientras no hubo una
migracion interprovincial significativa de hispaogtarricenses hacia la provincia, el

namero de inmigrantes extranjeros se incrementédadmnte. En 1927, los

?  Hasta los afios ochenta se construyé una carrqteraatraviesa el enorme Parque Nacional

Braulio Carrillo, que separa el Valle Central dgtlavincia de Limon.
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extranjeros constituian el 69 % de la poblacion, lalecual la mayoria eran
afroantillanos (cf. Goémez / Madrigal 2004: 505). &nso Nacional de ese afio
registra que el 95 % de los angloparlantes eramos&yEs decir, el contacto
intercultural y linglistico se daba principalmemtetre grupos que provenian de
culturas cuyos integrantes hablaban inglés o lengtallas de base inglesa, pero no
con hispanoparlantes.

Es importante sefialar que durante esa €época, &lokcqolitico de facto,
econdmico y social estaba en manos de la UFCadg empresas norteamericanas).
De todos estos factores -la escasa presencia ganbis el control politico de
extranjeros y la dominancia del inglés- resultaba go existia ninguna necesidad
para los afrocaribefios de adaptarse a la sociedpdnocostarricense. Mas bien,
podemos destacar una separacion racial fundamamtalanto a la cultura afro y la
hispana que se demostro en el habla, la sociaizald educacion, la religion y la
vida social en general. Segun Purcell (1993: 1168)norteamericanos aprovecharon
todas las oportunidades de reforzar esta divisamial; porque les convenia el
deslinde cultural de la sociedad hispana. Los afibefios tenian un sentimiento de
superioridad frente a los hispanos, que se origireb la historia colonial. En la
siguiente descripcion de la organizacién Burriahe3ae, propia de negros, ese

sentimiento se hace evidente:

(1) Los negros se tienen que organizar. Pues clams s organizaron,
ellos, digamos, hicieron este lugar [el Burrial 18e¢ porque digamos,
ellos creian de que si el negro moria, no tenian lptarlo. Porque
digamos, si habian gente digamos gente de la famagbque no tenian
a nadie, morian, nada mas les ponian le hacianajamahi, una caja ahi
con madera esa, madera, cualquier madera, cuatea@®y lo tapaban
los ponian ahi lo iban a dejaPero usted sabe que el negro de
Inglaterra que es de donde més viene la cultura, poJamaica,

siempre ha tenido_una cultura mas alta donde el negro siempre
queria, siempre_sobresaliamodigamos de que si teniamos alguien y
moria y no tenia a nadie, no era de ponerlo emuigalcaja y luego a
botar. Sino que, todos los negros, se reunian fgp@ban una caja
decente [...] y decentemente los llevaban y losreattan. (B43, F, 53)

De este modo, aspectos como el idioma, la educgd@melacion politica con

% Los datos se encuentran accesibles al publico medio del sitio web del Centro

Centroamericano de Poblacion: http://ccp.ucr.ac.cr/
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Gran Bretafia les sirvieron como simbolos de ideatifon con los angloparlantes.
Los afrodescendientes consideraban a los hispamoes mferiores, ya que no tenian
otra cosa en comun con los estadounidenses quéoelde la piel. Los empresarios,
por su lado, al preferirlos como empleados, refamzaste estatus y el sentimiento
de supremacia en comparacion con los hispanodostees (cf. Purcel 1993)

Ademas, como el deseo de volver a los paises derodstaba muy presente, los
afroantillanos no veian ninguna necesidad de eatrazontacto con los hispanos ni
de aprender su idioma. En la tabla siguiente senres las diferencias principales

entre ambas culturas:

Variables Afroantillanos Hispanos(del Valle Central)
Idioma Inglés, criollo inglés Espanol
Religion Protestante y magia Catolica y creencias no or@aslgx
Educacion Escuelas parroquiales Simple, en la escuela publica

(Escuelas de Inglés)

Economia local Agricultura de subsistencia Agricultura comercial
Comida Tubérculos, arroz, coco Arroz, frijoles, tortillas
Estructura Matrifocal Patrifocal
familiar
Asociaciones UNIA (United Negro Clubes deportivos

Improvement Association)

Actividades Domino, béisbol Fuatbol

Tabla n.° 3: Aspectos culturales comparativos (moficado de Herzfeld 2002a: 11)

Esa dicotomia fue clara y significativa hasta efrel de la UFCo (1942) en
Limén y tuvo un impacto en el mantenimiento debkwi inglés y de la cultura
anglo-afrocaribefa (cf. Herzfeld 2002a: 30). Latidarde la UFCo va de la mano
con la pérdida del sentimiento de superioridad dg afrocostarricenses en
comparacion con la poblacion hispana. Los afrocasgases se vieron obligados a
subordinarse a los hispanos, que después de poepaiconstituian la mayoria en la
provincia (cf. Purcell 1993: 159).

2.2.2.3. El contexto linguistico: La predominanciael inglés
En ese periodo, se establecio la base de la coadigu linglistica particular
de Limdn. Al comenzar las migraciones, tambiénrseid el contacto lingiistico

entre el inglés, un criollo inglés y, en menor ndegiel idioma oficial del pais, el
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espafiol. La mayoria de los extranjeros afrocaribdfadblaba el criollo jamaiquino,
una lengua criolla de base léxica inglesa de l4 saialerivé el CL3* El Censo de
1927 registra que el 96 % de los afroantillanosaimb«ingléss? El hecho de que la
UFCo y la construccion de la via férrea estabaardidas por norteamericanos,
obviamente angloparlantes, facilité la comunica@étre los grandes empresarios y
los trabajadores de origen jamaiquino.

La UFCo jug6é un papel importante en la configuraciinglistica y su
respectivo desarrollo, dado que ejercia el comtndlos ambitos econdmico, politico
y social (cf. Bryce-Laporte 1962: 51) y de tal nraneontribuyé a mantener la
supremacia del inglés en Limén. Esa situacion mob@a hasta el traslado de la
compafia al Pacifico Sur a finales de los afost&rePor ello, en esa segunda época
(1870-1948), tanto el inglés norteamericano conuiello jamaiquino servian como
principales lenguas. No hubo necesidad de aprexidemparniol, ya que una variedad
del inglés o del criollo bastaba para satisfacernacesidades comunicativas en
Limon. Hasta 1948, el gobierno costarricense pragiente no intervenia en asuntos
de la poblacion afrocaribefia y tampoco en el siatemucativo, puesto que los
afrodescendientes eran considerados extranjerosajfeemaban parte integral de la
sociedad costarricense.

Por lo tanto, la dominancia social del inglés tambse evidenciaba en la
educacion en la provincia de Limon. En vez de iasaskas pocas escuelas publicas
gue existian en la provincia y en las que se bbhada ensefianza en espariol, la
mayoria de los afrocaribefios asistia a escuelasquaales English Schools en las
cuales se ensefiaba en inglés. Esas escuelas daabarpen papel significativo en
el mantenimiento de la lengua y de las tradiciatee$a cultura afrocaribefa, lo que
no favorecia la incorporacion de ese grupo étnilesmciedad hispana. Castillo (cf.
2000: 71 y ss.) explica que la educacion de laxcafibefios en sus propias escuelas
constituyéd un problema para el gobierno. Esta autita un comentario del
Secretario de Educacion de 1936, en el que éstfisee al impacto negativo de la

educacion privada de los negros:

Because of the language difficulty, the childrentbé English speaking Jamaican
Negroes frequently go to private schools, in whicdy often have to pay tuitioithe
private schools are really an acute problem for théblic education system it being
hard to exercise supervision over them becauseedinguage and because they do not
follow government regulations. Some of the schaoésin very small villages; thus the
only way to force them to conform to governmenguirements would be to increase

31
32

Véase el apartado 1V.2.1.1. para la génesi<lakificacion del criollo limonense.
No se diferencia entre el criollo inglés, el éghorteamericano o britanico, etc.
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the number of inspectorsThey tend to denationaliz¢heir areas. In them the
government is unable to teach national ideas am@ehtiments of Costa Rica.

Esasescuelas de inglé&omo suelen llamarse en Costa Rica), recibiagapo
administrativo y econdmico por parte de difererdesominaciones religiosas, la
UFCo, la compaifiia del ferrocarril y Asociacion Universal para la Superacion del
Negro (AUSN)*. Mientras que el gobierno costarricense no apmtialeducacion
privada en las escuelas de inglés, a la UFCo Maseue se ensefiaba «maths,
reading, grammar and spelling» en inglés a susdstampleados, ya que preferian
contratar personas angloparlantes en vez de hisphlamtes. Por su propio interés,
la UFCo daba apoyo econdmico y logistico a esagetst inglesas (cf. Castillo
2000: 61-64). Asi por ejemplo, la compafia traizgeores desde Jamaica, quienes
ensefiaban en inglés. Por el gran apoyo, estaslieszu® solamente existian en la
ciudad de Puerto Limén, sino también en los puetdok provincia. En total habia
33 escuelas parroquiales en 1927 (cf. Castillo 20@). El inglés servia como
modus operandpara la mayoria de las actividades e intercambitaken la vida
publica, y la UFCo lo usaba como lengua oficialr(fjmocual, esa lengua gozaba de
un considerable prestigio social), mientras qu€Xlfue el idioma predilecto en la

gran mayoria de los hogares de la provincia duesdetpoc’

% En 1914, Marcus Garvey fundé la asociacion (UnsaeNegro Improvement Association, UNIA)

en Jamaica. El brind6 una conciencia politica afdital a miles de personas afrodescendientes
en el siglo XX. En Kingston, en 1921, Garvey dijouma masiva reunion popular, que para él, el
asunto africano «era el mayor asunto politico enweido y solo los Negros no lo sabian». Como
orador y escritor, aconsejo a los negros americaster orgullosos de su raza y predico el
retorno a Africa, su ancestral tierra. Con estetbl), él establecid la compafiia naviera el Black
Star Line en 1919, cuyos barcos de vapor servatamo transporte a Africa y, ademas, fundé el
Negro Factories Corporatiopara estimular la economia independiente del n&gmovey atrajo

a miles de seguidores y aclamo dos millones de briesrpara la UNIA. La mision no se realizo,
pero el movimiento fue de suma importancia, ya duieid una union internacional de
afroamericanos y les dio autoconfianza.

La UNIA fue la primera organizacion de negros gaalesarrollé en Limén. Era muy importante
porque habia una falta de seguridad social estatahquella época y la UNIA fungia como
aseguradora social para los miembros de escasoss@scecondmicos, como nexo cultural y
centro de encuentro social y, ademas, como fuefefi Herzfeld 2002a: 48). Limén es una de
las pocas ciudades en el mundo que todavia cuemtaupa division de la UNIA, cuyos
representantes, aunque son pocos, siguen reunéhdeta la fecha. Actualmente, la opinion de
politicos e investigadores sobre la figura de Maui@arvey esta dividida y es a menudo polémica
(cf. Bourgois 1994: 150). Para una reinterpretadittorica véase Cronon 1955 y Hill 1983-
1990.

El uso del criollo jamaiquindiablado en este periodo dio lugar al desarrollumeontinuo
criollo de variacion local y particular para la pircia de Limén, que Herzfel(l979: 20) ha
llamado criollo limonens€l979: 20).
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2.2.3. Tercer periodo historico: El impacto de loscambios sociopoliticos
después de 1948

Con los cambios sociopoliticos posteriores a lalteion de 1948, empieza el
tercer periodo significativo con respecto a la goidin afrolimonense. Al contrario
del periodo anterior, esa tercera etapa se caectgor la creciente asimilacion,
adaptacion e integraciéon a nivel cultural y lingits de parte de los afrocaribefios a
la sociedad hispanica, por cuya razon Olien (1265)omina al tercer «tipo» de
negrosafrocostarricenses

En 1949, se fundé la Segunda Republica de Costa Rmmo implicaciones

de la Constitucion presentada por el socialdem#éciasé Figueres Ferrer, a los
trabajadores afrocaribefios se les ofrecio la aoifuisde la ciudadania costarricense
y se dio un espacio social mas participativo apeddacion, aunque, en principio, no
se ofreci6 mucho méas que nacionalidad y una ciedasién politica a los nuevos
ciudadanos de descendencia afrocaribefia. Apartéa daclusién politica, hubo
algunas reformas sociales en cuanto a educaciovicies y bienestar social, que
tuvieron un impacto en la (forzada) integracion ed® grupo étnico a la cultura
costarricense (cf. Cruishank 1993: 9).

Uno de los grandes objetivos del gobierno fue padetrolar, finalmente, la
formacion académica en la provincia. A partir det9,9el proceso educativo fue
marcado por la castellanizacion, lo que contribay@ imposicion progresiva del
espafiol en la vertiente atlantica. Con base epdhicas educativas homogenizantes,
se establecieron muchas escuelas publicas end#éssce ensefiaba, obviamente, en
el idioma nacional, el espafiol. Entre 1954 y 19&8,construyeron 47 escuelas
publicas, mientras que antes de la Revolucion apéwdian existido cinco (cf.
Castillo 2000: 63). La asistencia obligatoria asesscuelas publicas hizo disminuir la
escolarizacion en inglés -una de las metas quebékigno queria conseguir con el fin
de garantizar la aculturacion del grupo minoritafimcaribefio.

El decreto oficial referente a la educacion obbgaty gratuita en espafol,
forzé -de manera indirecta- a las escuelas inglasasmbiar y restringir su horario,
dado que coincidia con el horario de las escuellss ycolegios estatales. Como
mencionamos anteriormente, la limitacion de la adidgn en las escuelas inglesas
constituyé uno de los grandes objetivos del gobiean esa época, puesto que las
escuelas privadas ayudaban a mantener la cultutzeita con sus propios valores,

tradiciones, asi como el lenguaje, lo que no fasiarka aculturacion. Ademas, como
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2. La provincia de Limén

el secretario de educacion ya habia sugerido e, 1@®ia muchos funcionarios del

gobierno que entraban a las casas para forzarskerasa a las escuelas publicas de
los jovenes afrocostarricenses. De este modo slaselas parroquiales poco a poco
perdieron su importancia, aunque lograron no desapacompletamente. Muchos

afrocostarricenses asistieron a la escuela puklicda mafiana y a la escuela de
inglés en la noche o viceversa (cf. Castillo 2000onversaciones personales en
noviembre 2004).

Es imprescindible sefialar otro factor externo qurealecioé la importancia del
espafiol en la provincia: a mediados del siglo X¥otlugar un crecimiento de la
migracion de hispanocostarricenses hacia el Adanf{cf. Bryce-Laporte 1962,
Herzfeld 1977, 1978, Purcell 1993, Spence 1992,ki&in1998). Esa migracion
nacional aumentd significativamente después de 1948lcanz6 su maxima
intensidad en los afios sesenta. La favorable ubitae Limén como ciudad puerto
y la vuelta al cultivo de banano, atraian a much@panohablantes, lo que
contribuyé al aumento constante del contacto ailltyr linguistico (cf. Gomez/
Madrigal 2004: 499 y ss.). Debido a este cambio aigéfico, el espafiol se fue
imponiendo cada vez mas en la vida publica de tipcia y, por ello, los
afrocostarricenses se vieron obligados a la inté@maprogresiva a la sociedad
hispana y a la adquisicion del idioma oficial daiga travées de los afios.

Esos factores externos favorecieron y causaramabidel desplazamiento del
criollo hacia el castellano y el cambio de la distcion funcional de los idiomas en
los diversos ambitos sociales; es decir, poco a pbciso de ambos idiomas en las
mismas situaciones comunicativas era posible eusoclel espafiol empezé a
predominar en detrimento del criollo en algunos iémsb Como se ha mencionado
anteriormente, el decrecimiento de la escolarira@® las escuelas de inglés
restringia también la ensefianza de valores trawditge y culturales de la poblacién
afrocostarricense -un tema que se discute muchia hay en dia en la provincia,
pues se inicio la pérdida de valores tradiciondéeka cultura caribefia.

Hace falta mencionar otro aspecto que conciernensmite a la poblacion
afro: durante esa época, los afrocostarricensem yestaban marcados por el deseo
de volver a sus paises de procedencia, como lbagstas primeras generaciones que
emigraron a Costa Rica. Mientras que aquellas satifttaban mas con los
jamaiquinos u otros grupos antillanos, actualmertay cada vez mas

afrodescendientes, en particular, los jovenesyvgneCosta Rica como su patria y se
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asimilan y adaptan cada vez més a la sociedadrgostese; no obstante, esto no
significa que no hayan estado luchando por cormoladhbas culturas y lenguas en
su comportamiento linguistico; por ejemplo, mediattranjerismos, préstamos o el
cambio de cddigo cpde-switchiny -el uso de dos lenguas durante la misma
conversacion-, lo que expresa evidentemente la riaapcia de ambas raices y la
competencia en ambos idiom&hn Limon, son especialmente los jovenes quienes
intentan relacionar ambos sistemas culturalesgiisticos, puesto que crecieron en
educacion bilingle y bicultural, y lo expresan maeté su comportamiento
lingiistico® Winkler (2003: 23, mi énfasis) no comenta estagracion de raices
culturales, pero si que existe una actitud pos#iviae los jovenes acerca del criollo:
«| found thatevenamong the youngest members of the creole comm{initghere

is support for maintaining the creole». Este cortggoiento en situaciones de
contacto de las lenguas no solamente se manif@st&€osta Rica. Existe una
tendencia a que en el momento en que la lenguaritaii® se encuentra en peligro
de extincion, los integrantes del grupo etnolingios empiezan a revitalizar la
lengua y las respectivas tradiciones culturdes.

En resumen, podemos destacar que el contactoalujtlingliistico ha estado
creciendo constantemente desde los cambios estlestusociales y juridicos de
1948 y 1949. Mientras que hasta los afios cuaranp@blacion afrocaribefia habia
constituido la mayoria étnica en la provincia dedamn -que aunque no formaba un
grupo completamente homogéneo, si conservaba quiapooltura y su idioma
nativo-, muchos factores externos pusieron en raavetnios cambios después del
afio 1948, como, por ejemplo, el proceso de trasilthgiistica del criollo y del
inglés como idiomas principales de comunicaciéniehda predominancia del
espafol. Sin embargo, a pesar de que hoy en d&rm=starricenses son el grupo
minoritario -a diferencia de la primera mitad d&ls XX, cuando formaban la
mayoria-, se sigue manteniendo el criollo, puesiadilmente a la funcién principal
de «medio de comunicacion» el CL funciona hoy caibolo significativo de
identificacién étnica, es decir, tiene una funcgatio-indexical(cf. Ploog / Reich
2006: 49)*

% Sobre la teoria del cambio de cédigo cf. Auel9B)9Myers-Scotton (1993, 2002), entre otros.

Para conocer el papel que juega el cambio de cddida construccion de la identidad personal
de los afrocostarricenses cf. Zimmer (2007).
Cf. Muysken/ Olbertz (2005: 7) con respecto gjlers autdctonas en Latinoamérica y Sobotta
(2005) para el criollo francés de Guadalupe.
Segun Ploog y Reich (2005: 50), «existen rasgomsndexicales en el lenguaje que revelen las
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2. La provincia de Limén

La vigencia del criollo se evidencia no solamenteek mero uso de esta
lengua, sino también cuando se habla espafiol, grieEncuentran varios rasgos
criollos en el espafiol de los afrocostarricensdsgrido de estagmposiciones
lingtisticas (Thomason / Kaufman 1988) dependeddadddel hablante, entre otras
variables. Grosso modo, se puede decir que el mpdal espafol en la lengua
criolla es de menor grado conforme la edad de Mislahtes es menor. Este
desarrollo linguistico no ha sido el foco de ningunvestigacion exhausta y es
precisamente en €l que se centra este estudios Aldepresentar la situacion
lingUistica actual, en el apartado siguiente notergdiEemos en los factores y
variables sociales que dan una panoramica camadera del pueblo

afrocostarricense de la provincia de Limén al carniedel siglo XXI.

2.3. Factores socioecon0micos

Durante las ultimas décadas del siglo XX, el dedlarde la provincia de
Limon se ha caracterizado por su integracion cnéei@ la vida nacional en lo
econdmico, politico, social y cultural. Sin embargo la economia, la provincia de
Limon presenta un caracter desigual con respectival nacional al principio del
siglo XXI: a pesar de que el puerto de Limon epunto muy estratégico, de donde
se movilizan mas del 70 % de bienes de exportatiémyn sigue siendo una de las
provincias mas pobres y con una tasa de desemp@s@ha que en el resto del pais
(cf. JAPDEVA 2000: 11). El ingreso promedio dedgion es un 15 % menor que el
ingreso promedio nacional y la tasa de desemplateleg,2 % en contraste con el
5,7 % a nivel nacional (cf. JAPDEVA 2000: 54). \tariinvestigadores han hecho
notar que la provincia de Limén se ha encontradagada en comparacion con el
Valle Central y otras provincias por no impulsarlifomas acordes con las
necesidades regionales.

Se pueden sefalar diversos factores que han tenidopacto negativo en el
desarrollo de la provincia. Por ejemplo, los nigetke inversion privada han sido
drasticamente ciclicos, la inversion en infraestnecy servicios publicos estatales
fue escasa, la expansion de los servicios publiecsido muy lenta y hay una falta
enorme de proyectos gubernamentales que promuéwdesarollo economico en

general (cf. p. ej. Martinez 1993: 49, Putnam 2@8%). Ese abandono institucional

actitudes del locutor frente a la comunidad ende give y que codifican la subcategorizacion
social».
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y estatal con referencia a los servicios publicegedleja por ejemplo en la alta
mortalidad infantil (20,4 %), mientras que a nimational la tasa es de un 13,67 %
(cf. Herzfeld 2002a: 34, Censo Nacional 1996).

La situacion de rezago que caracteriza a la pr@vishe Limon concierne a la
poblacién afro en particular. Aunque eventualmestpueblo afrocaribefio obtuvo
una posicidbn mas participativa en la vida polificaconémica de la regién después
de la Fundacion de la Segunda Republica en 1949,ldgros mayores son
individuales. Purcell (1993: 133) articula lo signte acerca de la participacion
politica de los afrolimonenses: «In Costa RicacBtaare not only a minority, they
do not in general hold positions of political powerComo pueblo se han mantenido
marginados de la prosperidad y la politica costanse. Esos factores, entre otros,
explican el sentimiento negativo, el desencantosguaota especialmente entre los
jovenes de los cuales algunos ven un futuro siaraspa por cuya razén muchos se
refugian en la droga y también en la prostitucidmo-de los principales problemas
actuales en la region.

No obstante, aunque la poblacion afrocostarricenseve bajo condiciones
faciles, los resultados obtenidos en el Censo Matialel 2000 muestran un
desarrollo positivo y un espiritu luchador que ceadza a ese grupo étnico. De esto

hablaremos en el siguiente apartado.

2.4. Lapoblacién afrocostarricense

Al contrario de otros paises de América, la poblacifro en Costa Rica puede
considerarse el producto de una inmigracion posallsecundaria, que es, a su vez,
el resultado de la extensién estructural y tempdeala historia que habia traido a
muchos negros de varios paises a otros territ@iodiempos anteriores como

esclavos. Por tanto, podemos hablar de una «deésggra secundaria»:

[...] [W]e were all part of a secondary Black Diagp, this time from islands to isthmus,
as free immigrant labor rather than slaves, andhim service of Americans not
Europeans — but, whatever, still Blacks under vghitAnd our nations, whether
‘independent’ or ‘colonial’, were minor, subordieatand often dependent components
of a larger regional arena controlled and covetggdwerful metropolitan states [...].
(Bryce-Laporte 1993: xii y s$9

Como ya es sabido, los afrocostarricenses formagruglo minoritario mas

grande del pais, el cual en sus origenes se distinguicho de los demas grupos

% Bryce-Laporte se refiere a Panaméa en esa derjpdiciendo que equivale a la situacion en

Costa Rica.
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étnicos de Costa Rica en practicamente todas éas &cf. tabla n.° 4). Sin embargo,
aungue comparten el origen y una relativa conceidtrageografica -actualmente el
74 % de los afrocostarricenses vive en la provimgalLimén (cf. INEC 2000,
Putnam 2004: 375)-, no es posible considerarlos gampo completamente
homogéned® Dentro del grupo existen diversas opiniones pempjo con respecto
a la evaluacién de los cambios sociopoliticos,ni@drtancia de los idiomas en
contacto en la provincia, el grado de aculturagiode adaptacion linguistica (es
decir, la competencia en el idioma nacional, elagsf), el mantenimiento de su
propia lengua (el CL), la posicion de la poblacabro en el pais y el mundo, etc. No
obstante, teniendo en cuenta que existen difereradarca de estos temas, en este
capitulo se intentara presentar una panoramicargete la etnia afrocostarricense
dentro del contexto nacional costarricense.

En primer lugar, la iglesia como lugar de encueswoial juega un papel
importante para el mantenimiento del continuo kridhglés y de la cultura
afrodescendiente. La mayoria de la poblacion a$tacocense es protestante, lo que
se debe a la época de dominacion de la UFCo y etngsesas norteamericanas. Sus
administradores fomentaron la conversion a la tdgegtante, dado que ésa era su
religion. Actualmente, muchas iglesias protestahteslan una especie de oasis, un
encuentro social, en el cual la mayoria es negi@onde se viven tradiciones
particulares de la cultura afro todavia. Tambiép &lgunos hispanocostarricenses
gue asisten a las iglesias protestantes, peratmies muy restringido. En cuanto a
la situaciéon linguistica, las iglesias desempefalarpapel muy importante: las
ceremonias religiosas se dan tanto en inglés limmmestandar o en CL como en
espafiol, muchas veces se da una traduccion seaudtmi o general, la Biblia se
lee en inglés y los cantos también se presentamgd@s. En el transcurso de la
forzada integracion de la poblacién negra a laucailhispana, la iglesia catdlica se
establecié en Limon y, hoy en dia, cuenta con umend de creyentes que va en
franco aumento mientras prolifera la aculturacider¢feld 2002a: 26). Pero incluso
en la iglesia catodlica, hay un horario fijo, emee el sermén se da en inglés.

En cuanto a la religion y la ideologia en la vertieatlantica, hace falta
mencionar que no solamente se sigue el cristianismo que mas bien ha surgido

una mezcla de religiones europeas y africanas pld@snen un sincretismo. Aparte

% Estamos de acuerdo con otros investigadores ouaititan la tendencia a considerar los grupos

étnicos grupos homogéneos, cuando de hecho no lic&@. €]., Sawyers/ Purcell 1993: 298).
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del cristianismo, hay cierta creencia en una m@igsincrética, por ejemplo en la
versién limonense del vudd, la pocomonia, en ciaspbeah&’ -que es un sistema
magico de curacidon-, y emagia negraen general. En Limon se han conservado
estos rasgos de creencias africanas. Como se poedgnar, esos cultos le
diferencian a la poblacién afro de la poblaciérpaig en gran medida. En general,
la religion puede considerarse como una variabk upe a los afrocostarricenses,
que les redne en tanto comunidad y les permite admpnucho tiempo. Los
jovenes asisten, por ejemplo, a las escuelas dgléssas los domingos y a menudo
se organizan actividades.

En segundo lugar, respecto de la variable sociataion, podemos sefalar
que la mayoria de los afrocostarricenses da sunpariemcia a ella, dado que
presenta la base fundamental de la movilidad sdésd se demuestra por ejemplo
en la asistencia escolar de los afrolimonensetsisk de asistencia entre los jovenes
esta por encima del promedio naciotdEsto resulta, ademaés, en la tasa muy baja de
analfabetismo de ese grupo étnico: segun el Ceab@QD0O habia solamente un
3,2 % de analfabetos afrocostarricenses en lamiavde Limon. Adicionalmente, la
variable sociakexollama la atencion en cuanto a los rendimientos@uécos: para
nuestro estudio es de particular interés que essddis diferencias en cuanto a las
tasas de escolaridad por sexo: mientras que lamesrestan subrepresentados a
nivel universitario, la proporcion de mujeres umsiarias en el pueblo
afrocostarricense es mayor que en cualquier otupageétnico con excepcion del
chino (cf. INEC 2000).

Falta considerar los aspectos socioecondmicos téegespo étnico. En su
estudio de los datos censales del 2000, Putnan(2®82) analiza los indicadores
socioecondmicos de la poblacion afrocostarrice@eenpara la inversion en bienes
de consumo con la dedicacién estudiantil y sugierepatron preferencial en la
educacién antes que en el consumo. Comparandmtzsds costarricenses a nivel
nacional, se nota una relativa falta de bienes desumo en los hogares
afrocostarricenses. En general, con respecto ébande los indicadores basicos de

riqueza a nivel nacional, se muestra una leve temaede los afrocostarricenses

49 Segun Duncan (1972: 107), la palablmahes una palabra africana que signifipader’. En

este caso, se refiere al poder espiritual y sobuealegue pueden usar lobeahmarpara atacar,
proteger o defender a una persona de sus enemigos.

Afrocostarricenses: 73,87 %; promedio nacion8|16 %. El nimero de afrocostarricenses que
han asistido a la educacion secundaria o supenobien es marcadamente mayor que el de los
hispanocostarricenses (cf. Putnam 2004: 385).
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hacia el centro de la escala: no pertenecen alogudg las personas mejor
acomodadas, pero tampoco estan tan mal como otros.

Las diferencias de las tendencias grupales segsexe| que hemos sefialado
en el apartado sobre educacion, también se vuelveaicer presentes en el perfil
laboral, puesto que ambos aspectos estan estreateameculados. Debido al nivel
superior de educaciéon de las mujeres, ellas tambldienen puestos de trabajo
mejores que sus coetarios masculinos. Se deditabaos profesionales, cientificos
o intelectuales, son técnicos o profesionales nsegli@an apoyo administrativo,
mientras que la mayoria de los varones trabajactimidades portuarias, tiene
puestos de ocupacién cualificada en construcciéecamca o manufactura, e
incluso, el 31 % realiza trabajos de ocupacion alificada. La tabla siguiente
(adaptada de Putnam 2004: 395) muestra las difesede ocupacion de puestos de

trabajo por sexo y etnia (afrocostarricense y fitras

Varones Varones Mujeres Mujeres
total afro total afro

D[reg:tlvo en la adm_|n|straC|on 306 P 204 204
publica o empresarial
Profesmnal, cientifico o 6 % 5 6 16 % 22 %
intelectual
Técnico o profesional medio 13 % 14 % 12 % 12 %
Apoyo administrativo 5% 6 % 15 % 15 %
Venta en locales o prestacion de 12 % 12 % 19 % 21 %
servicios
Ocupamongs cuallfllcadas 8% 5 04 1% 0%
agropecuarias, agricolas
Ocupamo_nps cualnflcgdas en 15 % 13 % 306 304
construccion, mecanica, etc.
Mgntaye u ocupacion de 12 % 11 % an 3%
maquinas
Ocupaciones no cualificadas 26 % 32 % 25 % 22 %
Total 100 % 100 % 100 % 100 %

Tabla n.° 4: Ocupaciones de la poblacién econémicamte activa, por sexo (poblacién total y

afrocostarricense)

En esta tabla destaca la posicion sobresaliente lade mujeres
afrocostarricenses: el 22 % de ellas ocupa pugstofesionales, cientificos o
intelectuales, mientras que solamente el 16 % slenlgeres de la poblacion total lo
hacen. Ademas, se demuestra la gran diferenciaanaal sexo: solo el 5 % de los
afrocostarricenses masculinos obtiene este tigmudstos. Para poder ocupar puestos

de rangos académicos, es imprescindible tenertomiaiel de manejo del espafiol y,

53



1. Marco histérico y cultural

aparentemente, las mujeres son conscientes deeehecho de que muchas de ellas
realicen estudios universitarios, les brinda lartypodad de adquirir altos registros
del espafiol. Como podremos observar en el and@disorpus, esto también se
aplica a las mujeres de edad avanzada. Es llamqtigccasi todas las personas de
tercera edad que poseen buena competencia en kespafmujeres y que la gran
mayoria de ellas logré convertirse en profesoragsteielas y colegios estatales,
donde obviamente la lengua de ensefianza era élotsp& este modo, las mujeres
han logrado integrarse mejor en la vida labordad@ovincia, mientras que muchos
varones ocupan puestos de trabajo no calificadeliggen trabajar fuera del pais, ya
sea «embarcados» en cruceros o en los Estados sdhidd contrario de las
necesidades linglisticas en Limon, fuera del pafas bien el conocimiento del CL
o del inglés limonense estandar en vez del espafiple les facilita la busqueda de
este tipo de trabajos.

Con base a los datos disponibles del Censo del 2060nsiderando los
factores historicos relacionados con la poblacifiocastarricense, se observa una
tendencia interesante hacia un «surgimiento cekeck la poblacion afro» (Putnam
2004: 387). A pesar de que los afrocostarricengiarsde racismo por parte de la
poblacién que se considera «blanca» y de que uacsiin socioeconémica de la
region de la vertiente del Caribe no es favorahlerprovincialmente, la poblacion
afro logré elevarse colectivamente en las Ultimasadas. En cada una de las
categorias relacionadas con las condiciones samioetcas, dicha poblacion supera
los niveles generales de la provincia. En algunesles, incluso especialmente en
los que miden la participacion educativa, éstaeqmsa los niveles alcanzados por la
poblacion costarricense en general. Hay que tener caenta que los
afrodescendientes llegaron a estos niveles a mksau pertenencia a un grupo
migratorio minoritario y en cierta manera discriado todavia y de que su lengua
nativa no es el espafol, (aunque el aprendizajeesighfiol y del CL ha estado
aumentando constantemente desde 1950). No obstsatenuestra que, segun
Putnam (2004: 388), esta colectividad étnica h&sadprovechar las oportunidades
ofrecidas por la migracion y la educacion. Es ga@tiente la importancia que los
afrocostarricenses dan a la educaciéon lo que lebrimalado la oportunidad de

alcanzar un estatus socioeconémico y académicaesigorante.

42 Este hecho también se debe a la falta de tramaja provincia de Limén. Trabajar fuera es una

manera de poder enviar mensualmente apoyo econénhésofamilias.
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lll. Fundamentos tedricos y metodoldgicos

1. Premisas tedricas

Para poder analizar el espafiol hablado por loscadtarricenses en la
situacion de bilingtismo criollo-espariol, ident#ficsus fendmenos particulares y
explicar el origen de ellos, es conveniente pal#isde una perspectiva tedrica de
lenguas en contacto. El estudio preliminar de taasion social en cuestion ha
mostrado que es necesario tener en cuenta tartongbortamiento linglistico a
nivel individual del hablante como también a nigtella comunidad linglistica. Por
lo tanto, en lo que concierne las teorias de lehgmacontaco, esta investigacion se
funtamenta, por un lado, en la teoria psicolingidstle Van Coetsem (1988, 2000)
y, por otro lado, en la teoria sociohistérica deorfiiason y Kaufman (1988) y
Thomason (2001). La primera teoria facilita el emlde los procesos linguisticos,
mientras que la segunda ofrece ella base tanto gbaanalisis del impacto de los
factores sociales como también la actitud lingéastiel prestigio, el poder y el
estatus de los idiomas en la sociedad limonens® ¢aatores significativos para el
uso y el mantenimiento o la pérdida de una lengtierchinada a largo plaZd.

Tal vez seria evidente fundamentar el analisis dgpafiol de los
afrocostarricenses exclusivamente en una teoriasst, -como se ha hecho en
numerosos estudios referente a otras situacione®u@cto linglistico similar- (por
ejemplo, Escobar 2000). Esto significaria suponer pdos los rasgos particulares
en el espafnol de esta comunidad linguistica temdniaorigen en la lengua criolla.
Como consecuencia, todas las caracteristicas s#icglian como transferencfés
del CL -la lengua que los hablantes dominan megbespafnol. No obstante, como
ha mostrado un primer andlisis de nuestros daresemer que todos los rasgos
particulares en el espafol de los afrocostarriceessan inducidos por contacto no

3 En estudios de los afios noventa se ha destacadestudeniendo lugar un desplazamiento

masivo del criollo por el espafiol en la provinagaldmon (cf. Spence 1993, Winkler 1999).

Se utilizara el términdransferenciaen lugar danterferencia ya que este ltimo se considera
negativo por significar «inmiscuirse en / meterseu@ asunto». Por ello, Clyne (1991: 160)
propuso el términdransferencia-por ser mas neutral pues significa basicamemnshitir».
Este ha sido adoptado por muchos lingiiistas. Ntaotes cuando nos referimos a los estudios de
otros linguistas que emplean el términterferencia(o su equivalente en inglés u otra lengua),
no sustituiremosnterferenciapor transferencia sino que seguimos la terminologia adoptada en
el estudio que sirve como referencia. Para magnoion sobre la discusion entre ambos
términos véase, por ejemplo, Silva-Corvalan (2001).

a4
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haria posible la explicacion de todos los fendmennas bien parecen tener

multiples causas y origenes. En este estudio desedemostrar que es necesario
analizar cada uno de los fendmenos por separadonendonos qué puede haber
motivado el empleo de una cierta estructura o adtishglistica y mostrar que existe
una multicausalidad. Postulamos, por tanto, quandlisis de esta situacion de
lenguas en contacto requiere una base tedricadisalplinaria e integradora que

pueda explicar todos los procesos linglisticossyréspectivos rasgos particulares
gue se producen en diferentes escenarios de aontact

Como consecuencia, primero, planteamos considéeiaioaalmente teorias
de la Adquisicion de Segundas Lenguas (ASL), ya mmeestamos frente a una
situacion de contacto prolongado y estable desde harios siglos, en la cual los
hablantes han crecido bajo el mismo contexto sgaahtacto linglistico. Mas bien,
el cambio sociopolitico en la provincia de Limén empez6 hasta mediados del
siglo XX, lo que causo6 la creciente adquisicion esgafiol como L2 y dltimamente
como L1. En este contexto tedrico, prestaremoscpét atencion al concepto de
interlenguas,los sistemas aproximativos individuales de cadalanéd en la
adquisicién de una L2 (cf. Corder 1967, 1981; Nem$¥4; Selinker 1972, 1995,
1996, entre muchos otros), concepto que puede tdegpafia la clasificacion del
espaniol de los afrocostarricenses.

En segundo lugar, en el analisis hay que tenemuenta que la variedad en
contacto con el criollo es el espafol costarriceqg®e posee una serie de rasgos
particulares en comparacion con otras variedadéssjmfiol, originadas por el
cambio linguistico interno. Eso significa que tazvno todos los rasgos que
destaquen necesariamente se deban a la falta deirmignto sobre la L2, sino que
también sera posible que se trate de simples iimitas deinput, es decir, de rasgos
del espariol costarricense.

En tercer lugar, no hay que olvidar que se tratduskvamente de un analisis
del espafiol oral y que, por consiguiente, es neogs@star particular atencion a los
fendmenos que también en el habla de hablantesosase clasifican como
fendmenos denmediatez comunicativef. epigrafe 1.4. del capitulo 1ll.). Hablantes
de una L2 pueden usar estrategias y procesos qudelsen a la reducida
monitorizacion del habla. En este sentido, preteradecontribuir a la identificacion
sistematica de los procesos y estrategias lingtsstempleados cuyo analisis

recientemente ha sido un reto en la investigacetedguas en contacto (cf. Ortiz
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Lopez / Lacorte 2005).
El objetivo de este capitulo es presentar los &speeoricos provenientes de
diferentes corrientes linguisticas que consideraralevantes para este estudio con

el fin de definir nuestra base teorica precisa paeaalisis del corpus.

1.1. Teorias de lenguas en contacto

En esta primera parte sobre las teorias relevaaes nuestro analisis (cf.
epigrafe 1.1.1.), presentaremos, en primer lugatedria psicolinglistica de Van
Coetsem (1988 y 2000), que se centra en el indivigusu comportamiento
lingtistico. En segundo lugar (epigrafe 1.1.2.5 detendremos en la teoria socio-
historica de Thomason y Kaufman quienes abordasteldio de las transferencias
lingUisticas en situaciones de lenguas en contactivel social, es decir, a nivel de
toda la comunidad linguistica. Mientras que laitede Van Coetsem (1988) se basa
en el dominio linglistico del hablantenguistic dominance approaghThomason y
Kaufman (1988) se fundamentan en el mantenimientanoo de la lengua
condicionado por los factores socialesm{ntenance approaghkn el epigrafe 1.2.3.,
combinaremos los aspectos relevantes enfocado$ mestigio de las lenguas en
contacto en Limon y en la actitud linglistica qdesde nuestro punto de vista,
brindan el vinculo entre ambas teorias y tienenimipacto significativo en el

comportamiento linguistico de los afrocostarricense

1.1.1. Lateoria psicolingtiistica de Van Coetsernithe dominance approach

Van Coetsem nos ofrece un concepto teérico basagloyez, en un concepto
de «dominio linglistico» para el analisis de sitaes de bilinglismo o de
reemplazamiento de lenguas que permite analizardasferencias linguisticas que
se producen de un idioma sobre dftba lengua dominante seré la lengua en la que
el hablante posee mayor dominio, generalmentegriguia primaria. Consideramos
de suma importancia usar esta perspectiva comoo pd&t partida, puesto que
estamos de acuerdo con este autor cuando sefiadd caimbio lingliistico historico
siempre se inicia a nivel idiolectal. De acuerdo tconviccion de que el individuo

bilingle es el foco del contacto linguistico (cfeMfeich 1953: 1), Van Coetsem

4 van Coetsem (1988, 2000) considerd necesario tanetenta la «direccion» e las transferencias

linglisticas, -sea del idioma en el cual el halelgmitsee mayor dominio al idioma que domina en
menor grado o viceversa-, lo que Lado (1957) y Wedth (1953), por ejemplo, no consideraron
en sus teorias basadas en el Andlisis de Contrastes
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subraya que son los hablantes «actantagenfo performe) (cf. Van Coetsem
2000: 57) quienes producen la transmision de emggldinglisticas que luego

incluso pueden llegar a ser usadas a nivel deléoclamunidad linguistica:

Language change, internally or externally inducgdrts in individuals, that is on the
idiolectal level. These individuals bring about thetual transmission process. From
them the product of the change may spread througiheulanguage community and
beyond. (Van Coetsem 2000: 40)

1.1.1.1. Tipos de transferenci&: préstamo, imposicion y neutralizacién

En su teoria psicolingiistica, Van Coetsem (198802 distingue tres tipos
diferentes de transferencia que pueden ocurriiteacsones de contacto de lenguas.
Estos tipos estan basados en el dominio linguiirmguistic dominanceque tengan
los hablantes en las lenguas en contacto. Se stariran cuanto a la direccion en la
que las transferencias linguisticas se transfieremponen de una lengua a otra. Van
Coetsem distingue los siguientes tipos:

(1) transferencia por imposiciorsqurce language agentivity imposition
transfep*’

(i) transferencia por préstamoe¢ipient language agentivitp borrowing
transfei

(i)  neutralizacion

Segun este autor, en el contexto dedasferencia poimposicion el hablante
es bilingle y tiene mayor dominio de la lengua faegource language posee
cierto conocimiento sobre la lengua receptora Yy, tamto, impone estructuras
linglisticas de la lengua en la que posee mayorpetancia sobre la lengua
receptorargcipient languagg generalmente su L2 (cf. Van Coetsem 198&omo
caso prototipico de lianposicion Van Coetsem (1988: 47 y ss.) sefala la adquisicio
de L2. En tales escenarios, el hablante (o todeohaunidad linglistica) esta en
proceso de adquisicion de una nueva -segunda-delgula comunidad linguistica,
habra personas que muestren una adquisicion musriiegta y también otros con

4 Es preciso sefialar que en este estudio «transfasefransfe) no se usa en un sentido muy

especifico, sino en un sentido muy general y glai@hdo «la transmision de materiales o
elementos de una lengua a otra lengua» (2000: bttaduccion). Los términos «materiales» y

«elementos» los interpretaremos de igual maneraefsren a estructuras, reglas y entidades
linglisticas.

«'Source language agentivity’ is generally caltednsfer in the study of second language

acquisition» (Van Coetsem 2000: 5).

Se usaran las denominaciones «actividad dmgub fuente» o «impaosicion».

47

48
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una adquisicion practicamente perfecta de estalé@endiendo de diversos factores
sociales como la edad de adquisicion, la intensiadontacto, etc. El grado de
imposicion diminuye conforme la adquisicion aumengsto significa que
«acquisition and imposition are inversely proporéily (Van Coetsem 1988: 18-19).

En el caso de laransferencia por préstamesucede lo contrario, esto es, el
hablante como agente tiene mayor dominio en laulemgceptora que en la lengua
fuente e importa elementos linguisticos -particukmte el léxico- a la lengua
receptora, que es su L1 en la mayoria de los casos.

En el tercer tipo, lameutralizaciéon Van Coetsem (2000) incluye escenarios de
contacto en los cuales el hablante no posee may@nor competencia en una de las
lenguas en contacto. De acuerdo con este aut@temxsituaciones en contextos de
bilinglismo extendido en los que el hablante tiehenismo nivel de competencia
sobre dos idiomas, es decir, es practicamentegbigirequilibrado y, por lo tanto,
dependiendo de la situacion particular, lengua ldngua B puede funcionar como

lengua fuente.

1.1.1.2. El factor de estabilidad: Transferencia efos niveles linglisticos

Van Coetsem considera «el factor de estabilidatibility gradient, stability
factor o stability como uno de los conceptos basicos, ya que éatéaagy predecir
las posibles transferencias en todos los nivahggiisticos. Estas transferencias seran
diferentes en los diferentes tipos de transferenaraba mencionados, pues segun
Van Coetsem, los diferentes niveles de la lengumo(bgia, morfosintaxis,
semantica y léxico) se distinguen del grado debéistad en el cambio lingliistiéd
y, COmMO consecuencia, son mas resistentes al calinigidistico: En general, el
sistema fonoldgico es el méas resistente al canddiaiyel mas establef; mientras
que en la morfologia, la sintaxis e incluso masldaxico, el factor de estabilidad es
menos operante, esto es, dichos ambitos son mesagentes al cambio y se

imponen con mayor dificultad sobre otra lengua: aAgneral principal, one can say

49 La estabilidad no solo se demuestra en el contamgéistico sino que también en el cambio

linglistico interno de una lengua historica (esegitido dado por Coseriu 1981a: 269 y ss.).

Van Coetsem no es el primero cuando postula gtentzogia y la fonética son los ambitos mas
estables. Von Wartburg (1936: 36) destaca, porm@enue los habitos articulatorios son los mas
dificiles de adquirir de una L2: «Nichts ist heikiend schwieriger zu lernen in einer Sprache als
ihr lautliches System. Ein ernsthaftes Bemuhenldiediekts gentigt, um Formen und Syntax zu
lernen; bei den Lauten hingegen stof3t man auf ast physisches Hindernis: die von der
Muttersprache her bestehenden Artikulationsgewaiterhe

50
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that a language in contact with another language wilhdeto maintain its stable
componentsxVan Coetsem 2000: 58). El factor de estabilidalh yendencia de
mantener los elementos mas estables al aprenddr2uimdluyen en los diferentes
tipos de transferencia de la siguiente manera:

En la transferencia por imposicion, la mayoria de transferencias se
produciran en la fonologia y la gramatica -los ertos mas estables- ya que el
hablante actia sobre otra lengua cuya fonéticagldgia desconoce. Al hablar -en
casos de duda- tiende a seguir su sistema y a eripaobre su L2. Esta imposicion
principalmente concierne a los dmbitos linglistioc@s estables, que -segun él- son
la fonologia y la gramatica de la lengua fughtef. Van Coetsem 2000: 58).
Explica, asi (1988: 3):

If the source language speaker is the agent, Higralatendency will again be to
preserve the more stable domains of his languagehi phonology and specifically
his articulatory habits, which means that he wifippse them upon the recipient
language.

Por lo tanto, en la adquisicion de una L2, los esadgnetico-fonoldgicos del
sistema de la primera lengua (L1) se mantendramagror medida mientras que el
sistema de la L2 se adaptara dificilmente. En cajmn la morfologia, la sintaxis e
incluso mas en el Iéxico, los hablantes adquirigdrmorfologia, la sintaxis y
especialmente el Iéxico con mas facilidad. El votatio, pues, solo se vera afectado
de manera marginal. Esto resulta de que, al aprem@elL2, primero se necesita el
vocabulario como requisito basico de comunicacipademas, es el mas accesible
en la adquisicion (cf. Van Coetsem 1988: 39).

Por el contrario, en la transferencia poéstamo cuando el hablante actia
sobre su lengua nativa (cf. Van Coetsem 1988: 25.y el |éxico -como ambito
menos estable- es el mas afectado. Los ambitogiditicps menos estables son mas
receptivos a los cambios y, por lo tanto, mas prepg a adaptar fenémenos de la
lengua fuente. La fonologia y la gramatica, sin amb, son mas estables y, por
tanto, no habrd muchos préstamos en estas areas.

En el caso que Van Coetsem denormeatralizacionel factor de estabilidad
se vuelve inoperante. No se pueden predecir |asféni@ncias. Esta competencia
bilingle le ofrece al hablante mas posibilidades tdensferencias: «With
neutralization, greater freedom of choice and iaseel possibility of language

manipulation takes place» (Van Coetsem 2000: 58)néutralizacion hace posible

1 Notese que Van Coetsem nombra tanto a la graanétimo a la fonologia como ambitos mas

estables.
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lo que Thomason (2001a: 146) denomina «deliberatésidn» en situaciones de
lenguas en contacto. Cuando el dominio de ambasidsnes practicamente el mismo
se da una falta de distincion entre la lengua &ugna lengua receptora. En este caso
el hablante tiene la posibilidad de marcar su habla rasgos de una o de otra
lengua, dependiendo de su actitud y el deseo adifidarse con un grupo étnico o
social u otro (cf. también Ploog / Reich 2006).

Resumimos lo expuesto anteriormente, sefialandeldym de transferencia,
es decir, qué lengua influye sobre cual, dependa tengua en la que el hablante
posee mayor competencia -la lengua receptora enigub fuente. Y este tipo de
transferencia determina, a la vez, en qué nivéh dengua habrd mayor transferencia
linglistica. La siguiente tabla, adaptada a nuest®o, ofrece un resumen del
impacto diferente de las diferencias mas relevaateka lengua receptora (cf. Van
Coetsem 2000: 59, mi traduccion). La lengua enuda €l hablante tiene mayor

competencia esta subrayada:

Tipo de transferencia Factor de Efectos principales en la
estabilidad lengua receptora
I. Actividad de la lengua fuen{&ransferenica por Principalmente a
imposicion: los componentes

mas estableffonologia,

Lengua tuent -
Lengua fuente Lengua receptora > afectas gramatica)

Criollo > Espafiol

Principalmente a
los componentes
menos establg#xico)

Il. Actividad de la lengua receptoftransferenica
por préstamy

Lengua fuente > Lengua receptora
Espafiol > Criollo

Tabla n.° 5: El papel del factor de estabilidad

No obstante, Van Coetsem no establece una jeraggatda respecto del grado
de estabilidad de los diferentes niveles; puessnogy consistente. A lo largo de su
teoria, expresa que el nivel fonoldgico es el nséabde (1988: 3), pero no distingue
entre gramatica y fonologia e incluso los llamae«suabdivisién of language», dice
gue poseen el mismo grado de estructuralidad ympretanto, son los niveles mas
estables (Van Coetsem 2000: 107, entre muchos)otros

Cabe mencionar otro aspecto relevante de su tepréa influye en la
estabilidad: el aspecto de la frecuencia. El awdor cuestion distingue entre

frecuencia de uso y frecuencia de formas y elemsgnhtessage and code frequency
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y advierte que juntos «form the total frequencytled element in question». Al
referirse a Weinreich (1953: 106), nos recuerda sgieha demostrado que las
palabras frecuentes llegan a la mente de manerdarap diferencia de palabras
menos usadas. Por lo tanto, las entidades Iéxieasientes son mas estables,
mientras que las menos frecuentes pueden ser r@mdps u ser olvidadas
facilmente.

Ademas, segun Van Coetsem, es preciso ver la kdsaben relacion con la
estructura (estructuralidad), que, a la vez, tiemeémpacto en la frecuencia de uso.
Nos recuerda que existen listas abiertgee( list3 y listas cerradasclosed lists en
la lengua. Las listas cerradas se refieren a maddhaxivos y el sistema fonolégico,
por ejemplo, mientras que el Iéxico consiste déadisabiertas de contentivos
(contentivep (cf. Van Coetsem 2000: 107 y ss.). La subdivisgnamatica y
fonologia posee el mayor grado de estructuralideoingta de listas cerradas, esto es,
de un namero limitado de items. Por tanto, el hdblibs usa con mayor frecuencia,
los emplea de manera mas automatica y es menosieutesde ellos’ Es decir,
éstos son mas estables y, como sabemos, en ladadtide lengua fuente, los
elementos mas estables se adquieren primero. Bbutario, en cambio, tiene una
forma reducida de estructuralidad, ya que los cdnes forman listas abiertas.
Siguiendo a Van Coetsem, las entidades funciorfalestor9, sin embargo, hay que
interpretarlas en funcion de la gramatica, puegmarcan relaciones y representan
listas cerradas. En resumen, la gramatica y laldgie son guiadas por un mayor
grado de estructuralidad que el vocabulario (cfotp 111).

1.1.1.3. Procesos linguisticos

En este apartado, nos detendremos en los processggeytos relevantes que
tienen como resultado una transferencia de unauéemsgbre otra. Destacan dos
mecanismos linguisticos principales: la dualidadadedaptaciony la imitacion (cf.

Van Coetsem 2000: 49). El térmiadaptacionse refiere a la adquisicion incorrecta

2 \/éase también Bybee (2001: 10 y ss.), segunaluno de los efectos mas importantes de la

frecuencia es la produccién automatica de las adéisl Ademéas, mantiene que los items
frecuentes se guardan de manera central y son enasilsles que las palabras que se usan con
menos frecuencia. Por otro lado, en los estudioka dedquisicion de Segundas Lenguas se ha
encontrado que la frecuencia desempefia un papelesésvo que la saliencia o la complejidad
semantica en la adquisicion: «Frequency of ocugemas the only factor to have been
significantly correlated with production order» (san-Freeman / Long, 1976, citado ieid.
1999: 134).
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de entidades linglisticas. Van Coetsem explica psteeso referiéndose a la

fonologia: asi, quien desconoce sonidos de la kefgente, es decir, el que no los
tiene integrados en su sistema fonoldgico, adagitss esonidos a sonidos similares a
los de su sistema linglistico, esto es, la adaptaniplica el cambio del sonido o de

otra entidad linglistica. En la transferencia popasicion, el hablante -quien tiene
una mayor competencia en la lengua fuente y no ceprsmnidos de la lengua

receptora- percibe este sonido desconocido enalms dinglisticos externogput)

y los produce -mediante la adaptacion- divergiesmalanenor o mayor grado de los
sonidos de la lengua fuente. Van Coetsem considesta estrategia una

compensacion de la adquisicién incompleta de unécf.2/an Coetsem 1988: 8 y

SS.).

En la transferencia por préstamo, puitacion, se entiende la adquisicion de
entidades linglisticas de la lengua fuente (no dante) y su uso en la lengua
receptora. Al contrario, en la imposicién, la irmitm se refiere a la adquisicion
correcta de elementos de la lengua meta sin ningdaptacion idiosincrasica (cf.
Van Coetsem 1988: 8-23). Estos procesos ocurresmdaos tipos de transferencia

distinguiéndose respecto de los resultados linigosst
The mechanisms of imitation and adaptation aregdneral a matter of interaction
between sl [source language] constituents and mmgtchl [recipient language]
constituents [...]. The rl constituents differ aaling to whether adaptation or imitation
is applied. (Van Coetsem 1988: 21)

Si se da adaptacion o imitacion depende de la ift@aion o no-
identificacién de rasgos (cf. Van Coetsem 2000: B8, por parte del hablante.
Como se ha sefialado con anterioridad, la adaptgclanmitacién se basan en la
interaccion de elementos de la lengua fuente pemrlementos correspondientes de

la lengua receptora que estan vinculadas al pratestentificacion:

This interaction is a matter of perception and paidn by the speaker, with
production conditioned by perception; it presupgose process ofdentification
between the interacting [recipient language] andl [source language] constituents,
Polivanov (1931: 80) has already stated this eitjlicm connection with phonology:
‘In hearing an unfamiliar foreign word ... we trg tiscover in it a complex abur
phonological representations...”. (Van Coetsem 1288:

Si partimos de esta identificacion, el hablanteaéaa el sonido y lo produce
de acuerdo con las reglas de su propio sistemeonat decir, adapta el sonido. Para
poder imitar una entidad linguistica de la lenguente correctamente, es necesario
que el hablante reconozca la entidad tal como ed sistema de la lengua fuente
para luego (re)producirla como se suele produciadengua meta. En cambio, si el
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hablante no logra identificar el elemento requeritm lo puede imitar, sino que lo
adaptara de acuerdo con su sistema fonoldgicoradegy, por ello, probablemente
impondra el equivalente linglistico mas cercansusistema lingiistico integrado
sobre la lengua receptora.

Resulta muy dificil decidir si la transferencia dinistica se debe a las
dificultades en Igroducciéno la percepcion por ejemplo, saber a qué se debe la
produccion particular de un sonido, si resulta $&mgnte debido a las dificultades
de produccion o si mas bien se debe a dificultatbesliscriminacion de sonidos
diferentes, ajenos al sistema de la L1 del indivtfu, Es que el hablante desconoce
el fonema y su respectiva realizacion fonéticaspue la discrimina en el habla de
los hablantes nativos o es que la articulacion edeterminado fono le causa
dificultades, lo que motiva la busqueda de varmatéhablar la L27?

Ademas, Van Coetsem cree preciso diferenciar eestes procesos la
inclusiény laintegracionde elementos linglisticos. De este modo, miempuasel
término inclusion se refiere a elementos enrmaensajeen la lengua receptora, el
términointegracionconcierne elementos que llegan a formar parteddbo de la
lengua meta usado por toda la comunidad linguidiisalecir, lanclusiénse refiere
a elementos que forman parte del habla del hablamteativo de la lengua meta.
Representa una incorporacion de entidades lingasst{estructuras, reglas o formas)
de la lengua fuente de los hablantes al comuni@nda lengua receptora sin que
éstos sean adoptados por hablantes nativos degladen cuestion (cf. Van Coetsem
1988: 9-16%:

We have to be well-aware of the distinction betwé®n (individual) speech transfer,
which is the subject of our present focus, andottesible consequences of that transfer
for the language as a communication instrumenhefspeech community; that is, the
distinction between the transfer proper in the vitllial speaker and the diffusion of
the result of that transfer in the speech commuaitg beyond (areal diffusion), or
from generation to generation during the processfigt language acquisition
(intergenerational diffusion). (Van Coetsem 2008 5

En cambio, laintegracion se refiere a la incorporacion de una entidad

3 Esta pregunta ha sido objeto de investigaciérl@ambio lingiiistico histérico (cf. por ejemplo

Detges / Waltereit 2002) y actualmente sigue prnearndo a los investigadores de lenguas en
contacto. En procesos de cambio linglistico hisbdse distingue entre cambios gramaticales
desde la perspectiva del receptor, es decir, nddivgor la percepcion del receptor («listener-
based grammatical change») y desde la perspec8Veerisor, es decir, basandose en la
produccién del hablantes («speaker-based gramrhetiaage») (op. cit.).

Véase también Thomason (2001a), quien distingtre &1 farget languagel = de los hablantes
nativos), T2 (version de los aprendices) y T3 (éersle la TL con transferencias creadas por los
hablantes no-nativos e integradosel sistema de la lengua meta por hablantesositi86lo en

el caso de la T3 se habla de integraciones.
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linguistica en la lengua. Se trata de elementosnopdifican el cédigo, esto es, el
sistema de la lengua receptora, puesto que haadibeg ser adoptados (usados)
también por parte de hablantes nativos, por ejempiediante la difusion
intergeneracional mencionada en la cita anteri@ta Elistincion recuerda a la
distinciébn de Weinreich (cf. Weinreich 1963: 11)trenspeechy languagey,
obviamente, los conceptos de «langue» y «paroleSalessure. La inclusion se
produce, entonces, al nivel de lo que SausgEl@é5) ha llamadgarole, mientras
que la integracion se realiza a nivel ddaague Por lo general, las integraciones
s6lo se producen en casos de contacto prolongadendaas y en los cuales los
hablantes de la lengua fuente constituyen la grayona en la comunidad
linguistica (cf. Van Coetsem 1988: 11; 2000: 68).

1.1.1.4. Discusién

La teoria psicolinglistica de Van Coetsem prinaigalte enfoca al hablante
individual, lo que nos sirve como punto de partidhanalisis, en tanto que -como ya
dijo Weinreich- el hablante es el locus del comtdittglistico (cf. Weinreich 1953:
1). Estamos de acuerdo con Van Coetsem en queseis@distinguir los diferentes
tipos de transferencia en el contacto de lengaagahsferencia por imposicion, la
transferencia por préstamo y la neutralizacién. mMd@e son importantes sus
consideraciones en cuanto a la estabilidad de ikedes linglisticos: subraya el
papel significativo que pueden desempefar la fregaede uso y la estructuralidad
inherente en la lengua para el cambio linglist®m embargo, como hemos
mencionado, es de criticar que no establezca uaagjda exacta referida a los
niveles linguisticos y con respecto a los fendmeanas son de esperar en cada tipo
de transferencia. Por todo ello, cabe analizarllddeamente nuestro corpus para
extraer conclusiones sobre cuales son los ambifssafectados.

Aunque este enfoque psicolinglistico nos parece valigso, carece de la
consideracion de los factores sociales y de laudclinguistica y cultural que suelen
influir en el comportamiento linguistico. Como s& presentado en el capitulo 2,
debido a las circunstancias sociopoliticas padres en Limon, las olas migratorias
y el cambio sociopolitico implantando desde 1876tdhda fecha originaron la
configuracion linguistica particular de la regidprpporcionaron un marco temporal
del cambio linglistico tanto con respecto al aumeldl prestigio y del uso de la

lengua esparfiola, como en cuanto a la disminucibostedel criollo en las dltimas
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décadas del siglo XX. Por lo tanto, para esta tiy&sion, es imprescindible tener
en cuenta una teoria que tenga en consideraci@s espectos, como es la
perspectiva sociohistorica de Thomason y KaufmarcoAtinuacion, presentando
esta teoria pondremos el énfasis en los aspectiaesorelativos a la comunidad

lingUistica.

1.1.2. La teoria sociohistorica de Thomason y Kaufam: The maintenance

approach

1.1.2.1. Los tipos de transferencra

Al igual que Van Coetsem (1988), Thomason y Kaufifi®88) y Thomason
(2001a) distinguen diferentes tipos de transfeeendel contacto de lenguas, pero no

consideran laeutralizacion

(1) interferencia de sustrateubstratum interference interference through
shift)

(i)  préstamolforrowing interference®

Estos tipos complementarios se basan en en eri@risecio-cultural del
mantenimientale la lengud’ Mientras que la interferencia de sustrato se tetiaa
por el posible desplazamienttarfguage shijf® hacia la lengua dominante en la
sociedad, el préstamo se caracteriza por el maniemio de los idiomas.

La interferencia de sustraten situaciones de cambio de idioma equivale al
tipo de transferencia que Van Coetsem ha llamaapasicion» y ocurre cuando un
grupo de personas esta en proceso de desplazandienenguas, sin que logre
adquirir la lengua meta de manera complatgérfect learniny La interferencia se

refiere a la incorporacion de elementos de la Lladr? de los hablantes bilingles,

> Notese de nuevo que en este estudio no distimguintreinterferencia(resultado linguiistico

agramatical) yransferencia(el resultado es gramatical conforme a las redgak lengua meta).
Seguimos a Clyne (1991: 160) y usamos solamenéraino mas neutratransferencia, puesto
que desde nuestro punto de vista, el linglistaetmeida establecer una jerarquia de elementos
que «interfieren» 0 no en la lengua meta. Dejandis &l Andlisis de Contrastes, no evaluamos
los rasgos particulares producidos en situaciorededguas en contacto y, por tanto, nos
referimos a éstos con el térmirtcahsferencia lingiistica’

Adoptamos las traducciones de estos conceptpsigstos por Silva-Corvalan (2001: 275).

Al contrario que Van Coetsem, quien basa sudemtiedominio lingiisticadel hablante.
Usaremos de manera indiferente los térmicasbio de lenguay desplazamientae lenguas
(cf. Moreno Fernandez 2005).

Usaremos los términos de Van Coetsem para dasifa situacion de lenguas en contacto en
Limén.
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como consecuencia del conocimiento limitado deetgglla meta. La interferencia
surge en situaciones de desplazamiento de lentarapuége shijt como resultado
de la adquisicion incompleta de la L2. Segun losoras, por «substratum

interference» se entiende lo siguiente:

Substratum interference is a subtype of interfexahat results from imperfect learning

during a process of language shift. [...] in thisdkiof interference a group of speakers

shifting to a target language (TL) fails to leahe fTL perfectly. The errot¥made by

the shifting group in speaking the TL then spreathe TL as a whole when they are

imitated by original speakers’ version of the T1L988: 38-39)

A diferencia de Van Coetsem, Thomason y Kaufmandipea las
transferencias esperadas en los niveles lingisseeplicitamente. Segun ellos, la
transferencia empieza con sonidos y sintaxis, maergue la morfologia queda atras.
Subrayan que «prosodic and other phonological featwf the original native
language are very frequently maintained in a stgfiroup’s version of a TL [target
language]; intonation is one of the most strikiegttires» (op. cit.: 42). En cambio,
el vocabulario esta menos afectado. Se conservaesétxico propio de la L1 para
ambitos que esta lengua diferencia mejor (culplemtas, comida, etc.) (op. cit.: 39).
Para nuestro analisis, es importante que Thomagéaujman sostengan, ademas,
que en casos daterferencia de sustratpuedan originarse transferencias de reglas
fonologicas y gramaticales de una lengua A sobra tEngua B: «The purely
linguistic constraint on contact-induced changé matt work: phonological rules -in
fact, grammatical rules of all sorts- are among lthguistic features that can be
transferred from one language to another» (1988 7)6

Por el contrario, el préstamo es «the incorporadibforeign elements into the
speakers’ native language» (op. cit.: 21) y comeiezspecialmente al vocabulario.
Dependiendo del tiempo y de la intensidad del adatg, en particular, de la presion
cultural, también pueden darse préstamos en laldgi@oy en la sintaxis (cf.
Thomason / Kaufman 1988: 37 y ss.). Este tipo egspmuy parecido a la
transferencia pgpréstamagpostulada por Van Coetsem (1988).

1.1.2.2. Los factores sociales

Segun Thomason y Kaufman (1988 y Thomason 200Xkakl econtexto

social, y no la estructura interna de las lenguasantacto, el que determina la

% Obviamente, estos «errores» sélo pueden consieeearores desde una perspectiva contrastiva

con la lengua meta.
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direccién y el grado de transferencia linguisticagipalmente (cf. 1988: 19). Mas
adelante explican:

It is the sociolinguistic history of the speakeand not the structure of their language
that is the primary determinant of the ling. outeomf language contact. Purely
linguistic considerations are relevant but strigtigondary overall. (1988: 35)

El contexto social determina, por ejemplo, cualladengua dominante
hablada por la mayoria en una sociedad y de qustigice gozan las lenguas en
contacto -reflejado por ejemplo en la aceptaciolitipa-, factores que al mismo
tiempo pueden tener implicaciones en el mantenitmigrel cambio de lenguas. De
igual manera, consideran significativas las difel@n socio-econémicas y politicas
entre el grupo subordinado y el grupo superordanémiyoritario) (op. cit.: 23). Los
siguientesfactores sociales (aunque no puedan hacerse geaei@hes) pueden

determinar los resultados linguisticos en una sifurade lenguas en contacto:

(1) El estado de bilingtiismo en una comunidad.

(i) El tamafio de la poblacion bilingiie o en procesacambio de lengua
(shifting group en relacion con el grupo mayoritario.

(i)  Laduracion del contacto de lenguas.

(iv) La intensidad del contacto entre los hablantes ate domunidades

linglisticas.

A continuacién, hacemos hincapié en las condicigussuladas respecto de
la interferencia de sustrato, ya que resulta eajmente relevante para nuestro
estudio.

Bilingilismo en una comunidsd

Thomason y Kaufman (1988) sostienen que un requjstra que se dé
transferencia estructural es la existencia de itnacédn de bilingliismo extendido,
mientras que el proceso del préstamo no lo requiEs® significa que, para que se
dé transferencia estructural, la mayoria de laguadh hablante de la lengua A debe

ser bilingie en la lengua B.

61 véase el epigrafe 1 del capitulo IV. para sdhetipologia de bilingliismo y la aplicacién a

nuestra situacién de lenguas en contacto.

68



1. Premisas teéricas

Tamafo de la poblacién en proceso de canghidting group

Si el grupo que estd en proceso de cambio de lsngsiaminoritario en
comparacion con el numero de hablantes de la lengeta es posible que no se
produzca ninguna interferencia permanente, sino spielé solo una época de
adquisicion imperfecta transitoria. Y al contragsto es, si un grupo grande cambia
a un idioma de un grupo mas pequefio en una o desageones, por ejemplo de
conquistadores, es muy probable que se dé intedieremasiva (Thomason /
Kaufman 1988: 119-129, Thomason 2001a: 79).

La duracion del contacto de lenguas

En situaciones de interferencia de sustrato, ppedar sélo una generacion
hasta que se manifiesten transferencias; los aefmdtseran diferentes, no obstante:
A largo plazo, es decir, si el desplazamiento dgueas tiene lugar durante sigltdse
shifting population probablemente llegue a ser bilingle. En este caschay
aprendizaje imperfecto y, en consecuencia, tampuederencias en la lengua meta
(cf. Thomason / Kaufman 1988: 41). A corto plazangs probable que los hablantes
(shifting speakedsno adquieran la lengua meta sin errores. La magatidad de
interferencia ocurre en ausencia de bilinglismdepty. ElI grupo en proceso de
cambio de lenguas sera parcialmente bilingle deiangituacion de desplazamiento
de lenguasghift) y los fendmenos transferidos seran transitonoka enayoria de los
casos. Si una comunidad llega a ser bilingtie deeragrerfecta como conjunto en un
periodo de extenso contacto con hablantes de daidemeta, también es posible que

no se dé interferencia (op. cit.: 118 y ss.).

Intensidad del contacto

En situaciones de interferencia de substrato, nbraha habra poca
interferencia si el desplazamiento ocurre despeésué un grupo haya llegado a ser
bilingle completamente y si esta integrado por detapen la comunidad de habla
de la lengua meta; pero, si el cambio ocurre rapidbmodelo de la lengua meta no
es accesible a todos los miembros del grupo, ehdaje imperfecto y la influencia
a toda la comunidad de habla son muy probablesnflon / Kaufman 1988: 46 y
ss., Thomason 2001a: 78). La intensidad del cantéerie un impacto directo en la
adquisicion, puesto que de la intensidad dependespenibilidad de hablantes de la

lengua que se quiere aprender -y esa disponibiedadho de los factores esenciales
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en la adquisicibn. Se ha comprobado que los apremdios necesitan para la
progresiva autocorreccion de su competencia. Lenca de hablantes nativos a su
disposicion dificulta la adquisicion (cf. Swain B&omaine 1995).

En cuanto a la interferencia de sustrato, Thomas#@ufman distinguen

entre desplazamiento:

(1) sin interferencia
(i)  con escasaslight) interferenci&

(i) interferencia moderada a intensa

No obstante, dicen que no existen limites contuledesntre estos tres grados
(cf. Thomason / Kaufman 1988: 121). La mayor difera constituye el hecho de
que en el caso de escasa interferencia solo seigaodnterferencias en el nivel
fonoldgico y sintactico mientras que, en el casinterferencia moderada a intensa,
la morfologia también se ve afectada. Ha de notauseestos tipos se refieren a
cambios permanentes en situaciones que concluyeamgbio de lengua, es decir,
que resulta en la pérdida de la lengua primariggdeglo que cambia a otra segunda
lengua.

Podemos relacionar estos tipos de transferencidosgorimeros dos tipos de
transferencia postulados por Van Coetsem, aungyedHarencias entre ambas
posiciones. Asi, las dos perspectivas tienen entauda direccion en que se dan las
transferencias de las lenguas en contacto. Ladjfarencia constituye el hecho de
gue Van Coetsem parte de una perspectiva psicdditical y enfoca al hablante y el
nivel del dominio linglistico en las lenguas en taoto, lo que guia las
transferencias; mientras que Thomason y Kaufmatempatesde una perspectiva
social, concentrandose en la comunidad de haldhdntel contexto de la sociedad
entera. A nivel linglistico también se diferenc@m referencia a la jerarquia de
transferencias: recordemos que Van Coetsem sugieeeen una situacion de
actividad de lengua fuent@ransfrencia por imposicign el mayor grado de
transferencias se da en la fonética y en la fora)ogeguidas por la gramatica
(aunque en algunas explicaciones no separa estes)iy, por ultimo, en el [éxico.
Por contra, Thomason y Kaufman postulan, que lassterencias empiezan con

sonidos y sintaxis y que solo a veces incluye nhogia (1988: 39).

62 Este tipo no aparece en la tabla, pero, como Benmencionado anteriormente, se refiere sélo a

interferencia de fonologia y sintaxis, excluyendarlorfologia; mientras queeavyinterferencia
incluye también la morfologia (Thomason / Kaufmagga: 121).
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1.1.3. El prestigio y la actitud lingtistica

El prestigio y la actitud linglistica son dos cgitos muy relevantes en el
cambio linglistico en situaciones de lenguas ertactm El desplazamiento de
lenguas no se puede explicar sin considerar amoseptos idioldgicos que los
hablantes relacionan con los idiomas en contactsd® nuestro punto de vista - se
dejan atribuir a las dos teorias de Van Coetsem Jhtdhmason & Kaufman descritas
en el epigrafe 1 del capitulo lll. De este modoentras que consideramos el
prestigio como una nocion que se asigna principatenal nivel social, a nivel de
toda la comunidad; atribuimos la actitud lingUistal nivel individual del hablante
(psicolingliistico), puesto que cada hablante tiame actitud personal acerca de las
lenguas en contacto o hacia el bilinglismo en g&nérlargo plazo, sin embargo,
estas actitudes personales, tendran un impactaritaimo en el desplazamiento o el
mantenimiento de una lengua en situaciones de dsngi contacto. Dependiendo de
la actitud cultural y linglistica (positiva o neiga), el hablante puede tener como
objetivo adquirir y dominar una lengua meta, lo dogplica un alto grado de
conocimiento o, por el contrario, adquirirla solsta un nivel con fines pragmaticos
gue le permita satisfacer sus necesidades basiaamtinuacion, presentaremos, en
primer lugar, el concepto de «prestigio» y, en sdgulugar, nos centramos en la
actitud linguistica, para indicar posteriormentengbacto que pueden tener ambos
niveles y cual es su interrelacion en el cambigdistico en la situacion en Limén y

en el comportamiento linguistico de los afrocostanses.

El prestigio
Sabemos que en todas las comunidades se les atnivagtigio y estatus

social a las lenguas; hecho que tiene influencidaedinamica y el desarrollo
lingUistico de una zona bilinglie. Antes que nadasitleramos necesario detenernos
en el términoprestigioy otros términos ligados a este concemstigma, estatus,
funciény poder) Asi, podemos sefialar en primer lugar que el térprestigio se
refiere a la influencia y la reputacion derivadas rdndimientos, asociaciones o
éxitos anteriores. El concepto de «prestigio» siemgsta muy vinculado a los
conceptos de «estatus» y «estigma»ed&htus,por su parte, se relaciona con la
posicion de un idioma en la sociedad ligada alties En la mayoria de los casos,
si una lengua posee un buen estatus, también gezprastigio. Considerando

primero las connotaciones de prestigio, estatustigrea, notamos las siguientes
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diferencias: mientras querestigio siempre tiene una connotacion positiva, la
connotacién deestigmasiempre es negativa y estatuspuede conllevar tanto una
connotacién positiva como una connotacion negdtizeEdwards 1996: 703). Estos
tres conceptos estan relacionados con el podes oelaciones de podepdwel)
junto con las funciones que poseen en la sociddadecesidad de saber hablar una
lengua en el mundo del trabajo, la administraci@iitipa y otros servicios
comunales tiene un impacto en el prestigio o aetestde una lengua.

Es preciso, ademas, recordar que el prestigiocasd los otros conceptos
tratados en parrafos anteriores, no son inherentes lengua determinada, sino que
se asignan a las lenguas, dependiendo de lasomtacde poder, de la situacion
politica que, en muchos casos, determina cual End¢ma dominante (de poder) en
la sociedad (cf. Edwards 1996: 704). Asi: «Overaieems clear that any power or
prestige differential which is detected betweergleages or dialects does not rest
upon intrinsic linguistic or aesthetic elementsstéad, it rests upon social
perceptions of speakers.» (op. cit.). Estas atiimes, revelan el poder de las
lenguas y la respectiva percepcion social de lbtahges. De ahi que el uso de cierta
lengua o variedad sea un vehiculo para relaciortanse| poder y recibir, entonces,
estatus social como individuo. El uso de una vadedk prestigio puede ser la llave
para alcanzar la integracion en una sociedad ntayiaridentro de situaciones de
lenguas en contacto. El hablar la lengua de prestig una sociedad, le ofrece al
individuo la posibilidad de ascenso social. En Limpor ejemplo, s6lo se puede
llegar a un ascenso social e integrarse al meredadoal, si se domina el espafiol, la
lengua de prestigio.

El lenguaje siempre ha funcionado como un marceddogstatus social y de
prestigio® por lo tanto, presuponemos que el lenguaje eaatnrfsignificativo en la
expresion de la identidad cultural de grupos émi@. Assmann / Friese 1998,
Thomason 2001a: 35). De este modo, el uso de €iggdedades sirve como un
marcador «socio-indexical» (cf. Ploog / Reich 2008, Page / Tabouret Keller
1985), es decir, alude a una imagen social. Pueteir scomo vehiculo de
identificaciébn con una determinada comunidad soeidinglistica y expresar la
pertenencia a ella, o también, por el contrariodiardge el uso de cierta variedad el
hablante puede distanciarse y deslindarse de werngdeado grupo social, étnico,

etario, etc. Dependiendo del uso de una ciertaukermgvariedad, el hablante realiza

8 Cf. Edwards 1996, Lopez Morales 1993, Mackey 1$88cell 1993, entre muchos otros.
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actos de identidadcf. LePage / Tabouret-Keller 1985) para manifeltaimagen
social y el identificador que desea expresar.

El prestigio es, pues, un concepto que funcionaval e la sociedad.
Ninguna persona individual puede determinarlo, sjue establecer si un idioma
goza de prestigio o0 no depende principalmente déorles externos, es decir,
sociohistéricos y politicos. El prestigio abierédacionado con el poder politico tiene
un impacto en la actitud linguistica acerca deido@mas en contacto en un cierto
contexto social. Ambos influyen -consecuentememie-el uso de los idiomas
respectivos. En el siguiente apartado nos centmempor tanto, en la actitud
linglistica que -a diferencia del prestigio- escdeacter mas subjetivo, personal y

puede variar de un hablante a otro.

La actitud linglistica

El prestigio que una lengua posee en una sociedsntinada esta muy
vinculado a la actitud linguistica puesto que «espigioso suele ser acreedor de
actitudes positivas por parte de los hablantes»réMo Fernandez 2005: 187).
Mientras que el prestigio de las lenguas no pueddeterminado por el individuo, la
actitud linglistica si puede variar de un individumtro. Sélo posteriormente, al
relacionar las actitudes linguisticas de todosindsviduos, es posible obtener una
idea general sobre la actitud general acerca deleadgua en una sociedad formada
de cada una de las evaluacioffeBesde las investigaciones a partir de los afios
setenta (cf. Fishman / Agueyisi 1970, Edwards 1#8#An / Giles 1982) sabemos
que una actitud positiva acerca de un idioma pdaderecer su mantenimiento,
mientras que una actitud negativa puede resultaogoor lo menos acelerar, el
desplazamiento o el abandono de una lengua. Estebsea que la actitud influye en
el comportamiento y la reaccién acerca de «objeyosenceptos, como nos hizo
saber Allport en fecha tan temprana como 1954.attinde is a mental and neural
state of readiness, organized through experierezsting a directive or dynamic
upon the individual’'s response to all objects aigations with which it is related>»
(1954: 45).

Desde nuestro punto de vista, cada situacion dguénen contacto donde

estén involucradas personas que adquieren unadecgmo L2 cuenta con sus

6 véase el apéndice Ill de este estudio, asi caamubign los resultados de nuestra encuesta

presentados en el epigrafe 4 del capitulo IV.

73



M. Fundamentos tedricos y metodoldgicos

propias variables que han de considerarse en lestigacion, como la edad de
adquisicién, el tipo de adquisicién, el estatusl|ypeestigio de los idiomas, la

identidad de las personas, el estatus del grupoeapertenecen y -muy importante-
la actitud acerca de las lengua y el patrén detidksh de las personas dentro del
contexto social particular del cual surge la matioa personal para adquirir la L2.

Esto se debe a que la identidad se manifiesta goliordel lenguaje, tal y como

explican LePage y Tabouret-Keller (1985), quiersskién consideran la relacion
entre los factores sociales significativos y laslizaciones de habla en una
determinada situacion comunicativa y ponen un énfaarticular en los procesos
interactivos de la vida diaria entre el individutaycomunidad («actos de identidad»)
que influyen en el uso de idiomas, dependiendaddséo de identificacion con los

respectivos grupos presentes en la comunidad:

[...] [T]he actual linguistic behaviour of any imitlual is determined [...] [I]ndividuals
create the patterns for their linguistic behavisaras to resemble those of the group or
groups with which from time to time they wish to identified [...]. The link between
the individual and the community is provided by theocesses of projection and
feedback; the evolution of communal norms by thmu$sing provided by the models in
the community, by the interactive processes ofyddi# and by the inherent properties
of linguistic systems. (LePage / Tabouret-Kelle83:.918)

En muchas situaciones de mantenimiento de lendoashablantes se
encuentran en un conflicto en cuanto a sus acsttlidguisticas y el posible uso de
las lenguas en contacto. La actitud personal tamni€de coincidir o colisionar con
el prestigio atribuido a las lenguas a nivel so&alr un lado, la actitud linguistica se
puede ver influenciada por el prestigio y la fueppditica que poseen los idiomas.
Por otro lado, se han destacado situaciones equiada lengua hacia la que un
individuo siente mas lealtad no es la lengua dstigiie, sino la lengua minoritaria y
estigmatizada a nivel social a la que se desearderf» (cf. Weinreich 1953: 99).
En estos casos, las raices culturales y las toeisi pueden ser de un valor
impresionante para el hablante, por lo que esitudqbositiva puede favorecer el
mantenimiento de esta lengua. En estudios recies¢esha atribuido mucha
importancia a la actitud linglistica. De este motlmomason (2001: 77) considera,
por ejemplo, que en una situacién de desplazamimtienguas la actitud es mas
significativa que los «constraints» linguisticosr Bu parte, Van Coetsem, que se
concentra primordialmente en el hablante individaabraya, incluso, que la posible
fuerza de la actitud linguistica a la cual considen factor «circunstancial» (2000:

58) que puede influir en la estabilidad inhereng¢ sistema linguistico: «it may
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counteract reinforce or counteract the action o thherent stability [...]» o
modificar los efectos de ella (Van Coetsem op).cit.

La actitud linguistica de los afrocostarricensesidh@l CL puede constituir
una fuerza para el mantenimiento de la lengualariglquizas también para el uso
consciente de rasgos criollos al usar el espaftd €& de suma importancia, puesto
gue el CL no posee el estatus de lengua de pestigla sociedad limonense pues,
naturalmente, el espafol es la lengua oficial y hddla mayoritaria. Como
sefialabamos al principio del parrafo, se suelertana actitud positiva hacia la
lengua prestigiosa. De esta manera, y dado que ab@osee este estatus a nivel de
toda la comunidad, la actitud por parte de susamié es muy decisiva para su

mantenimiento en el futuro.
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1.2. Adquisicion de Segundas Lenguas

Aunque las teorias presentadas hasta ahora natebyipues, un excelente
fundamento para el andlisis del contexto socialcumaplen con todas las exigencias
requeridas para la investigacion de las muestrdmbia de los afrocostarricenges.
Si bien, Van Coetsem (1988) y Thomason y Kaufmanamwaan que los procesos
que se consideran tipicos para la adquisicion de W también ocurren en
escenarios de lenguas en contacto, consideramosnaguie dedican suficiente
atencion a los resultados obtenidos en la invas@igasobre laAdquisicion de
Segundas LenguaASL). En particular, no lo enfocan suficienteneergn el
concepto de las «interlenguaos estadios intermedios que surgen en la aprigpia
de una L2-. Dado que la apropiacion del espafiobcbPncaracteriza la situacion de
lenguas en contacto en Limén con respecto a la rizage los afrolimonenses, nos
parece imprescindible tener en cuenta el concepintdrlenguas para poder analizar
el espafol de manera adecuada vy, asi, vinculaesodtados que se desprenden del
analisis sobre lenguas en contacto con aquell@hmluts en la investigacion sobre la
ASL.

Estamos, pues, de acuerdo con Vogel (1990: 10)nqgueiensidera la
investigacion sobre interlenguas (dlernersprachenforschufjigun puente entre
diferentes disciplinas, como el contacto de lenglaagidginizacion, la criollizacion,
la adquisicién de L1 y L2 y también la psicolinditis, ya que se han destacado
analogias entre los diversos campos como, por &etapapariencia de los mismos
procesos linguisticos y el impacto significativofdetores sociales. Por tanto, en este
capitulo presentaremos los aspectos relevantes ASLL para nuestra investigacion,

poniendo el foco de atencion en el surgimientaadaterlenguas

1.2.1. Lainterlengua

La «hipotesis sobre interlenguas» (Interlanguagpeithesis) propuesta por
Larry Selinker ha sido el concepto que ha reciliidis atencion en el marco de las
teorias sobre la Adquisicion de Segundas Lengumsohcepcion de este concepto,

creado para explicar el proceso de aprendizajendel@ en la instruccion formal,

5 Las teorias de lenguas en contacto nos brindamrelamento adecuado para el andlisis del

contexto social, la tipologia de procesos lingéidtitipicos dependiendo del tipo de transferencia
de una lengua sobre otra, los factores Unicameslevantes en estas situaciones como el
desplazamiento de lenguas, los factores sociales taintensidad de contacto, la extension y la
estabilidad del bilingliismo, etc.; factores, quA®&L, obviamente no tiene en cuenta.
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fue el paso mas significativo en la investigaciéredta corriente, ya que al principio
el andlisis se habia enfocado principialmente aifasencias entre una L1 y una L2,
imprimiendo el énfasis en los errores que se ceraidn «intolerables». Ahora bien,
Larry Selinker (1972) postulaba que el aprendizuda L2 estructura su norma
individual de la lengua meta dependiendo de sulesta adquisicion. Selinker no
s6lo consideraba, pues, los sistemas linglistieda 41 y la L2 como se hacia en el
Analisis de Erroressino que adicionalmente propuso la existenciaumleercer

sistema «in the individual mind» (Selinker 1972, decir, un sistema linguistico

hipotético de un aprendiz en camino de apropiagénna L2:

He [Selinker, Anmerkung I.M.] makes it clear that lhegards the ’interlanguage
system’ as the product of a psycholinguistic prece$ interaction between two
linguistic systems, those of the mother tonguetaerdarget language. (Corder 1994, p.
87)

Corder (1981: 66) estd de acuerdo con Selinkeruamto a este caracter
idiosincrasico: Describe, asi, la interlengua camasistema particular, una version
del aprendiz sobre la lengua meta («learners’ @ersf the target language», 1981
66) y parte de la suposicion de que el hablantegpes cada momento lenguaje
(«language») «in the sense that it is rule govearatl therefore [...] describable in
linguistic terms» (Corder 1981: 56). Es un sistatim@mico, que se desarrolla y se
elabora segun la influencia del entorno del hablgndielinput linglistico. Aunque
esa interlengua se considera un sistema indivielidibsincrasico en primer lugar, se
pueden observar similitudes en ciertos estadievglopmental stagesentre las
interlenguas de diferentes aprendices.

Un avance en esta rama tedrica se relaciona doechb de que no se parte,
pues, de la descripcidon tedrica de la lengua natilea lengua meta en cuestian
priori, sino que se parte de las producciones realeslla buando los aprendices
intentan expresarse en la L2, es decir, dectaacion y al tiempo que se analiza a
partir de ahi, qué estrategias emplean los apresndia qué se pueden atribuir las
realizaciones particulares; método que empleareanad analisis del corpus de esta
investigacion. Las realizaciones particulares, safitanadas «errores» se ven como
evidencia de la formulacién de reglas, de su ialeracion, y reflejan el estadio del
desarrollo del aprendizaje de la L2 o de la commuéesubyacente y, al mismo
tiempo, evidencian que en la adquisicion no se tmaramente de umitacion de
los datos linguisticos externosnguf) sino de adaptaciones, generalizaciones,

reducciones en la fonologia y la morfosintaxis.
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Como puente entre los diversos campos de invesligael concepto de
«interlengua» ha llegado a ser tomado como basandéisis en situaciones de
adquisicion natural de una L2. Esa orientacionngsortante para nuestro estudio.
Particularmente en las teorias interaccionistagndeyen dos factores relevantes
para el andlisis del contacto en Limén: primero,té@ido lugar un cambio de
enfoque desde la lengua meta hacia el aprendizgznetarget-orientatedse llega
a un enfoque asi llamadolearner-orientatedd EI proyecto ZISA
(Zweitsprachenerwerb Italienischer und Spanischesei®er) ha sido uno de los

primeros en adoptar esa perspectiva orientada bBbam@mendiz:

The ZISA project was one of the first to relinquidie prevailing target-language
orientation of the 1970s, thereby avoiding whatyBleonan (1983) has called the
‘comparative fallacy in IL studies’. [...] The ZISArgup explicitly rejected this
approach, redefining acquisition (of a form) as firet appearance of a form in an IL,
this and the subsequent evolution of form-functielationships being treated from the
samelearner-oriented perspectivémi énfasis) that had long been taken for graied
creolists, for whom a target-oriented viewpoint a§,course, not an option. (Larsen-
Freeman / Long 1999: 283)

En segundo lugar, se consideran los factores ssaiple pueden influir en el
comportamiento linguistico de cada persona de raatitarente. En la teoria en que
se basa el proyecto ZISA se propone que cada @ersmesita encontrar su lugar en
lo sociedad en una situacién del contacto de legDantro del proceso de la
adquisicion se encuentra entre dos polos: «la tac@n segregativa» o
«integrativa». Cada persona desarrolla su sistasnanterlengua- hasta un punto
determinado que le permite satisfacer sus necessdammunicativas en la L2. Asi, el
desarrollo puede terminarse sin que el aprendia laalguirido todas las reglas y
estructuras linguisticas de la lengua meta perfestiée. A esta terminacion del
desarrollo de la interlengua, Selinker la ha llamkd«fosilizacién».

A nuestro parecer, los investigadores del proy&t®A han resumido estos
aspectos de manera muy adecuada en el siguienieneageniendo en cuenta las
etapas de desarrollo en la adquisicion y la orgdmaparticular de cada hablante en
la adquisicion que dependen de su motivacion pefsim integrarse a la sociedad

dominante perfectamente a nivel linglistico y aalto no:
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Esquema n.° 1: Modelo multidimensional surgido enlgroyecto ZISA®%®

Se diferencian dos dimensiones relevantes en laisidign de una L2: el eje
de las etapas de desarrollideyelopmental axjsy el eje variacional variational
axis). Repetimos que los investigadores del proyec®AZpostulan que existe una
tension en el eje variacional entreestandary la simplificacion favoreciendo ya sea
la exactitud (accuracy o la eficiencia comunicativdcommunicative effectivengss
Segun Clahsen (1983 et. al.), una persona queisetaren el estandar a nivel
lingUistico también busca la integracion a nivdtural, mientras que una persona
que considera que es suficiente tener conocimieasico de la lengua dominante,
mostrara una orientacion mas segregativa, magadaia su herencia cultural.

Partimos de una perspectiva interaccionista e nakeg basaremos nuestro
andlisis del espafiol de los afrocostarricenses antep en el modelo
multidimensional de adquisicion que surgido en lasestigaciones durante el

proyecto ZISA.

Resumimos los puntos mas importantes para nudsiess En primer lugar,

los estudios sobre interlenguas han llegado a arogire se empieza a considerar la

Adaptado de Clahsen / Meisel / Pieneman (198By3Grsen-Freeman / Long (1999: 281). La
traduccion es mia.
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interlengua como un tercer sistema, un sistemaigmg aprendiz, en vez de una
forma incompleta de la lengua meta. Al mismo tiengd@rror recibe una valoracién
mas positiva, es considerado valioso. En segurghy,lmo es solo la transferencia de
la L1 que causa la produccién de rasgos particulare la interlengua de una
aprendiz. Es decir, la transferencia constituye §8A motivacion al lado de otros
procesos psicolinglisticos. Por ultimo, es una geartaja de los estudios sobre las
interlenguasl{ernersprachenforschupgue se empezo (especialmente en las teorias
integrativas, interaccionistas) a considerar cada mas factores por un lado,
sociales y ambientales y, por otro, psicolingléstique, asi se supone, influyen en el
desarrollo de interlenguas. Ademas, se adoptanferdle una perspectiva que se
enfoca en el aprendize@rner-orientatedl en vez del enfoque en la metardet-
orientated y en las producciones lingtisticas reales (laabn) cuando intentan

expresarse en la L2.

1.2.2. De la intelenguaal interlenguaje

1.2.2.1. Terminologia

En el analisis del corpus, nos basaremos en lasstigaciones realizadas
sobre interlenguas para clasificar el espafiol de dfsocostarricenses. En este
capitulo, primero discutiremos por qué razén opwmpar el términanterlenguaje
en vez deinterlengua o gramatica interina entre otras opcion&s,y por qué
pretendemos deslindarlo del término interlengua&, $p1ha usado mas comunmente.
En la segunda parte del capitulo presentaremostrauésise teorica de los
interlenguajes.

Como hemos presentado, la interlengua se defin® @b sistema intermedio
del individuo que aprende lenguas. Esa lengua arol@l aprendiz se conoce
generalmente con el nombre de «interlengirmer{fanguagé®), término creado por
Larry Selinker (1972). Pero ese concepto tambiérebidido otras denominaciones:
sistema aproximado (Nemser 1971), competencia transitoria e idiolecto
idiosincrasico (Corder 1967, 1972),sistema intermediario(Porquier 1974),

compromise system(Filipovic 1971) o lengua del aprendiz(en aleman:

" Hay que descartar la posibilidad de que se thatena lengua mixta de antemano, puesto que una

lengua mixta no incluye la adquisicion de seguneiaguas (cf. Lefebvre 1998: 19-30).

Ese término es el méas neutral y el que no indicncentracion en la lengua meta, razon por la
cual en la mayoria de los estudios se ha adop&dalenominacion para referirse a la lengua del
aprendiz.

80

68



1. Premisas teéricas

LernerspracheVogel 1990).
Esta diversidad terminoldgica ya indica que hayrdificias en cuanto al
enfoque que le dan los distintos investigadoresed@u identificarse, asi, tres

paradigmas:

(1) El aspecto del sistema: competencia, lengua, dmlsistema.
(i) El aspecto de evolucién: transitorio, aproximadtgrmediario.

(i)  El aspecto de individualidad: idiosincrasico, dalesdiz.

El primer paradigma se centra con mayor fuerzasemdéa del sistema
subyacente (ligado a la competencia) al habla dapunendiz. Estamos de acuerdo
con ellos en cuanto a que existe este «sistema»s@ueeja describir en cada
momento, pero que puede desarrollarse y cambiafs€grder 1981). Hay otras
teorias que ponen mas énfasis en el caractertbaosiel concepto (cf. Nemser
1971). Ademas, hay algunos investigadores que qnegse la interlengua converge
finalmente con la lengua meta y otros que la vamaana entidad entre ambos
sistemas. De este modo, Selinker (1972, 1996)cestéencido de que la interlengua
converge con la lengua meta en la dltima etapaptrae que Nemser (1971), quien
llama «sistemas aproximativos» a las interlengdaefiende la posicion opuesta y
dice que la «interlengua» no converge nunca cdanigua meta sino que siempre
sigue siendo un sistema intermediario y, por tasitanpre se encuentra entre los dos
polos, L1y L2.

Queremos deslindar nuestro concepto de interlendgeda idea del aspecto
de la evolucién, de lo transitorio (ii). Para darauexplicacién, resulta necesario
detenernos brevemente en el significado de la palaiier’ en este estudio. Como
hemos sefialado, laterlengua tradicionalmente parecia depender del stpues
la produccion lingtistica del aprendiz refleja @oanpetencia en evolucion, la que se
reorganiza en etapas sucesivas durante el proeeadaiiisicién, aproximandose de
forma gradual a la competencia linglistica de labldntes nativos de la lengua
meta. Ahora bien, como en este estudio no trataamas grupo de estudiantes que
aprenden una L2 mediante la instruccion formal ,gpor tanto, progresan
continuamente, aqui la palabiatér’ no se entiende de manera tan estricta con
referencia a las diferentes etapas transitoriagezmedias como se ha hecho en la
perspectiva didactica (cf. Nemser 1971). Es decireste estudio ‘inter’ no tiene el

significado de ‘interino’ o ‘transitorio’, en el sedo de que una interlengua se
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sustituird por otra mas desarrollada. Mas bienjssepara referirse al sistema del
espafiol de un afrocostarricense en un punto masnosrfijo entre su L1 y la L2,
puesto que los interlenguajes en nuestro corpudiégado a un estado estable en
menor o mayor medida. Es decir, ya no se da unrrdélsaevolutivo en el
interlenguaje de un hablante.

Para nuestra discusion terminoldgica, el aspectia dedividualidad (iii) es
de suma importancia. Existe un acuerdo en los afifes estudios en cuanto al
caracter idiosincrasico de las interlenguas, aungquee deja derivar de todas las
denominaciones de este concepto (solo el térmiadoupor Corder destaca este
aspecto:dialecto idiosincrasich El constructo que comunmente se ha llamado
«interlengua» se considera un sistema individuapmemer lugar. Cada aprendiz
desarrolla su propia interlengua y usa su vers@tadengua meta segun su propio
sistema con todas sus inestabilidades e insegesdad

En la literatura hispana, predomina el uso del irgorimterlenguaen campos
tedricos que tratan este tipo de «sistemas inteasedcf. Fernandez 1997, Preston /
Young 2000, Ortiz Lépez / Lacorte 2005). En alguolasas, también se ha empleado
el términointerlenguajepero sin darle una explicacién o discusién teGaidacuada
-mas bien ambos términos (interlengua e interlgjepuae han usado en variacion
libre (cf. Lipski 1994). Desde nuestro punto detajisio se ha prestado suficiente
atencion a la distincion enttenguay lenguajeen la literatura hispana cuando se
trata de intersistemas. En este sentido queremogpomper que el término
interlenguajesea la denominacion méas adecuada para referilmdemgua de un
individuo en proceso de adquisicion de una L2 eramibiente natural (en vez del
aula). Asi pues, a continuacion, discutiremosHtaiteologia y explicaremos por qué,
en este estudio, usaremos el términmi@rlenguajey por qué razones el término

interlenguano es considerado apropiado

Antes que nada, consideramos necesario recoracdeoomialengua-habla
(langue-parol¢ de Saussure. El uso tengua de acuerdo con este concepto, es el
mas corriente, excepto en algunas acepciones. Bxlursb de lingtlistica general
(1945), Saussure introduce un instrumento que peseparar el sistema linglistico,
id est, lalengua(langug, de la puesta en funcionamiento de dicho sistefrtegbla
(parole). Porlenguase entiende el conjunto de unidades y reglasisteinsa, dicho

en otras palabras, la suma de acufiaciones demssiead cada cerebro. Para
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Saussure, es fundamental que estas reglas seaartidagp por todos los individuos
gue pertenecen a la misma comunidad linglisticagy gor lo tanto, el habla de
todos los miembros se realice segun el mismo sisteognitivo. Considera a la
lengua como el lado social del habla, independidetendividuo particular, puesto
gue ninguna persona es capaz de crear o cambéasistgma por si sola. Por lo
tanto, no consideramos adecuado aplicar el térinbeolenguaa un sistema creado
por un individuo incluyendo sus propias reglas @mdquisicion individual de una
L2, como se ha hecho en algunos contextos hisgrken particular, en situaciones
de lenguas en contacto donde una comunidad lincglise encuentra en una
situacion de cambio de idioma, es decir, en la sdgén de una L2 en un ambito
natural, no es posible suponer un solo sistemandecamunidad de habla, puesto
que esta adquisicion no puede darse con un progmsativo. Cada individuo
adquiere la L2 individualmente de acuerdo con nosws factores externos
(motivacién, exposicién ainput, etc.) y, como consecuencia, se creardn muchos
intersistemas individuales.

Otro factor importante por cuya razén consideramoe el concepto de
«langue» no es aplicable a nuestro corpus de estyidi otros de adquisicion natural
de una L2,) es la estabilidad inherente kmgua segin Saussure. Como
explicaremos en el apartado siguiente, los intgtlejes se caracterizan por ser
dinamicos, inestables y variables (Saussure 19689 %s.) y una interlengua no
cuenta con un sistema estable en el sentido darsigbrescrito de Saussure, si bien
Corder, entre otros, destaca que una interlengsaepan sistema descriptible en
términos linguisticos. El sistema es descriptibleua momento dado, pero en otro
momento, la interlengua de un aprendiz puede mastiras reglas, etc. Basandonos
en las definiciones de Saussure respecto a lendeagyaje, consideramos, pues,
gue en ambitos naturales, se debe hablar déengerajesen vez de intéenguas

Adicionalmente, dentro de la dicotomi@ngue-parole Saussure introduce
otro concepto vinculado a aquella, el cual nosqeaser mas util en la descripcion
del espafiol de los afrocostarricenses: el «lengu&eangage»). Segun este autor, el
lenguajees el objeto propio de andlisis y estudio derlgiistica en general. Desde
nuestro punto de vista, el térmilemguajepuede emplearse tanto con el significado
de ‘lengua’ en todos sus sentidos, como, referigmdiocluso a las manifestaciones
de los signos linguisticos con fines comunicativgr ello, y ese es el punto mas

importante, el lenguaje no se restringe al conjutgoreglas y unidades de las
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representaciones cognitivas como lo hace el térieimgua

Nos permitimos concluir que es mas apropiado emgetrminolenguaje
puesto que comprende los diferentes matices detrauelsjeto de investigacion,
mientras que el términdengua se restringe demasiado al sistema lingulistico

subyacente.

1.2.2.2. Caracteristicas

Con base en las definiciones y descripciones daranterlenguas, en este
capitulo queremos presentar qué entendemosinperenguajey cuales son las
caracteristicas que le adscribimos a este concepto.

Como se ha mencionado anteriormente, no es posiisiderar el espafiol
hablado por los afrocostarricenses uadedad®® puesto que nos encontramos frente
a una comunidad linguistica heterogénea. Mas bliestacamomterlenguajes(IL)
que resultan de los diferentes patrones de addinsiel espafiol incluyendo la
motivacion individual de cada uno de los hablaatesdquirir la lengua nacional del
pais. Por ende, proponemos la hipétesis de queepuddstinguirse diferentes
interlenguajes en nuestro corpus de los cuales wanlae debe a distintas variables
sociales particulares. Este estudio se basa emglgeste definicion general de

interlenguaje(IL):

Por interlenguaje entendemos un sistema linglisjiee surge en la
adquisicion de una segunda lengua como un tersinsa al lado de la
L1 y de la lengua meta. Cada individuo posee era cadmento su
propio interlenguaje -su propio sistema linglistisgbyacente- que
alberga rasgos de la L1, de la lengua meta y otdspendientes de

ambos.

Con referencia a nuestro objeto de estudio,iqerlenguajese entiende una
entidad intermedia que se desarrolla en el prodesadquisicién de la lengua meta,
en nuestro caso es el espafol. El interlenguajeadia individuo surge en la

interaccion con hispanocostarricenses dentro defegto social dominado por el

® En la clasificacion del espafiol de los afrocoitenses (capitulo VI.) discutiremos mas

detalladamente por qué no se puede considerararedad y por qué optamos por clasificar el
espafiol de los afrocostarricenses como un congistoterlenguajes idiosincrasicos.

84



1. Premisas teéricas

espafiol. De acuerdo con Corder (1981), Selinke72,19992) y Vogel (1990)
consideramos que esta entidad es dinamica en eflGcate que siempre existe la
posibilidad de desarrollarse mas hacia la lengut,nainque la gran mayoria de
ellas se ha estabilizadd.Es decir, los individuos desarrollan inter-sistente
camino hacia la L2, de los cuales cada uno sedraanto en mayor o menor grado al
sistema del espafiol costarricense.

En los parrafos siguientes especificaremos lagt@afsticas mas importantes

de los interlenguajes.

(): Los IL son inestables y dinamicos

Los interlenguajes se consideran sistemas inestgbténamicos, lo que en
general se engloba bajo el térmiwariacion (cf. Larsen-Freeman / Long 1994, Riehl
2004, Vogel 1990). Todos los interlenguajes muestjamplos de variacion libre.
Segun Ellis (1984), el grado de variacion libreetimterlenguaje de un hablante es
mayor que en lenguajes naturales, aunque, naturE@m@ambién existe alli. Ellis
considera que esa inestabilidad es el «impetusdeelopment» (1984: 94) que se
da, pues, especialmente cuando el aprendiz emaie@geoducir nuevas estructuras
en su interlenguaje. La variacion desempefia un|papeel posible cambio
progresivo: antes de que se incorporen nuevascasg@sg, éstas se encuentran en
variacion libre con las formas adquiridas en uaga&anterior.

La dindmica (o la variacion) de los interlenguaesina de las caracteristicas
gue se ha destacado en mayor medida. No obstagtm Riehl, no se ha llegado a
un acuerdo sobre si se trata de reglas variabt@daovariacion a la hora de hablar
constituye errores de actuacion: «Es besteht Ugladiti dariber, ob es sich um
variable Regeln handelt oder ob die Regeln fed simd die Variabilitét, die die
Lerner zeigen, nur eine Folge von Performanzfeh&end.» (Riehl 2004: 73). De
esto depende si se considera la inestabilidad questnan los aprendices solamente
como una serie de erroresatguacion(performanceen el sentido de Chomsky) o si
mas bien deben adscribirse a la competenciempetence Basandonos en los
resultados de diferentes estudios, llegamos a t&lesion de que ambos son
inherentes a cada interlenguaje, como ya lo habjaupsto Corder (1981: 10).

0 Suponemos que si no se produce un cambio ratkcals circunstancias sociales de un individuo

en particular que cambia el contacto diario compdmnecostarricenses o requiere un nivel de
formacién académica mayor que implica el uso destreg mas elaborados del espafiol, no habra
mucha evolucién en el sistema linglistico de urdmé particular.
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Desde nuestro punto de vista, la dinamica adseritaterlenguajes se
demuestra en dos niveles: Segun Corder (1981pB&)ero, se refiere al constante
desarrollo de una etapa de adquisicion a la attar(ializacion de reglas e hipotesis
etc.). Segundo, postulamos que destaca una din@xistnte en cada discurso -la
actuacion fgerformancg donde en cada momento pueden producirse «erderes
actuacion» (cf. Corder 198é&crors of performance

Ahora queremos detenernos en la dinamica sincr@guieacomo suponemaos,
puede darse en dos direcciones: o0 hacia la L1e@s, ¢thacia una etapa anterior de
adquisicién, o hacia la lengua meta. Un individuege moverse hacia uno u otro
extremo del continuo de dominio linglistico en qué&r momento sincrénico de su
vida (cf. esquema n.° 2).

Supongamos, por ejemplo, que el hablante ha adquatiuso de una forma,
por ejemplo, el uso genérico de la tercera perssingular del verbo y lo
hipergeneraliza para todo el paradigma verbal. Sggomos que ésta es la variante
mas estable, que usa con mayor frecuencia en apa éé desarrollo determinada en
la que se encuentra el aprendiz. Ahora bien, pbabler situaciones comunicativas,
en las cuales el hablante no presta mucha atercigéum habla, tal vez por estar
cansado o por otras razones y, por lo tanto, renagsar una variante, el infinitivo,
que solia usar en una etapa anterior de adquisfoeixksliding. Esa dinamica, el
uso variable de formas, en particular en la didcdtiacia la L1, se puede deber al
hecho de que el grado de atenciémfitorizacién monitoring™) que el hablante
use, cambia segun el contexto social y la situac@municativa. Referente a la
monitorizacion, seguimos la definicion que ofrecer®ho Fernandez (2000: 10), de
tal modo que «Por monitorizacion se entiende lacade y correccion que el
hablante aplica a sus propios usos linguisticasjrriendo, de forma consciente o
inconsciente, a su conocimiento general sobrenigule.» El grado de monitorizaciéon
se debe, por ejemplo, a condiciones psicolégicasiocain alto grado de
emocionalidad, a estados fisicos de cansancio(aftcCorder 1981: 10 y ss.) y esta
condicionado por el contexto particular en el qaemplee el interlenguaje, es decir,
la situacidbn comunicativa. Por el contrario, tambpfiede ser que el hablante preste
mucha atencion a su habla y use un marcador vertwakjemplo, el morfema para

marcar la primera persona, en vez del uso genérico:

" Cf. laTeoria del monitode Krashen desarrollada y modificada en diversisutos entre 1978-

1985 (cf. por ejemplo 1981, 1982).
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Ejemplo de inestabilidad de reglas en una etaaldeisicion determinada:

Morfologia verbal:

b&}ckslldlngl monitorizacion:
infinitivo

marcas morfolégicas segun sujeto
(yo hablar)

(yo hablo)

iniciode . - lengua
. e a Ll
adquisicion ' meta

hipergeneralizacion:
3 ra pers. pres. verbal

(yo habla)

Esquema n° 2: Morfologia verbal: La inestabilidad @ reglas

Tomando un ejemplo de fonologia en el habla deafoscostarricenses de
Limoén, es posible que un nifio, cuya L1 es el aiolkepa usar el espafiol
practicamente sin cometer errores en la escuala,gpeel dominio de la casa, en el
gue suelen usarse ambas lenguas, disminuye laaripadion o el uso consciente vy,
por tanto, la version del interlanguaje usada est#s alejada del espafiol
costarricense. De este modo, referiéndonos al esjua variante mas usada es,
posiblemente, la variante hipergeneralizada. Estdd puede deberse a que el nifio
no sienta la necesidad de controlar su habla pomgudéiene que satisfacer las
exigencias de un receptor maestro.

Al final, cabe constatar que en el andlisis dedistaonsideramos tanto la
inestabilidad dentro de un IL como la variaciorrembs diferentes interlenguajes del
espafol de los afrocostarricenses. Ademas, intanta presentar la dinamica en
cuanto al sistema (la competencia) que se marafestdiferentes etapas durante el
proceso de la adquisicién.

(ii): La inestabilidad es sisteméatica

En cuanto a los interlenguajes, siempre se intdetcubrir el grado de
sistematicidado, dicho en otras palabras, dstabilidad Aparte de la inestabilidad
inherente, los interlenguajes también se caraeierpor una cierta sistematicidad
(también dentro de la inestabilidad de uso de nosasrvariantes para una variable),
la cual motivd a Selinker a decir que la interlemgera «systematic» y «rule-
governed». Siempre cabe preguntarse, pues, si bianta habra integrado una
forma, de cualquier caracter en su sistema subi@oes decir, si la habra guardado

de manera estable o si mas bien existe una insegugue se manifiesta en el uso de
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variantes debida a la falta de representacion togrle reglas e hipbtesis estables.
Ahora bien, numerosos estudios han evidenciadait@cion sistematicaen
interlenguajes, e incluso han demostrado que edre@gente que laariacionlibre
(cf. Riehl 2004: 73), es decir, es posible obseelauso de un interlenguaje de
acuerdo con un sistema de reglas, estrategiasdéehip en un momento dado. De
esto resulta el deseo de describir los sistemadosleinterlenguajes. Por ser
sistematicos y variables al mismo tiempo, los lateyuajes muestran una gran
diversidad en cuanto al desarrollo del conocimiestdre la lengua meta; el
interlenguaje de un individuo se diferencia dekil@nuaje de otro respecto de la
productividad y la seguridad con la que se emplaameglas y estrategias. Mientras
que Corder constata que el interlenguaje «is raeemned and therefore [...]
describable in linguistic terms» (Corder 1981: 5®hderson (1983: 7) alude a la

dificultad de esta tarea:

An interlanguage is the internal representatiothefstructure of the language as used
by the learner. Under ideal conditions it shouldpbssible to represent this IL as a rule-
governed system, but because the IL is usuallygihgras the learner processes more
input and thus alters his previous internal repreg®n to accommodate the new input,
attempts to write rules for this IL fall short.

En busca de una solucion con respecto a la difidulte descripcidon de las
interlenguas, Selinker ha llegado a diferenciar reendos conceptos, la
«estabilizacion» y la «fosilizaciongue presentaremos en el siguiente apartado.

Segun Selinker, ambos conceptos no han de intarpeetomo sindénimos. En
cuanto al términdosilizacién nos hemos basamodo en la definicion que Selutiker
en 1972 en un articulo que él mismo clasifica com&infamous and unnamed 1972

paper» (Selinker/ Han 1996: s. p.):

[...] [Flossilizable linguistic phenomena are lindigsitems, rules, and subsystems
which speakers of a particular NL tend to keephairtIL relative to a particular TL, no
matter what age the learner or amount of explanatitd instruction he receives in the
TL [...] Fossilizable structures tend to remain aseptial performance, reemerging in
the productive performance of an IL even when saglyieradicated. (citado en: 1996)

En 1992 agregrd explicitamente que la fosilizadidwplicaba «[...] [the]
cessation of further systematic development in itlierlanguage» (1992, en op.

cit.).”? Esto significa, pues, que una fosilizacién de w@séructura siempre es

permanente e impedira el progreso en el procesaddeisicion relativo a una

2 Es necesario mencionar que estos conceptosiseeresélo a la competencia gramatical, no se

considera la fonética y la fonologia. Sabemos @l@ N nimero muy limitado llega a aprender
las reglas fonolégicas de una L2 completamente/@f. Coetsem 1988).
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variable linguistica. Selinker critica el uso dérmino en investigaciones no

longitudionales. Segun Selinker y Han (1996), kilifzacion de una estructura, una
forma o regla dura por lo menos cinco afios aungue&lan ninguna razon para

justificar por qué consideran que son exactamant® @fios. No obstante, estamos
de acuerdo con ellos en que no es posible clasifitédendmeno como un fendmeno
fosilizado con base en una sola muestra de hahla ddormante.

No existe una diferenciacion tedrica exacta paséingjuir la fosilizacion de
la estabilizacion al margen de lo temporal. Selinkélan (1996: s.p.) postulan sélo
gue la estabilizacion se produce a corto plazontrae que la fosilizacidon se realiza
a largo plazo. Ellos consideran la estabilizaciGma una «precondicion» de la
fosilizacion; esto es, podemos observar primerosguestabiliza una forma antes de
que se dé la fosilizacion.

Por no ser un estudio longitudinal sino un estugilierénico, no es posible
determinar si ha cesado el desarrollo linguistieogompleto y, por tanto, no seria
adecuado usar el concepto de fosilizacion en raestterpretacion de los
interlenguajes. En este sentido, el objetivo desmaeanalisis no puede consistir en el
descubrimiento de interlenguajes segun reglas riwasafosilizadas y fijas. Sin
embargo, basandonos en nuestros datos de haptajeshos determinar si el uso de
una forma, estructura o reglaestable si por «estable» entendemos que se usa con

una regularidad significativa.

(iii): Los IL son sistemas idiosincrasicos

Es primordial constatar que el interlenguaje esemdmeno idiosincrasico y
no un fendmeno social. Esto significa que cada dmiél posee su propio
interlenguaje que puede parecerse de menor o ngagdo a los interlenguajes de
otros miembros de la comunidad linglistica, sin @xésta un Unico sistema
subyacente segun el cual todos los hablantes eaaic habld? Por lo tanto, en este

estudio, hablaremos de logerlenguajes de los afrocostarricenses.

® En este estudio no sera posible hacer un and@lisistitativo del habla de un individuo en

diferentes situaciones comunicativas que seriasagicepara determinar esa sistematicidad con
exactitud.

Este hecho diferencia al interlenguaje de laguas pidgin y criollas; pues, estas Ultimas ha de
clasificarlas como fendmenos sociales en vez dgithdhles. No obstante, Ultimamente, se han
comparado y relacionado los procesos linglistibsgiwados en la emergencia de un pidgin y el
desarrollo denterlenguasen muchos estudios (cf. por ejemplo Andersen 198&sto que puede
notarse cierta similitud entre los procesos queleamplos hablantes de L2 y los hablantes de
lenguas pidgin.
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El nivel del desarrollo y la idiosincrasia se delzeffiactores individuales,
sociales y del tipo de adquisicion de la L2. Ademas interlenguajes varian
dependiendo dahput cualitativo y cuantitativo que recibe el aprenfiz Bruner
2002). Desde nuestra opinién, la actitud individued decir, la intencion (o la
motivacion) de la adquisicion de una L2 desempetfigpapel decisivo para el
desarrollo del interlenguaje idiosincrasico, tar@onivel psicolingiistico como
psicolégico. En cuanto al nivel psicolinguisticegpdndiendo de su motivacion
individual, el aprendiz tratara los datos lingities externosirjput) de manera
individual y, por ello, se obtendran diferentesulieglos. Un hablante A que use los
datos sOlo para referenciacion a nivel semantiddy satisfaciendo sus fines
comunicativos béasicos en la sociedad, establecerainterlenguaje menos
desarrollado que un hablante B que continuamenga wraluciendo reglas de los
datos percibidos, y vaya matizando las estructyradesarrollando de manera
progresiva su conocimiento sobre la lengua metaatoin de obtener el mejor
dominio posible de la L2, dado que a través de oes®cimiento linguistico se

facilita la movilidad social, etc.

(iv): Transferencia lingiistica de la L1 sobre elnterlenguaje

Como hemos sefialado de manera exhaustiva en ldadggssobre la ASL,
se observa una influencia de la L1 en los intedejes de los aprendices. Hoy en dia
sabemos que los rasgos particulares no solamerdebsn al uso de estructuras,
reglas e hipotesis de la L1 - como se pensabaamaéis de errores-, sino que estos
procesos son soOlo una causa de rasgos divergeatés engua meta que van

disminuyendo conforme crece la competencia.

(v): Etapas de desarrollo evelopmental staggs

En su acepcion general, it#erlenguase ha concebido como un compendio
de estadios intermedios en la adquisicion de ungue2se acercan cada vez mas al
sistema de la L2. Es lamentable que no exista nirggiudio que trate las etapas
tipicas de adquisicién del espafiol, como existea phaleman. Los investigadores
mencionan las fases, pero no hay ninguno que tsighlecido una tipologia para el
espafiol.

En cuanto a la adquisicion natural de la L2, comoeste estudio, es

importante el hecho que a una edad avanzada lhilizsteion o la fosilizacion
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jueguen un papel importante, lo que significa quiste la posibilidad de que el
aprendiz no llegue a adquirir todas las estructgramaticales de la lengua meta,
sino que se quede en una etapa intermedia encdgurale adquisicion. Es decir, es
muy probable que el proceso de adquisicion terremena fase de desarrollo de la
L2 que permita al hablante satisfacer sus necessdammunicativas.

¢, Qué importancia tienen las etapas de desarrolés, Bn nuestro estudio? En
la teoria, siempre existe la posibilidad de unaanaproximacion hacia la lengua
meta de los interlenguajes de los afrocostarricern®ero no es comparable con el
proceso de adquisicion de un estudiante. Debidou@ mpuchos informantes
empezaron a adquirir el espafiol a una edad avanzedalesde la infancia,
suponemos que habra fosilizaciones y estabilizasiosin haber alcanzado la
competencia gramatical completa de un hablantemafiomo consecuencia, ya no
esperamos avances en el sentido de «etapas» gramdesestadios de adquisicion
de un estudianfd En este sentido, y relacionando lo expuesto ianteente con los
paradigmas de interlenguas podemos decir que dadedda evolucion, lo transitorio,
no aplica tal y como se lo concebia cuando seisef¢émbito de la ensefanza.

Al comparar los diferentes interlenguajes de losol@ionenses pueden
identificarse interlenguajes mas desarrollados ges, que podriamos clasificar
como «etapas» 0 «estadios» de adquisicion. La sidgui parcial resulta en
particular cuando los aprendices no estan expusgtsmmaticamente a la variedad
formal y completa, es decir, cuando tienen un @atalimitado con

hispanocostarricenses y, por tanto, estan expualsitgsut de manera reducida.

Resumen y discusion

Como hemos discutido, consideramos mas apropia@oneinointerlenguaje
gueinterlenguapara referirnos al tercer sistema de un aprenglimréh L2, puesto
gue lenguaje comprende tanto las realizaciones concretas dda hedimo la
competencia subyacente. Desde nuestro punto de, Vis$ interlenguajes se

caraterizan principalmente por los aspectos exps&st los parrafos anteriores:

® para poder realizar tal anélisis, ademas, sesitadan estudios diacrénicos. De manera

adicional, cabe mencionar que, obviamente, el lajegde cada individuo -sea hablante nativo o
no- se encuentra en desarrollo constante en centiido.
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0] Los IL son inestables y dinamicos.
(ii) La inestabilidad es sistemética.
(iir) Idiosincrasia.

(iv) Transferencia lingliistica de la L1 sobre el intaglegje.

(v) Etapas de desarrolldg¢velopmental stages

No obstante, pensamos que los investigadores edeimjuas no han puesto
suficiente atencion en los diferentes niveles da lamgua (fonética, fonologia,
morfosintaxis, léxico) y las diferentes dificultadgque presenta la adquisicion de
cada uno de ellos. En cambio, en las teorias skemguas en contacto se ha
evidenciado que se llega a tener buena competeletiédéxico en el cambio de
idioma a muy corto plazo, pero que la fonologialald.2 se adquiere con mas
dificultad en etapas mas avanzadas. Por lo tarpppemos que no se puede ubicar
todo el interlenguaje de un individuo en la escladquisicidn, sino que las etapas
se refieren a los diferentes niveles de la lenGoeano consecuencia, es mas bien una
variable con sus diferentes variantes la que seesiia en un punto mas cercano o
mas lejano de la lengua meta, y son éstos los epeieden situar en la escala por
separado. En este sentido, cada variable cuentar@wariante que muestra cierta
estabilidad, -la que se usa de manera mas frecugrgeo dependiendo de la
monitorizacion, la situacion comunicativa, del rideutor o del contexto linguistico,
pueden usarse otras variantes. Ese uso demuestliadiamica y la inestabilidad

inherente a los interlenguajes.

1.2.2.3. Edad y motivacion individual en la adquision de L2

Ha habido mucha discusion sobre si la edad a laiq@prendiz adquiere una
L2 -sea en el aula o en un ambiente natural- tigmeémpacto decisivo en la
competencia linglistica o no. Podemos distinges tipiniones basicas en cuanto a
esta pregunta:

(i) El proceso de aprendizaje es el mismo, no imporda icia como nifio
0 adulto, los adultos son mejores aprendices pugstoavanzan mas
rapidamente desde el principio (cf. Genese 19788;18leufeld 1979;
Snow 1983; 1987; Ellis 1985; Flege 1987).

(i) Los resultados son ambiguos y/o los adultos muestna desventaja en
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cuanto a éareas particulares como la fonologia ttatch 1983,
McLaughlin 1984).

(iif) Las personas mas jovenes tienen una ven&gpecialmente cuando se
trata del ultimo nivel de rendimiento y adquisici@ftimate attainmeni
como por ejemplo la actuacién sin acento extranjeto. (cf. Oyama
1976; Seliger 1978; Krashen / Long / Scarcella 1@#kowski 1980).

Al comparar los estudios, destaca que unos estwlipenen que son los
nifos los que aprenden mejor, otros favorecen aadldtos. Teniendo en cuenta
todos los estudios disponibles, Krashen, Long yrcgtla (1979), se llega a la
conclusion de que los adultos adquieren mas ragdeanpero los que adquieren
una L2 desde la infancia, al final tienen una mejdquisicion ¢lder is faster, but
younger is bettgr Estudios comparativos entre la adquisicion depb® parte de
adultos y nifios que estudian el rendimiento despl@éan corto lapso de tiempo
(unos meses), dan evidencia de que los adultoseadgua morfologia y la sintaxis
con mas rapidez que los nifios. Eso se puede deher s adultos puedan recurrir
al conocimiento de un sistema morfologico y sintacde la L1. Ademas puede
influir el hecho de que, en el aprendizaje de lalaladquisicién de todas las reglas
sintacticas no se termina hasta los 12 afos (efshén 1981), y esta claro que el
conocimiento sintactico en la L2 no puede sobrepelseonocimiento en la L1. Por
otro lado, los adultos tienen una mayor capacidathonistica, de razonamiento
l6gico y analitico, y durante su vida han ido dedkndo una serie de habilidades
cognitivas y destrezas de aprendizaje de las quéielain no dispone. Lo mismo
vale para adolescentes en comparacion con nifigslagomismas razones los
adolescentes aprenden mas rapido que los nifidsr{ah-Tripp 1974). Por tanto, en
los primeros meses de adquisicién, el rendimieattms nifios no se puede comparar
realmente con el de los adultos. Como consecugp&ia, nuestro propésito, no son
relevantes los estudios realizados a corto planm, gue solamente necesitamos
tener en cuenta los estudios que consideren elmerdo después de un largo plazo
de tiempo puesto que nos interesa el nivel de adgui de los afrocostarricense
como adultos, de personas mayores de 16 afios, aysn lestado expuestos al
espafiol por mucho tiempo.

Los investigadores no han llegado a un consensouanto a la pregunta

sobre si existe una edad, después de la cual ga posible el aprendizaje exitoso de
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una lengua. Lahipotesis del periodo criticoasociada a Eric Lenneberg (1967),
argumenta que hay un periodo determinado biologiotenresponsable, entre los
dos afios y la pubertad, después del cual se hausiinle la adquisicion natural sin

instruccion formal de una L2. De acuerdo con estaid, no es posible adquirir un

acento extranjero con facilidad tras la adoleseeriesto se debe a la lateralizacion
cerebral, pues, la polarizacion entre el hermigfquierdo y derecho tiene lugar, de
tal modo que el izquierdo es el responsable dguiagje. Muchos estudios apoyan la
tesis de que la facilidad y habilidad del nifio p@peender idiomas podria residir en
la plasticidad de su cerebro, y que ésta va dexrdoicon la edad.

No obstante, hasta hoy en dia, no se ha podido rofvapla hipotesis del
periodo critico; la visibn general que ha surgido lds estudios realizados no
coinciden con las predicciones de ella. El desatuse fundamenta basicamente en
la dificultad de saber con exactitud, cuando tiegar la lateralizacién cerebral. Hay
desacuerdo en cuanto al momento en que termiagelalizacion, pues hay estudios
gue no han encontrado diferencias con respectoadbgle lateralizacion de nifios
entre los 4 y los 9 afios. Algunos destacan queigpaeér que la lateralizacion haya
finalizado a los cuatro afios, lo que contradicéifsdtesis del periodo critico (cf.
Harshman / Krashen 1972, Berlin / Lowe-Bell / Hugih@®erlin 1972). Por lo tanto,
al parecer, hay un consenso sobre el hecho degwstudios realizados no permiten
basar el analisis en un modelo estricto de ladhtacion y de la hipdtesis del
periodo critico (cf. Brown, H.D. 1980, Snow / Hoafel-Hohle 1977).

¢Por qué siempre se ha prestado tanta atencionvariéble edad en los
estudios? En la gran mayoria de las investigacjomegarticular en los estudios
variacionistas, la edad ha recibido una posicidoresaliente cuando se trata de
analizar la variaciébn en el habla. Pensemos ers agpectos que pueden estar
relacionados con la edad: consideremos el facterTdqiomason y Kaufmann (1988)
llaman «la intensidad del contacto linguistico».tuda@lmente, solo cuando el
hablante tiene una interaccion regular con la codaghde habla de la lengua meta,
ird evolucionando y modificando de manera progee$as estructuras linglisticas
(cf. Swain 1985, Romaine 1995). El desarrollo déepemntonces, de si el aprendiz
tiene la posibilidad de contar con un contextoudisgco estimulante donde pueda
ensayar las hipotesis ya establecidas y que peojaidormacion de nuevas hipotesis

en su momento. Ahora bien, si relacionamos esterfaon la edad, es probable que
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los nifios 0 adolescentes cotidianamente estén siqsua la lengua meta con mas
frecuencia que los adultos, lo que es un factor ltuele tenerse en cuenta en la
evaluacion de los rendimientos diferentes entrdt@sly nifios en el proceso de
adquisicion de L2. Este hecho puede explicar pérspiha destacado en repetidas
ocasiones que los nifios y adolescentes muestrarndimiento mas alto en el
aprendizaje de L2 que los adultos.

La intensidad de contacto esta estrechamente waawd lo que McLaughlin
denomina «motivacion personal», la cual puedeiméio la adquisicion. Segun este
autor, es posible que el rendimiento mayor de idesnse deba a que la motivaciéon
de ellos para integrarse a la nueva sociedad ptsun® social, es mas alta que la de

adolescentes y adultos:

[1t is also very likely that children are more hlg motivated to acquire the language
than their parents are. For the child, learningctonmunicate with peers in the
classroom or playground is a life-and-death affaéhis is often overlooked by those
who attribute greater motivation to the parentse®the parents learn enough of the
language to get by in the environment but -in spftprotestations to the contrary- are
not highly motivated to learn much more. They fregtly have friends and neighbors
who speak the same native language and tend tactebeir social interaction to this
circle. (McLaughlin 1987: 54)

Este hecho puede estar relacionado con la congtrua®e la identidad
personal. Si los nifios adquieren la L2 desde pexgjdé hacen cuando todavia no
han construido una identidad fija y, de este mtéidaen la posibilidad de integrar la
segunda lengua en su patron de identidad. Poméacim, si los aprendices ya son
adolescentes o adultos, ya han construido su ddehtiesde antes y puedan temer la
pérdida de su identidad personal y, por ello, eeteh menos motivados a la hora de
aprender bien una L2 que no representa su cultsusg yaices. En cuanto al contexto
de Limon, ésta puede ser la causa por la cual efguwirocostarricenses que
empezaron a adquirir el espafiol en la adolescenicieluso més tarde, no lleguen a
dominar el espafiol tan bien como otros que estabarontacto con la lengua meta
desde su infancia. Hay algunos estudios (aunquespayue tienen en cuenta la
importancia del factor de la intencion de la adgiéa (cf. por ejemplo
Christophersen 1973, Snow / Hoefnagel-Hohle 1977).

Uno de los modelos mas convincentes es el modeladimensional que
surgio en el proyecto ZISA (cf. esquema n.° 1) g guplica las posibles razones de
la variabilidad que existe entre los interlengudesliferentes personas insertos en el
mismo contexto social. Repetimos que Clahsen ef(1883) destacan que los

hablantes se encuentran entre dos polos: la ociénténtegrativa y la orientacion
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segregativa, es decir, existe una tension entdesto de integrarse a la sociedad
también a nivel linglistico y el de distanciarse ella. La actitud linguistica y
cultural vinculada al deseo de integracion o digtaniento subyace a la adquisicion
e influye en ella de una manera significativa quegb se evidenciara en el

comportamiento linguistico.

Llegamos a la conclusion de que la variable ‘edaxfistituye una variable
basica, pero no determina por si sola el compoetatmilinglistico. Proponemos la
hipotesis de que, si bien la edad constituye umiabla basica, no es la decisiva en
altimo lugar. Aparte de las consideraciones negioss, son mas bien los factores
psicolégicos y sociales ligados a la edad los dgreeh un impacto decisivo en el
resultado linguistico. Asi, pues, no basta connsassolo en el periodo critico y la
lateralizacion como se desprende de varios estudas de considerarse los factores
estrechamente vinculados a la edad que desempetigrapel importante en la

adquisicion.

1.2.2.4. La «norma»

El concepto de «norma» es altamente ambiguo. Diesgerspectiva del
investigador, no sabemos con seguridad qué variesladnsiderada como «norma»
por parte de los hablantes, o mas bien, cual tiememente al realizar su habla.
Consideramos adecuado basarnos en el conceptoodmazn segun Coseriu, quien
considerd insuficiente la diferenciacion de Saussemtrelanguey parole’™ vy,
ademas, lo deslinda de la norma prescriptiva yrg#s@ de una lengua. De acuerdo
con este autor, la diferencia entresistemade una lengua y stormase manifiesta
en el hecho de que la norma, ‘lo normal’, es magliamue el sistema. Coseriu toma
como ejemplo el sistema vocélico del espafiol ylaefiae, aunque se trata de un
sistema de cinco vocales, en las realizacionesetscde habla, existen un sinfin de
realizaciones posibles, lo que considera ‘lo norerlespariol. Es decir, de acuerdo
con su concepto, al comprobar la norma a la queeBere un hablante, «se
compruebacomo se dicey no se indiceaémo se debe deei(Coseriu 1973: 90). Se
ha de distinguir, por tanto, entredormaly lo anormal en lugar de l@orrectoy lo
incorrecta

Por consiguiente, cuando hablamosxdemaen este estudio, nos referimos a

® " Originalmente publicado en su articulo «Sistemoama y habla» en 1952,
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lo que los hablantes perciben como ‘realizacioneanales’ del espafiol. Sin
embargo, estamos de acuerdo con Sinner (2004: @ando explica que «el
problema en la determinacion de la norma (o lamasy de uso radica, entonces, en
saber qué es lo que los hablantes consideran commeal». Obviamente, pueden
presentarse diferencias en cuanto a las consideexciy la orientacion de cada
hablante. Con respecto a la situacion de lengua®macto en Limon, no sabemos
con seguridad qué variedad del espafol toman Ibkras afrolimonenses como

variedad de referencia al producir su habla. Hayasapciones:

(1) El espafiol oral de Limon (hacia el polo de ilamediatez
comunicativa.

(i) El habla culta de la capital, San José, ensefiadmstituciones
educativas y usada por autoridades (hacia el peldadlistancia
comunicativa.

(i)  El espafnol de Castilla (en situaciones de distamoiaunicativa
marcado por un alto grado de monitorizacion).

(iv)  Otra cualquiera que consideren la variedad «northal»

Suponemos, ademas, que un hablante no siempreléiemésma variedad
ejemplar en mente, sino que la puede cambiar skagsituacion comunicativa y el
interlocutor, siempre teniendo en cuenta que nemod saber con seguridad qué
variedad del espafiol toman como referencia, si @amtle referencia y bajo qué
circunstancias lo hacen. Presentaremos ejemplogl eandlisis del corpus que
evidencian que algunos hablantes tienen presengriledad de Castilla puesto que,
por ejemplo, emplean la velar fricativa con mayactiencia, al contrario de lo
comun en Costa Rica, incluyendo la provincia dedrm

Es necesario aclarar, por otra parte, el uso deliné espafol generalEn
muchos estudios del ambito del contacto de lendgclaspor ejemplo de Granda
1995, Escobar 2000 y también erDétcionario panhispanico de dudake la RAE)
se usa el concepto del «esparfiol gengrata indicar cualquier variedad que no sea
muy marcada social y/o geograficamente y que, mrsea comprensible para todo

el mundo de habla hispana. Cuando no nos refiramas particularidades surgidas

" Incluso, es posible que algunas personas empiaceansiderar algunos rasgos usados por

muchos afrocostarricenses como lo normal del e$p##idos afrocostarricenses o que, por lo
menos, en un futuro se desarrolle esta consideracio

97



M. Fundamentos tedricos y metodoldgicos

en el cambio linglistico interno de la variedadcdetacto, el espafiol de Costa Rica,
también usaremos este términoggbafiol general

1.3. Motivaciones internas del cambio linguistico

Hemos apuntado varias veces que los rasgos pargsuho se producen
exclusivamente inducidos por el contacto linguést&ino que hay otros factores que
han de tenerse en cuenta. Uno de estos factor@ereades es el cambio linglistico
interno que esta en proceso en la lengua metasitiérion de lenguas en contacto.
Silva Corvalan (1994: 92) propone -con referendi@spanol en contacto con el
inglés- que hay muchos cambios en situaciones oo de lenguas que tienen
una motivacion interna, puesto que ya estaban @repo en la variadad «modelo»
monolinglie antes de que ocurriera el contacto ssteRara esta autora, inlcuso el
contacto lingtiistico estable y prolongado tiene e@fecto acelerar procesos que ya
estan presentes en la lengua (1994: 214, siguian@éeinreich 1953: 25§ No
obstante, estamos convencidos de que esta tenaens@da en todos los procesos,
sino que esta ligada a la tendencia del hablatitegi®e de buscar analogias entre
ambos sistemas linglisticos en contacto, ya quétdala comunicacion (Toribio
2004: 2 y ss.).

Segun Van Coetsem, el cambio linguistico interndonma parte del cambio
linglistico inducido por contacto, pero es de sum@ortancia porque puede
manifestarse de manera contundente en situacianextividad de lengua fuente.
Explica:

It is not a characteristic change in SL [sourceyleage] agentivity, and neither is it part
of the transfer proper, since it naturally occumsie of SL agentivity and outside of
language contact. However, internally induced clkahgs an exceptionally favourable
environment for its manifestation in SL agentivifyan Coetsem 2000: 76)

Si la mayoria del grupo que esta en proceso diéwstdh de la lengua usa los
cambios, puede generarse una aceleracion de diahtbi@ en la variedad
monolingle que influye, a la vez, en el habla de hablantes de la lengua en
cuestion como L2. Van Coetsem también sefiala dskrgm y destaca la
cooperacion entre el cambio lingiistico internaxiemno. Es muy probable que los
rasgos involucrados respondan a necesidades c@gnitiomo, por ejemplo, la

reduccion, la generalizacion u otros procesos gaiitén la produccion de habla de

" Tomando como muestra el espafiol de Los AngelstsdBs Unidos, trata el uso extendido del

verboestar(cf. 1986, 1994: 114).
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hablantes nativos y de aprendices de una L2.

Para nuestro analisis, esto significa, pues, qudeesspecial importancia
considerar los cambios internos del espafiol dea(®®&ta y las particularidades de
esta variedad del espafiol, ya que, como supondi@osn un impacto en el habla de
los afrocostarricenses. En este punto, hace f&itatir, que, los afrocostarricenses se
orientan en datos externos que perciben a dian®g cpnforman el espafol
costarricense. Por lo tanto, ésta constituye lgedad de referencia principal en la

gue se orientan los encuestados al realizar sa.habl

1.4. Inmediatez comunicativa

Koch y Oesterreicher (1990) han insistido que enfealidad’ vy
‘escrituralidad’ «existen gradaciones entre dospeixtremos» (Oesterreicher 2004:
733) que conducen a la definicibn de los fendmesroduncion de un continuo
concepcional que «va del extremo de la concepclimblada’ o inmediatez
comunicativa hasta el extremo de la distancia cacatida o concepcion ‘escrita’»
(op. cit.: 734). Algunas caracteristicas de la «@dmtez comunicativa» son, segun
estos autores, los siguientes parametros comuwmsati privacidad de la
comunicacion, conocimiento mutuo de interlocutoresaber compartido,
espontaneidad, dialogicidad y participacion emagioBado que nuestro estudio se
basa en un corpus exclusivamente de lengua oral ddamas se produce en gran
medida en situaciones comunicativas caracteristieda oralidad concepcional), los
parametros postulados por Koch y Oesterreicher eapedan en un grado
considerable.

Como fenémenos tipicos del polo concepcional darteediatez (cf. Koch /
Oesterreicher 1990: 50 y ss.) han sefalado, entos oasgos, los «errores» de
concordancia entre sujeto y verbo o entre sustanjivadjetivo; el empleo de
interjecciones; el uso de un vocabulario reduciddéa ypresencia de estructuras
sintacticas como los anacolutos. En el caso detmauesrpus, pueden encontrarse
rasgos caracteristicos de la oralidad tanto erahtds que tienen el espafiol como L1
como en hablantes que tienen el espafiol como Li2nBemos, sin embargo, que en
el habla de hablantes de espafiol como L2, lascipaes de este tipo no pueden ser
clasificadas, sin mas, como fenémenos propios dealaad, sino que se trata, sobre
todo, de un aprendizaje imperfecto de la lenguaaralizamos, sin embargo, en

relacion con lo postulado por Koch y Oesterreickehabla de personas que tienen
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el espafiol como L1 y en estos casos existe la ipdath de que se produzcan
enunciados no acordes con las reglas gramaticalessgariol general, pero que
también son enunciados por hispanocostarricense®mtorear su habla en menor
medida.

Es importante subrayar que los fendémenos que icsibs como
caracteristicos de la inmediatez comunicativa matah al sistema subyacente del
hablante, sino que se dan simplemente en el hahlade nuestros informantes,
como por ejemplo la pluralizacion dsaber, que no harian en situaciones de
distancia comunicativa. Segun Koch y Oesterrei¢h@90: 125), los hablantes sélo
emplean otras «opciones» en el nivel de la normaelesentido de Coseriu 1979)
diferentes de las que usarian en una situacionaaarpor los parametros de la
distancia comunicativa.

La inmediatez comunicativa que causa la ocurredeiaxiertos fenbmenos
estda estrechamente vinculada a la monitorizacidestp que en situaciones de
inmediatez comunicativa, en particular, al hablsa U2, el grado de monitorizacion

del lenguaje cambia en comparacion con una sitona@écomunicacion de distancia.

1.5. Procesos lingliisticos y estrategias comunicais

Los escenarios de lenguas en contacto siempreaesgebmo sabemos, en
cambios linguisticos temporaneos 0 permanentes asn lédnguas que estan
involucradas, aunque no siempre homologas en tladasomunidades de habla.
Debido a que les permiten asegurar la efectividathccomunicaciéon los hablantes
recurren a procesos linglisticos y estrategias narativas de menor o mayor grado,
un hecho que nos muestra que los hablantes soeagem el cambio linguistico

histdrico a largo plazo.

1.5.1. Procesos fonologicos

En las teorias sobre el desarrollo fonoldgico ead@uisicion de una lengua
se ha destacado el empleo de divergsaxesos fonologicogiue simplifican el
proceso de adquisiciéon (cf. Stampe 1979: 9). Ahigue Jakobson (1969), Stampe
sostiene que la adquisicion de una lengua siguasegiversales. Segun Stampe, el
desarrollo del sistema fonologico es la superad@mprocesos fonoldgicos que son
universales y condicionados fisiolégicamente. Taiatialmente, se distinguen las

siguientes tres categorias de procesos fonolégigms se ha destacado en la
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adquisicién de lenguas (cf. Hacker / Weil3 1986, Baath 1991, Fox / Dodd 1999):

(1) procesos de sustitucion
(i) procesos de estructura silabica
(iii)  procesos de asimilacion

(iv)  procesos de disimilacion

Por procesos de sustitucion se entiende el reemplazin sonido por otro
que muestra un modo o punto de articulacion diferemomo, por ejemplo, la
glotalizacion (el reemplazo de la [x] por la [h]B sonorizacion, omision de
sonoridad, la plosivacion, la velarizacion ([n] #])[ la nasalizacion (/l/ > In/),
lateralizacion (por > [pol]).

Los procesos de estructura silabica alteran la@sta de una palabra, bien
por la adicion: (protesis (principio de palabrg)émtesis (interior de palabra) de un
sonido 0 méas o bien por la supresién de ellosée#ér sincope, apcopé).

En cuanto a los procesos de asimilacion, se refiezasos en los cuales un
sonido se asimila a otro en cuanto a sus caratedsarticulatorias de un sonido
vecino. Primero, se distingue entasimilacion a distancia(Fernassimilatiof y
asimilacion de contact(Kontaktassimilation La asimilacion a distancia se refiere a
casos en los cuales los sonidos en cuestion nadg@tentes como en el sintagma
por el estilo> [pol] el estilo; mientras que la asimilaciona®tacto se refiere a que
un sonido se asimila a otro adyacente. Segundsteexiaasimilacion progresiveyy
la asimilacion regresivgsonido que precede e influye en el que sigueseglindo
de dos segmentos influye en el primero). Un ejerdplasimilacion regresiva es, por
ejemplo, la asimilacion de h que se asimila a lisonante en el espafiol del Caribe :
mismo > [mihmo] > [mimmo] (Campbell 2004: 29, Staamp979: 7). El primer
ejemplo es unasimilacidnparcial, mientras que el segundo uasimilaciontotal.
Por disimilacién se entiende, pues, lo opuestaadasimilacion, es decir, un sonido
se hace menos similar a otro.

Adicionalmente, consideramos necesario mencionsupdacesos de caracter
mas general que no soélo se aplican en el camptidosfénologico: (i) la analogia y
(i) la transferencia. En la linguistica histéridas cambios linglisticos motivados
por el proceso de analogia son aquellos en losesuata forma es producida a

" véase Herzfeld (2002a: 127-129) para informacigis detallada sobre los procesos fonolégicos

empleados por los criollohablantes.
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imagen de otra, y cuyo uso, por lo general, estfiimgido a un contorno al tiempo
gue se aplica de manera analoga a otro contextoelciin de producir regularidad.
En el nivel fonético-fonologico de la lengua, uemeplo de analogia puede ser la
regularizacion en un paradigma verbal, agpnbranren vez desiembran

Como ya se ha tratado la transferencia de man¢a#ladia en los capitulos
anteriores, desistimos de una explicacion detallElaste punto. Obviamente se

refiere la transferencia de rasgos o entidadesikitigas de la L1 a la L2.

1.5.2. Procesos morfosintacticos

Aparte de todo lo expuesto anteriormente, esperaineso de los siguientes
procesos gramaticales por parte de los afrocostases en el proceso de
adquisicion de su L2, cuyo uso disminuira conforasenente la competencia: la
analogia, la reduccién, la hipergeneralizaciéntydasferencia.

Como hemos presentando en el apartado anteriognadogia se entiende el
proceso de transferencia de un fenomeno gramdimeamente usado en un cierto
contexto a un grupo similar de formas. Distinguinepdre analogical levellingy
analogical extensianCon analogical levellingnos referimos a la eliminacion de
excepciones, como la regularizacion de formas deogeirregulares. Se reduce el
namero de alomorfos de una forma, es decir, losdigimas resultan ser mas
uniformes, como por ejemplo en inglésthrow/threw/thrown >
throw/thriowed/throweden algunos dialectos (cf. Campbell 2004: 106). Por
extension analdgica en cambio, se entiende la extensibn de excepxione
morfolégicas como pueden ser el usoigleen la conjugacion de verbos que no
requieren el cambio deaie comoaprender> apriéndq extension analdgica fuerte
de verbos compensar> pienso(op. cit: 108)

La analogia esta4 estrechamente vinculada a la cigdfit que en muchos
casos lleva a la pérdida de formas que, a su vefleva el abandono de distinciones
morfologicas. Con base en su andlisis, Van Coe(@600: 76) clasifica la reduccion
como un ‘diagnostico’ de la actividad de lenguantee Dependiendo de la duracion

y del tiempo del cambio de idioma, la reduccionpseducira en mayor o0 menor

8 Los investigadores no han podido llegar a un mitusobre los términus mas adecuados de uso.

En este trabajo usaremos el térmiaducciénen vez desimplificaciéon ya que este Ultimo no se
considera un término suficientemente neutral. Dasdestro punto de vista, ese término no
describe correctamente la direccion del cambioliistgco. Dado que los hablantes que usan
formas reducidas nunca han integrado el sistenha ldagua meta en su sistema cognitivo, no lo
pueden ‘simplificar’.
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grado. Cuanto mas rapido, mas reducciéon se maaifggsla lengua meta. Ortheguy
y Lapidus (2005) ven laimplificacion(también usan este término para lo que aqui
llamamos reduccié) como parte de la «adaptacion linglistica» en reat
bilingles. Segun estos autores, se establece unejasea entre la adaptacion
bioldgica y la lingliistica, puesto que en ambascesgugan altos indices de ahorro
de energia con bajos indices de disminucion ddifiad; en el caso de las lenguas
en contacto, se conjugan altos indices de ahogoitbeo, con cuotas muy bajas de
pérdida comunicativa.» (op. cit.: 144).

La reduccion es un proceso que no se aplica al sinarque va acompafada
por un proceso de seleccion. Van Coetsem (1988:h&#)a de una «reduccién
selectiva» lo que quiere decir que un hablantebamd@onara lo que es esencial para
satisfacer las necesidades comunicativas. Al misempo, no usara lo que no es

importante para la comprension:

Reduction is accompanied by a process of selecSonthat one could speak of
‘selective reduction’. Speaker will not reduce wistessential to his communication
needs, and he will not utilize, what is less impntt (Van Coetsem: 1988: 54)

Segun Silva-Corvalan (2001: 272 y ss.), se hadlegd acuerdo general de
qgue la simplificacion constituye la reduccién delantario de formas linguisticas,
del alcance semantico o de las funciones de laiegda eliminacion de estructuras
alternativas en ciertos niveles (cf. Ferguson 1%82:Esto puede significar que se
eliminan los morfemas redundantes, como el génes numero dentro de un
sintagma como en la fras&i*a dos muchacha no relevantes como, por ejemplo,
el articulo; un sistema regular, por lo que lasni@s irregulares no tienen cabida; y
un Iéxico reducido, pero muy funcional.

De nuevo, Van Coetsem tiene en cuenta el factestibilidad con referencia
a los diferentes niveles de un idioma y explica gjJueablante recurre a la reduccién
en situaciones en las cuales no puede imponer stemestables sobre la lengua
meta, que es el caso de la morfologia flexionah(€aetsem 1988, 2000: 59).

Segun Silva Corvalan (2001: 273), la «simplificacio(reduccion) esta
estrechamente vinculada a la nocion de hipergenacadn ya que la
hipergeneralizacion es un ejemplo concreto de @doc gramatical. Por
hipergeneralizacion se entiende la extension daseprendidas o inferidas de las
lenguas con las que se ha estado en contacto estraeaso, principalmente la L1
(CL)- a campos en los que no son aceptables saguorina del espafiol. El aprendiz
de espafiol hipergeneraliza, por ejemplo, el ussagb -mente(cf. Blanco Picado

103



M. Fundamentos tedricos y metodoldgicos

2002: 17) y produce formas de adverbios cgramdement® cortamenteusando la
regla segun la cual formateligentemente rapidamente

No usaremos el términeegularizacionpuesto que «La regularizacion tiene
que ver con la aplicacion de una regla gramatica& o admite excepciones (el
subrayado es mio). Este fenbmeno es conocido kEerdatura sobre la adquisicién
de L2 como hipergeneralizacion $obregeneralizacignde ciertas reglas. Es decir,
una regla se aplica a todos los casos posiblesxsgpcion, de alli que también se
diga que los casos de regularizacion de una regiplcan la simplificacion de la
misma reglas, ya que se omiten ciertas restricsion@&scobar 2000: 77).

En el espafiol hablado por los afrocostarricenasdsipergeneralizacion no se
da sin excepciones. En la gran mayoria de los agdasmdos, hay casos en los que
se generaliza una regla por medio de analogia,@eniros casos no se emplea. La
adquisicién del espafiol por la mayoria de los mfmtes que todavia usa
hipergeneralizaciones ha llegado a un punto, demd#e una cierta inseguridad en
cuanto a las reglas, de alli que, incluso en elahdb una persona pueda haber
irregularidades con respecto al uso de la formaegemeralizada y otras, por

ejemplo, la forma finita de un verbo.

El resultado del empleo de todos estos procests representacion mental
de menos formas y de menos marcaciones morfosgaaan comparacion con un
hablante nativo. El hablante procede asi parattacdia comunicacion y el desarrollo
del sistema del interlenguaje el cual, conformegmsa, también se especifica y en
el que aumentan las representaciones mentalessoEtlel ellos tiene como fin la
«facilidad de percepcion, facilidad de produccidiagilidad general de adquisicion»
(traduccién de Silva-Corvalan 2001: 276 por Thomak@B86: 250).

Por dltimo, conviene mencionar que la analogia, réduccion y la
hipergeneralizacibn no son procesos Unicamentécplares de la situacion en la
provincia de Limén, sino que contamos con numerestisdios que han demostrado
gue son procesos comunes en situaciones de lemguasntacto, en el cambio
lingUistico historico, la pidginizacion, la cridcion y en la adquisicion de segundas
lenguas en general (cf. Blanco Picado 2002, Ligak05, Ortiz Lépez 2005,

Weinreich 1953, entre muchos otros).
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1.5.3. Procesos cognitivos

Pretendemos tener en cuenta el impacto que egeffcecuencia de uso en la
representacion mental de items léxicos y de fogra®aticales. Por ello, cabe decir,
que la frecuencia esta ligada a la estabilidadodeds en el cambio linguistico (cf.
Weinreich 1953, Bybee 2001, Van Coetsem 2000). Wi, referiéendose sélo al
|éxico, ya constatd en su obra de 1953 (p.57)hadt been shown that, other things
being equal, the frequent words come easily to naimdl are therefore more stable;
relatively infrequent words of the vocabulary aaecordingly, less stable, more
subject to oblivion and replacement.»

Bybee, por su parte, va un paso mas alld y noddria explicacion
psicolinguistica: en su teoria fonologiesdge-based phonologBybee (2001: 10 y
ss.) da suma importancia al Iéxico en relacionladinecuencia de uso del lenguaje.
Dice: «The streamlining effect of high-frequencyrd®and phrases has the effect of
automizing production. Any motor activity that ispeated often becomes more
efficient. The first effect of frequency, then, i&t automate production» (Bybee
2001: 11-12). Segun esta teoria, basada egpatale se supone que cadaken
(percibido y producido) esta guardadochrstersa nivel psicolégico con otrdekens
similares. Ejemplos de lowkensfrecuentes se vuelven centrales porque poseen
mayor fuerza lexicalléxical strength, mientras que lokokensmenos frecuentes se

marginalizan en cuanto a las representaciones faenta

[The] frequency gives them a high level of lexictfenght. That is, they are so
engrained as individual patterns that they are ligsy to change [...]. To account for
this strengthening effect, | have proposed (Byb&85) that representations are
strengthened whenever they are accessed. (Bybde 220

Por consiguiente, esperamos que la frecuenciasdentédades linguisticas y
los procesos psicolingliisticos aplicados para peeszntacion mental, desempefien
un papel importante.

1.5.4. Estrategias comunicativas

Ademas, en situaciones de adquisicion de L2 y teiacbnes de lenguas en
contacto de modo que implique la adquisicion dé& By se presentan dificultades
tanto en cuanto a la articulacion de sonidos coregpacto de estructuras
gramaticales (temporales, modales, orden de palabta.). Segin Van Coetsem
(1988: 54-55), al faciliar la comunicacion en la, lBuchos hablantes emplean
estrategias comunicativas, como la evitaci@voidancg y la compensacion

(compensation
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La compensacion puede ser inducida de manera extrinterna. Por
recompensacion externa Van Coetsem (1988 : 50)yestiende la imposicion de
estructuras de la L1 sobre la L2, pues éstos t@atily hacen mas rapida la
comunicacion, en especial respecto a la articutad® sonidos. Ademas, se da la
compensacion en el nivel morfosintactico (internpdr ejemplo, la pérdida de
informacion gramatical mediante la reduccion decadores morfolégicos, como la
desinencia verbal, se recompensa a nivel sintapbconedio del uso de pronombres
personales para garantizar la comprension.

La evitacion del uso de ciertas formas o estrustesuna estrategia comun
empleada por aprendices de una L2 (Brown 1980:91 KBeinmann 1977 citado por
Van Coetsem 1988: 51). En particular, no se ushs testructuras que no son
similares a su L1 y muy especificas de la lengudaameomo por ejemplo la

morfologia flexiva.

En el analisis del corpus partiremos siempre deokaparacion entre la
lengua criolla y el espafiol para saber si la difieréipologia de estas lenguas puede
causar dificultades predecibles o esperables. Staote, posteriormente, tendremos
en cuenta las motivaciones adicionales antes pess) considerando también las
variables sociales particulares para intentar ifiesmt con claridad cual ha sido la

motivacion de una realizacion determinada.

2. Premisas metodologicas

El andlisis se basa primordialmente en el corpuk tébla de 143
afrolimonenses y las encuestas realizadas con ie®as informantes que fueron
obtenidas durante dos épocas de trabajo de campdapautora (de octubre a
diciembre de 2003 y de septiembre a diciembre @4)2@ &Il analisis linguistico se
basa en muestras de habla obtenidas por medmordersaciones dirigidas, semi-
dirigidas o libres, en algunos casos con un soldanée afrolimonense y, en otros
casos, a partir de conversaciones libres de var@astcipantes. En la encuesta
adicional, tratamos temas sociolinguisticos, laugicjéon de las lenguas, el uso,
actitudes, preferencias linglisticas y auto-evatues del dominio linglistico en las
lenguas en contacto. Adicionalmente, recopilamosanpus de referencia con 60

hispanocostarricenses residentes de Limon en 2@04imos en cuenta otro corpus
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de referencia de residentes del Valle Cefiterh 2002. Informacion detallada sobre
los tres corpus se puede apreciar en el apéndice Il

Partimos de un analisis de habla y de los resndtdé las encuestas de personas
individuales, las cuales considerando nuestro iwbjate estudio constituyen una
unidad, nuestra base de investigacion (cf. Sclindill / Esser 1999: 236). Después
del analisis individual, pretendemos Illegar a cosidnes mas generales
concernientes a toda la comunidad linglistica de dfrocostarricenses tanto en
cuanto al perfil sociolinguistico, los resultad@sld actitud lingulistica y los demas
temas tratados como las tendencias en el compemnélingtistico al principio del
siglo XXI en Limén, Costa Rica.

2.1. Los corpus

Como se ha sefialado en la introduccion a esteut@pén total trabajamos

con tres corpus de habla:

(1) Corpus principal:
El corpus de 143 afrocostarricenses residentesa @nolvincia de Limén
recogido en 2003 y 2004.

(i) Corpus de referencia A:
El corpus de 60 hispanocostarricenses residentela grovincia de
Limon recogido en 2004.

(i)  Corpus de referencia B:
El corpus de costarricenses residentes del Valletr@le(area metro-

politana) recogido en 2002.

La muestra de habla de los afrocostarricenses itgmestnuestro corpus
principal, la base de nuestro estudio. Por lo tasiempre nos referiremos a este
corpus cuando no especifigquemos de cual se tratandd hablemos de «nuestra
muestra de habla» o de «nuestro corpus» siempreefassnos a los datos de habla
de los informantes afrocostarricenses. En cambiogfarirnos a los dos corpus
adicionales, siempre indicaremos que se trata dectopus de referencia (A:

hispanocostarricenses residentes en Limén y Bahpostarricenses residentes en

81 Esta ultima muestra no es tan equilibrada commims corpus en cuanto al nivel de escolaridad

y el nivel socioecondmico; todos los residentes\dale Central pertenecen a la clase media
costarricense y han cursado una educacién secarwartcluso superior.
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el Valle Central, San José).

2.2. La muestra: La seleccion de los entrevistados

Para obtener una muestra equilibrada, nos basamo®se métodos de
seleccién de informantes usados en la sociolingaistTradicionalmente, se
diferencian variables sociales que pueden tendueindia sobre la variedad
linglistica. En general se toma en cuenta las esiges variables (cf. Moreno
Fernandez 2005: 39 y ss.):

(1) Etnia.
(i) Residencia (procedencia y residencia).
(i)  Edad.
(iv)  Sexo.

v) Nivel de instruccion (educacion).

(vi)  Nivel socioeconémico.

Nuestra investigacion sigue esta propuesta. Esr,dea este estudio,
escogimos la muestra de nuestros informantes segtas variables, prestando
particular atencidbn a que la muestra representadtastlas variables de manera
equilibrada. La distribucion puede apreciarse eapéndice Il. Vale mencionar de
antemano que es dificil separar una variable dedasas, ya que en muchos casos
una variable condiciona la otra como veremos airmaacion.

La muestra se constituye por 143 informantes, toafoscostarricenses,
residentes permanentes de la provincia de LimorleEs, la variable social ‘etnia’
forma una variable precondicional de seleccién ate ihformantes, ya que soélo
integrantes de este grupo étnico son hablantesosatiel criollo limonense, la
lengua en contacto con el espafol que nos intenessste estudio. De este modo
incluimos personas que tienen el espafol como Lalymismo tiempo, a los
informantes jévenes que han adquirido la lenguallarisimultaneamente con el
espafiol, es decir, para los cuales el esparfiol eBéllmismo modo, para el corpus
de referencia A de los hispanocostarricenseshia ¢ en lo referente a este grupo,
junto a la premisa de residencia en Limén duraosda ta vida) constituia la variable
precondicional.

En cuanto a la ‘residencia’ distinguimos entre destes de la zona rural
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(cantones Cahuita, Puerto Viejo) y la zona urbarantdn Limon Centro) en la
provincia de Limoén. Se ha destacado repetidamentenportancia de esta variable
en el mundo hispanico puesto que, en primer lugarparticularmente en
Hispanoamérica, se ha demostrado el contraste@riedla campesina y el habla de
centros urbanos. Las diferencias parecen estacioe@as con el nivel de

instruccion y, por consiguiente, con el nivel seciandémico:

Al comparar los niveles urbanos he sefialado la waetdn de los grupos
econdmicamente menos desarrollados con las maiivesirurales. Es mas, de una u
otra manera, con correlacion geografica proximaroata, segiin mis materiales y sin
salirnos de la geografia islefia, hemos comprobaddas gentes sin instruccion van de
acuerdo con las realizaciones campesinas y noaugldses instruidas de la capital.
(Alvar 1972: 185)

En segundo lugar, en los ultimos cincuenta afiosha® dado grandes
movimientos migratorios de zonas rurales y cenirbanos que han aportado mucho
a la variacion linguistica. La poblacion de la pnoia de Limon hoy dia se
concentra en el importantisimo centro urbano, dalaid Puerto Limon con el puerto
al Atlantico, pero también hay una gran parte ddgmodn que reside en los pueblos
alejados y pequefos en la zona rural, donde laegegte viviendo de la pesca v,
desde algunas décadas, del turismo creciente. dmspsrdiferencias significativas
entre personas residentes en zonas rurales yidentes de centros urbanos ligadas
a las posibilidades de una eduacién superior eargto urbano.

La tercera variable importante que consideramofaésdad’. Numerosos
investigadores han destacado que la edad es ulos fectores mas decisivos en la
investigacion sociolinguistica y también de losidsis de dialectologia se desprende
gue la edad de los hablantes constituye un fadcalsque puede determinar los
usos linglisticos de una comunidad de habla corormfagrza. Moreno Fernandez
(2005) afirma que, especialmente en cuanto al déxical discurso, la edad
condiciona la variacion linguistica con mas intdadi que otros factores, también
importantes como el sexo y la clase social, poruser variable constante y por
funcionar de manera independiente a factores soadenicos o de clase (cf. Walter
2001: 328, Lazaro Carreter 1980: 233). Ademasutdravioreno Fernandez 2005:
51) explica que:

Los grupos generacionales y las etapas de addquigiel sociolecto pueden determinar,
y de hecho lo hacen, el uso de ciertas variablessgos linglisticos que sirven para
marcar distancias entre nifios y jovenes, entrengse/ adultos. Son elementos que
funcionan como indicadores de pertenencia a unoggeperacional determinado y que
pueden proceder de cualquier nivel linguistico.
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Por otro lado, Fishman (1966), Gal (1979), Doria®@8() y Fasold (1984) han
encontrado que la edad es la variable social mpertante en cuanto al cambio de
lenguas. La sustitucion de la lengua de un grupm@eiminoritario aumenta de una
generacion a la otra, es decir, en los grupos msnes cada vez hay menos
personas que dominan la lengua minoritaria. Bas@xlen estos estudiosos,
partimos de un analisis que distingue tres genanasi no obstante, cabe contestar a
la pregunta, sobre si la edad también constituyctor significativo en este studio,
esto es, si tiene un impacto decisivo en el donlingiistico del espafiol por parte
de los afrocostarricenses.

Hemos distribuido los informantes en tres grupasi@t segun el afio de
nacimiento, orientandonos en el cambio sociopoligige ha ocurrido en la provincia
de Limon en Costa Rica. La fecha de nacimient@dglo B va mano a mano con la
revolucion de 1948 y el cambio al socialismo quplicaba la fuerte presion por la
asimilacion de la poblacion afrocostarricenses asdaiedad hispana que, por
ejemplo, implicaba la educacion en instituciongsaéslas en vez de escuelas de

inglés (cf. cap. Il, epigrafe 2.):

Grupo A (46 informantes) = nacidos antes de 194@(56 afos)
Grupo B (48 informantes) = nacidos entre 1949 y31@D - 55 afios)
Grupo C (49 informantes) = nacidos a partir de 1@®4- 29 afos)

Desde los inicios de la sociolingiiistica, se hadteren cuenta la variable
social ‘'sexo’ y se ha documentado el efecto quetan la variacion linguistica. Por
ejemplo, se han encontrado correlaciones entre oatportamiento del sexo
femenino, el uso mayor de formas lingliisticas imglovas y la tendencia a ser mas
conservadores en el habla (cf. Merlo 1952, Pop I¥a@o en Moreno Fernandez
2005: 41). No obstante, poco después, Manuel AL256) llego a la conclusion de
qgue el arcaismo y el uso de formas linglisticagvadoras por las mujeres no
depende tanto del sexo sino del tipo de vida qyati las personas, lo que, a la vez,
esta condicionado por la profesion, el nivel derution, etc. Por lo tanto, hay que
considerar el sexo como un factor de segundo ogdenha de subordinarse a las
demdas variables mencionadas.

La variable ‘nivel de instruccién’ (o ‘educacionye refiere al tipo de
formacion académica y a la cantidad de afos qubasestado estudiando. La

sociolingtiistica ha comprobado que el nivel eduoatie los hablantes determina de
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forma directa y clara la variacién linguistica yegademas, tiene consecuencias en el
cambio linguistico (cf. Moreno Fernandez 2005: &Bs personas que muestran un
nivel mas alto de escolaridad suelen usar registd@s altos, mas ajustados a lo que
se considera la norma en un determinado pais.rEstita de que pueden obtener
puestos de trabajo académicos, lo que tiene comsecaencia que se rodeen mas de
personas que usan estilos elevados del espafiokyequlo referente a nuestra
situacion de lenguas en contacto, usen mas el e@sgpaéi el inglés criollo.

Consideramos esta categoria como una categoriander prden en nuestra
investigacién, por lo que la tratamos independiaptge de la profesion y de los
ingresos econdmicos que forman la categoria ‘das&l’ en muchos estudios (cf.
Labov 1972, Milroy 1987), pues estamos de acueaoAitchinson (1991) cuando
mantiene que esta categoria global no se dejaadaptiodas las sociedades que
forman objetos de estudio. En lo referente a loscabtarricenses, la duracion de la
educacién en espariol influye de manera decisivaledominio linglistico en
espafnol. Esperamos que el nivel de espafiol demafties mayores que no han
gozado de ninguna o sélo de poca formacion acadéemaespariol difiera en gran
medida del nivel que poseen las personas que Ilgtiiasa una educacién superior
en la lengua nacional del pais. Por lo tanto, prepws la necesidad de adaptar las
variables que se tomen como base de un andligisnaéstra en cuestion y por tanto
tratamos la educacion aparte del nivel socioecoc@n@onsideramos este hecho de
especial importancia porque se trata de la educaaidespafiol, que no siempre
constituye la primera lengua de los informantepoy,tanto, la instruccion tiene un
impacto significativo en los registros que puedsaruos informantes. Es decir, no
podemos esperar un estilo diafasicamente alto esom&s que no han gozado de
educacion superior.

En cuanto a nuestra muestra, distinguimos cuatdogr dentro del nivel de

instruccion en espaiiol:

(1) 0: ninguna instruccion
(i) 1: primaria
(i)  2: secundaria

(iv)  3:universitaria

En cuanto a la variable ‘nivel socioeconomico’ idigtiimos cuatro tipos,

ligados a la ocupaciéon del hablante. Como ya hesafalado, no seguimos a Labov
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(1972), quien combina las variables ‘educacionfpfesion’ e ‘ingreso econémico’
de los informantes para describir una variable quenomina la
‘clase social’, puesto que no es adecuado pardrauasestra de habla. Aparte de la
importancia que tiene la educacién, como veremos adelante, debido a la
situacion particular de la provincia de Limon, daveh socioecondmico sélo
constituye un factor de segundo orden respecta dertelacién con la aparicién de
ciertos rasgos linguisticos.

Limon sigue siendo una de las provincias mas popm@senta con una tasa
de desempleo superior al resto del pais. Muchdmjts, especialmente empleos
ejercidos por varones en el muelle o en las baaanao son trabajos permanentes,
debido a la situacion particular del mercado labdkdemas, es posible que exista
mucha variacién en cuanto al salario promedio dgé&sonas de un mes a otro (cf.
JAPDEVA 2000: 11y ss., 54 y ss.).

A diferencia de las convenciones de Labov (197&)ptbco consideramos
conveniente preguntar por el salario de las pesspoaser una pregunta delicada en
Limon, dado que se entrevistdé a muchas personamgmsos muy bajos e incluso a
personas desempleadas. Por tanto, gemos usado redemencia las tablas que
provee el Ministerio de Trabajo Costarricense em dae se indica el salario
promedio mensual de las ocupaciones especificanpaméela provincia de Limon
que, por lo general, esta por debajo del promedaional. Adicionalmente, usamos
informacion de la Encuesta de Hogares del Instilaoional de Censo y Estadistica
(INEC) del afio 2003, de la cual pudimos extraer itagesos promedios de un
empleado de una determinada profesion en la priaviohe Limon. A partir de abhi,

fue posible agrupar los informantes en cuatroles/eocioeconémicos:

(1) Primer nivel: trabajadores no calificados.
(i) Segundo nivel: trabajadores calificados.
(iii)  Tercer nivel: puestos académicos.

(iv)  Cuarto nivel: puestos administrativos o geiates)®?

La brecha entre los primeros tres niveles socic&@nitos no es muy grande,

puesto econdmicamente, la provincia de Limon ptesan caracter desigual con

8  Esta clase estd completamente subrepresentauiaestta muestra ya que los afrocostarricenses

practicamente no forman parte de ella (cf. INECh€0e2000).
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respecto al nivel nacional al principio del siglXDXy, por tanto, los ingresos estan
por debajo del nivel nacional. Personas del primigel socioeconémico ganan
menos o hasta 127 000 Colones, equivalentes aiapadamente 150 ddélares, lo que
en 2004 constituia la «canasta basica», esto esniono que se necesita para vivir.
El segundo nivel en promedio gana desde 127 0@D&Q0 Colones, mientras que
los trabajos académicos (tercer nivel) se bonifican 250 000 hasta 350 000
Colones. Por ejemplo, un profesor en una escugtepa gana 230 000 Colones, un
profesor de secundaria 260 000 y como empleadm @®legio técnico se gana 350
000 Colones. Solamente el cuarto nivel, el niveiacondmico mas alto, que esta
subrepresentado en nuestra muestra, porque praetibta no hay afrocostarricenses
pertenecientes a este nivel, tiene ingresos ddealoe de 3 000 ddlares, que muestra

la diferencia enorme entre las primeras tres chaseslase media.

Es conveniente hacer hincapié en que no realizareshanalisis del corpus
del espafiol de los afrocostarricenses de acuertdtasaeglas variables de Labov ya
que la cuantificacion no constituye nuestro paldicinterés, mas bien pretendemos
presentar un andlisis cualitativo detallado dadsgos particulares y queremos saber
el origen de los fendmenos. No obstante, tratareroo® excepcion los fendmenos
mMas resaltantes, y en este caso, si se analizararagera cuantitativa y cualitativa
(cf. apartados V.1.1, V.1.2.). El andlisis es d&cir cualitativo para poder mostrar
una panoramica de todos los rasgos empleados p@friimonenses. Respecto de
cada fendbmeno discutiremos cual puede ser su osigenmotivaciéon de su uso,
partiendo de una causacion multiple. Nos interésma&isis detallado del habla de
individuos particulares para dar una explicacioraderazones y origenes de uso de
diferentes variantes en vez de dar una panoramioczmca de todos los rasgos

usados por parte de los afrocostarricenses.

2.3. La entrevista

2.3.1. Duracién

Las entrevistas tienen una duraciéon minima de 2Qitm$, pero en la mayoria
de los casos, se extendieron hasta una hora. Bnadikis cualitativo tuvimos en
cuenta todo el discurso y, para el andlisis cud, analizamos 10 minutos de
cada hablante, descartando los primeros 10 mimagmectivamente, puesto que se

supone una influencia mayor de monitorizacidadjo-monitoringLabov 1972: 138,
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1792 del habla en situaciones de grabaciones (cf. Léjeales 1994).

2.3.2. Lugar

Muchas entrevistas se realizaron en areas puldmas el mercado central,
el parque central, la iglesia u otros sitios doludeafrocostarricenses se retinen (cf.
Labov 1981: 33). Como la iglesia forma una partey nmiportante de la sociedad
afrolimonense, se brind6é particularmente para grai@aciones de inmediatez
comunicativa. Ademas, se visitaba a personas ecasas, |0 que también creaba un

ambiente familiar en el cual podia esperarse hedggantanea.

2.3.3. Tipos de entrevistas y grabaciones

Realizamos tres tipos de grabaciones. Primeroant@g a cabo entrevistas
linguistico-biogréficas (lo que en aleman se sulear «sprachbiographische
Interviews»), que son una extensién de las entesvisociolinglisticas con un
informante, a la vez que son semi-guiados por uestmnario tematico. Las
entrevistas se enfocan en las diferentes fasesadeida de los informantes,
considerando los diferentes dominios socialesHishman 1970) o se pregunta por
un reporte de la vida personal del hablante, hdblaobre experiencias impactantes,
politica, fiestas y tradiciones locales, etc., dade la relacion emotiva lleva a un
habla espontanea no marcada por la monitorizacioméchert / Wildgen 1991: 44-
47, Labov 1972b, Lopez Morales 1994). Se trata mie situacion de entrevistas
semi-estructuradas por el cuestionario que puederarvdependiendo de cada
entrevista («teilstrukturierte InterviewsituatioBehnell / Hill / Esser 1999: 300).

De este modo, se establece un método de compdeabilelativa entre las
grabaciones ya que explicitamente pueden tratarsast que requieren el uso de
cierto aspecto linglistico como, por ejemplo, eb @& categorias temporales al
hablar sobre el pasado, el futuro o temas hipatiel tipo «¢Qué haria si fuera
gobernador de Limon?». Empero, por otro lado, @pte de entrevistas tiene que
permitir una cierta espontaneidad (cf. Albert / 02002, 36 y ss.): Asi, en el
momento en el cual el investigador toque un temandeho interés que atafie al

informante, se sigue conversando sobre ese tert@mttampo como sea posible ya

8  Labov (1972b: 179) distingue entre el modelo matlo automaticamente y el modelo

monitoreado de habla cuidadosa: «The motor-coettathodel of casual speech competes with
the monitored model of more careful speech styles».
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gue, de esta manera, el informante olvida que sgeetra en una «entrevista» y usa
una variedad informal y, ademas, de este modo,atadpja del observador se
minimiza (cf. Labov 1972b). La ventaja de este tgh® entrevistas es que los
informantes, cuentan cuentos, hablan de su vidapal, la infancia, de su familia o
de temas que provocan un registro informal y habtaral (cf. Lopez Morales 1994:
35).
Segundo, se grabaron conversaciones con partigipapiarcial de la

investigadora en situaciones auténticas («teilnedm&eobachtung»), por lo que se

entiende lo siguiente:

Die teilnehmende Beobachtung ist die geplante Wdtmung des Verhaltens von
Personen in ihrer natirlichen Umgebung durch eBeobachter, der an der Interaktion
teilnimmt und von den anderen Personen als Tedsihdandlungsfeldes angesehen
wird. (cf. Friedrichs 1982: 2%)

Este tipo de grabaciones se realizaron en casasrixidos o también en
reuniones en las iglesias. A veces los informaastaban conversando libremente
sobre un tema entre ellos o la investigadora pmpustema (entrevistas «semi-
guiados») para iniciar la conversacion. Cuandghbsicipantes habian empezado a
discutir o charlar, la investigadora dejé de p#éc en la conversacion, con la
excepcion, eso si, de las situaciones en las guaflarmantes se dirijian a ella.

Por ultimo, se grabaron conversaciones de variesopas sin intervencion de
la investigadora. En la mayoria de los casos edtb& presente y en algunos se
alej6. Como consecuencia, en esas conversaciosgsféomantes usaron un habla
muy informal y natural. La ventaja de este tip@debaciones es que no hay ninguna
persona que no forme parte de la comunidad lingéjgbor lo que se puede esperar
un lenguaje muy auténtico. Labov et @968) grabaron igualmente a grupos de
informantes en los que todos formaban parte decanaunidad de habla, mientras
que el entrevistador (un hablante con otra L1)gnélevistado no la hacian.

2.3.4. Grabacion: Datos técnicos

Todas las entrevistas se grabaron con una grab@daralisc) de la marca
Sharp (MD-MT 888H(S)) y con un micréfono de la nsrSony, provista de
funciones de direccionalidad gracias a la cualdasible recoger el sonido de las

entrevistas con nitidez y en funcién del ruido amtal. De este modo fue posible

8 véase también Albert / Koster (2002: 17) sobte #po de investigacién sociolingiiistica.
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grabar conversaciones de varias personas y enekigamy amplios o con mucho
ruido como por ejemplo en el mercado de la ciudadde tuvimos la oportunidad de

recoger habla muy espontanea y auténtica.

2.3.5. Transcripcién

Transcripcidon de las entrevistas en espariol: @yéer convenciones

Decidimos compaginar elementos de diferentes m#ede transcripcion
manejados en trabajos basados en corpus orales Igpatanversacion de las
entrevistas orales (cf. Koch / Oesterreicher 1996pez Morales 1994). Asi
transcribimos orientandonos en la ortografia dpaBsl y en el uso de los signos de
interpuncion establecidos por la RAE enQaografia de la Lengua Espafiola
pesar de que ha habido critica sobre el mantenionig® los signos de puntuacion
(cf. Koch/Oesterreicher 1990: 27), puesto que abzamos un analisis pragmatico o
un andlisis conversacional del texto donde las gmudesempefian un papel
importante, por ejemplo. Hemos elegido nuestroipropdigo que puede observarse
mas adelante para facilitar la lectura de los texti@nscritos. Sefalamos la
realizacion fonética sélo cuando aparece indicagarg una mayor legibilidad, no
representamos todas las elisiones de sonidos @fav€do 1996: 226). En la
transcripcion fonética, seguimos el alfabeto de Aasociation Phonétique

Internationale(APl) y las siguientes «reglas» de transcripcion:

1) .. . Tres puntos, precedidos y seguidos porspa&o, se colocan
detras de una determinada palabra para indicart de una
idea sin o con el inicio de otra: (Ej.: puede o.llggué) o una
pausa larga en el turno de habla

2) . : Dos puntos, sin espacio después de la palabrapleean
inmediatamente después de una palabra incomplgta (E
recibim..).

3) . : Un punto, preceguido y seguido por un espaciocadina
pausa corta. (ej.: es que . queria decir)

4) Omisionesde : Poner entre paréntesis: (Ej. embarca(d)o, pesa(ljice).

letras

5)  Nombres propios :Sélo aparecen en mayuscula los nombres propios de
personajes de la vida politica, econémica, muslitataria,
etc.

6) Maydlsculas : Comienzan con mayuscula los nombres propios de los
animales, los apodos (El Catire), parques, caliendas,
restaurantes, asignaturas, las carreras (Comudiaci
conmemoraciones como Semana Santa, Navidad, etc.

n oY . Entre comillas sencillas aparecen titulos de ps;uibros,
obras de teatrd-(lenteovejung dperas Tosc3.
8 “ : Las citas van entre comillas dobles.
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9)
10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

(Xxx)

0)

[...]
[palabra]

Barras oblicuas

[interrupciones]

Puntuacion

2. Premisas metodologicas

Vocales subrayadas indican que se alatgdvesal.

Después de la primera mencidén de una palabra gxinarse
coloca entre paréntesis la grafia correspondientda a
pronunciacion dada por ese hablante. (Ej.: si{ohisres).

Se colocan tres x entre paréntesis doaona parte es
incomprensible.

Palabras entre paréntesis indican quesnmuy claro lo que
dice el hablante. Ademas, cuando conviene: letnaisidas,
por ejemplo: (d)ice, embarca(d)o, pesca(d)o, (péys).
Omision de partes del discurso en lgsnplos usados en el
capitulo de andlisis.

Complemento de una palabra que se @naiti el discurso,
pero que es necesaria para entender el contextoudelse
extrae un enunciado ejemplar.

Cuando dos personas hablanm&mo tiempo, ese
encabalgamiento se marca con una barra oblicuar (Po
ejemplo:

A01: Eso paso /el martes/
E: /¢en qué momento?/)

Las interrupciones en elirflde la conversacion aparecen
entre corchetes gursiva (Ej.: [risas], [tose], [otra persona:
“Buenas tardes”]

: La puntuacion se usa de acuerdo con las reglaspane

establecidas por la RAE.

Usamos el siguiente cadigo:

Corpus principal:

1) A01-A46

2) BO1 - B48

3) CO01 -C49
Corpus de referencia A:
4)  XO01-X15

5) YO01-Y22

6) Z01-2z21

7 E

8) M

9) F

Grupo A: Informantes nacidos antes 1949 (mayor de 56
afos)
Grupo B: Informantes nacidos en849y 1973 (30-55 afios)
Grupo C: Informantes nacidos aipdet 1974 (16-29 afios)

Grupo X: Informantes nacidos antes 1949 (mayor de 56
afos)

Grupo Y: Informantes nacidos entr@4d y 1973 (30-55
afos)

Grupo Z: Informantes nacidos a palti 1974 (16-29 afios)
Entrevistador

Masculino

Femenino

Al final de cada enunciado citado en el analisiscdegpus aparece el codigo de cada

hablante que aporta la siguiente informacion:

0] el sexo del informante: F = femenino, M = masaulin

(i) la edad

(i) la sigla del informante segun los tres grupos gan@nales seguido por

el nimero ordinal del hablante
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Asi, M, 82, A01 significa, por ejemplo, que sedrdel primer informante del
grupo A, masculino, de 82 afios en el momento dbagién. Informaciones mas

detalladas de los informantes se encuentran gréadéice II.

Transcripcidon de partes en criollo limonense

En la transcripcion de partes en criollo limonegee provienen de nuestro
corpus de habla, dadas, por ejemplo, en conversique incluyen el cambio de
codigo o so6lo préstamos de entidades Iéxicas, hesagaido las convenciones
ortogréficas establecidas recientemente por MaoitilR Chaves (1996). Por otro
lado, las citas que provienen del corpus de Andezféld (2002a), el cual transcribi6
esa autora de acuerdo con sus propias reglassreeiaos adaptado a la ortografia
establecida posteriormente, puesto que no contaimosel corpus para verificar

aspectos como, por ejemplo, de tipo fonoldgico.

2.4. Los cuestionarios

Para obtener la informacion necesaria acerca dél peciolingiistico de
cada informante, le pedimos a cada uno de ellosrgjlenara un cuestionario que
constituido por el cuestionario sociolinguisticolay encuesta sobre la actitud
linglistica acerca de las lenguas de contactossly su preferencia. El cuestionario
sociolingtistico forma la parte A, la encuesta @iasen las partes B-G que se
encuentran en el «Apéndice I». Empleamos el cuesim después de haber
realizado las grabaciones para no arriesgarno® dogthablantes pensaran sobre el
uso linguistico y su actitud, pues podria influean@n su modo de hablar. Por otro
lado, realizamos este analisis con el fin de témErmacion sociopsicoldgica, es
decir, el trasfondo de los informantes, que pueeleert un impacto en el
comportamiento linglistico y su lealtad linglistesacuanto a la lengua criolla (cf.
Bechert / Wildgen 1991: 48).

2.4.1. El cuestionario sociolinguistico

Este cuestionario tiene como objetivo conocer latosl generales de los
informantes de nuestra muestra, es decir, infordngaaralinguistica como la fecha y
el lugar de nacimiento, el lugar de residenciasexo, la educacion en inglés y
espafiol, la confesién (ya que en las iglesias ganées se usa mas el inglés que en

iglesias catdlicas) y si han vivido en otro pais p@s de seis meses (cf. Lopez
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Morales 1994: 114). Ademas, preguntamos a qué gdamh quién adquirieron el
espafiol y cémo evaluarian su dominio linglisticdagelenguas en contacto. Por
altimo, obtuvimos informacion adicional sobre lanfha, el lugar de nacimiento de
los padres y si tenian hijos, para saber si eBtgemn a una escuela de inglés, lo que
era una pregunta implicita acerca de la actitudiahaa herencia cultural y
lingUistica. Este cuestionario también lo rellemarolos informantes

hispanocostarricenses del corpus de referencia A.

2.4.2. Laencuesta

Las partes B-G constituyen la encuesta adicionalrgalizamos con el fin de
obtener informacion sobre el uso de las lenguasoatacto, la preferencia de uso y
la actitud linglistica, ya que ésta constituyeactdr determinante en la eleccién del
codigo en determinadas situaciones comunicativesnydiferentes participantes de
una conversacion (cf. Bechert / Wildgen 1991: #8).este apartado, presentaremos
en primer lugar, unos preliminares técnicos sohreldboracion del cuestionario
enfocado en el tipo de preguntas usadas. Mas &egeleomentaremos algunos
aspectos sobre las partes de la encuesta. Porojltims detendremos en la

justificacion del uso del términaglés de Limémara referirnos a la lengua criolla.

El cuestionario: tipo y organizacion de las pregant

En la elaboracion de un cuestionario es impredoiedpensar en los
diferentes tipos de preguntas y su respectivasaj@ny desventajas. En la presente
encuesta, se aplican tanto preguntas «abiertase eoerradas» en las siete partes
del cuestionario, dado que influyen en el inforreatié manera diferente y, por lo
tanto, los dos tipos de preguntas pueden cumpletisbs distintos. Como es
bastante obvio, las preguntas abiertas se contestainformacion libre, mientras
gue las preguntas cerradas ofrecen unas respligstagdas al informante. La gran
ventaja de estas Ultimas es que son respondidasnésnfacilidad y se puede
preguntar exactamente lo que se desea saber.

Existen varias clases que se aplicaron en el omesio de la presente
encuesta: las preguntas dicotomicas, que exigenresuesta afirmativa o no-
afirmativa y que son muy Utiles para saber lossigenerales de los sujetos y para
obtener resultados con selectividad {aennschérfi De esta manera, el informante

se ve obligado a decidirse por una opcién en veaptir por la respuesta mas facil
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«no sabe». Por otro lado, utilizamos las pregumtaseleccion multiple, pues
permiten introducir estimativos graduales que, ste €aso, son muy importantes
para conocer el uso y el conocimiento de las len@gegun la estimacion del sujeto).
Sin embargo, la limitacion y la presentacion de taspuestas también tiene
desventajas, ya que el investigador no obtendadinirecion ninguna sobre lo que no
haya sido preguntado. Ademas, este tipo de pregumfiduye mucho en el
informante. Por ello, adicionalmente se aplicar@rias preguntas abiertas, en
especial cuando se refirid a temas donde la matizandividual fue considerada
muy importante. Por ejemplo, no se ofrecieron apesoen la pregunta «¢Cudl
considera su lengua materna?», con el fin de queneuestado escribiera
inmediatamente lo que se ocurriera primero (cf.dzolgdlorales 1994: 105 y ss.).

Con referencia al orden de las preguntas, haca fakncionar que se
mezclaron las preguntas con finalidades distinfa®pdsito (dentro de una parte del
cuestionario). Especialmente en la ultima parteukd se refiere a la evaluacion de
los tres idiomas en cuestion, las preguntas quirigen a la evaluacion positiva del
CL son seguidas por preguntas que investigan laasian del inglés estandar, o del
espafiol o dan una declaracién negativa sobre @locrDe esta manera se evita la

influencia directa de una pregunta a la otra.

Las partes de la encuesta

Dividimos la encuesta adicional en las siguients partes (B-G). También

se encuentran en el apéndice I:

(A: Datos generales = cuestionario sociolingtdti
B: Uso de idiomas segun la persona.

C: Uso de idiomas segun el lugar.

D: Uso de idiomas segun situaciones.

E+F: Preferencia de uso.

G: Actitud linguistica

Las opciones que se establecieron para el andédiss esferas de habla que
son las partes B, C y D del cuestionario, requierrgnexplicacion mas detallada. Se
distinguen tres grupos con significados diferentgsprimer grupo pregunta si el

hablante usa un solo idioma con la misma persona gran mayoria de las veces
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que se comunica con ella. Para obtener una setldivméaxima, se escogid la
palabra «siempre» aunque es un hecho que ningusangeutiliza un solo idioma
con la misma persona el cien por ciento de lassveti@a embargo, la usamos con el
fin de tener una gran diferencia con respecto @plEaon «mas en espafiol que en
inglés» y «mas inglés de Limon que espafol». Shidderan utilizado solo las
opciones «en espafiol», en «inglés de Limon», «us@ca entre ambos», e «inglés
estandar», habrian podido marcar todas las opcipees sin declarar escalas. La
siguiente opcidn fue marcar «depende del uso dena de otra persona». En la
época de prueba del cuestionario (que resulta sopm@ible en una encuesta), se
destacO que esa opcion es sumamente importantédaslveces, el uso del idioma
depende de como se dirige el interlocutor al inforta. Por eso se incluyo esta
opcion. Las ultimas tres columnas forman un gruje, cual el encuestado pudo
marcar dos opciones: si marcdé «a veces una mezeapedimos también que
indicara si piensa que tiende a usar més el espagiadriollo en estas situaciones de
cambio de cbdigo o de alternancia de lengoadg-switchiny

En la época de prueba, se destaco que en cudatpreferencia (partes E y
F), no era necesario dar tantas opciones dadooguafbrmantes pudieron decidirse
claramente por un idioma o por la mezcla. La Ultipaate (G) consistia en la
autoevaluacion de la actitud linguistica. Asi lesspntamos afirmaciones a los infor-
mantes, los cuales tenian que evaluarse escogientte cinco opciones (cf.

apéndice |.).

Justificacion del términoglés de Limon

Tanto en el cuestionario como en la encuesta usamtEsminoinglés de
Limon para referirnos ariollo limonenseya que, al igual que han comentado Mario
Portilla (comunicacion personal en octubre del 2008Vinkler (1998), la mayoria
de los hablantes no conoce el térmimmllo o les parece estigmatizado. Asi pues,
inglés de Limorparece ser el téermino mas neutral. La hablanieanktarva Spence
Sharp lo confirma y reporta que en una encuestaegligo en 1993, los informantes
reemplazaron la palabr@reole por English antes de contestar las preguntas (cf.
Spence Sharp 1993: 104).

121



V. El contacto de lenguas en Limon: adquisicicsnaly actitudes

IV. El contacto de lenguas en Limon: adquisicion, sos y actitudes

En este punto del trabajo es imprescindible espacifa clasificacion de la
situacion de lenguas en contacto. Después de $a&mexion general presentaremos
los datos obtenidos en nuestra encuesta en cudatadguisicion de los idiomas en
contacto y la consecuente competencia linguistiodingie), la distribucion
funcional y la preferencia de uso en diversos &mslsbciales asi como la actitud de
los hablantes afrocostarricenses respecto de laguds en contacto. En esta
descripcion importante del perfil sociolingtiistiawp centraremos también en la

atribucion de la lengua materna.

1. Clasificacion de la situacién de lenguas en cauto

Contacto linguistico

En la provincia de Limén se hablan tres idiomasiqpiales: el espafiol, el
criollo limonense (CL) y el inglés estdndar (mapeesfico: variedades del inglés
estandar). La lengua oficial, el espafol, es hablpor la mayoria hispana, los
afrocostarricenses y otros inmigrantes. El CL sigsiendo un medio de
comunicacion en conversaciones entre afrocostas@ss se estima que hoy en dia
aproximadamente 30 000 a 40 000 personas afrodostees dominan todavia el
CL (cf. Herzfeld 2002a: 10%. La lengua criolla esta sometida al espafiol meelient
educacion, los medios de comunicacion y el apapai@tico. Por su parte, la
variedad delnglés limonense estanddiLE) se usa primordialmente en la iglesia u
otras situaciones institucionalizadas; otras vauded del inglés -como del inglés
norteamericano o britanico- son empleadas por ggr@sarios u otros inmigrantes
angloparlantes. Empero, en este estudio, el focoammcion estarda puesto
primordialmente en la convivencia entre el CL yespafiol, y la influencia mutua
entre éstos. Segun Herzfeld (2002a: 116), estarapngefa una situacion diglésica en
los términos de Fishman (1972: ¥2yonsiderando el espafiol y el CL -dos lenguas

gue generalmente se usan en circunstancias sodiédesntes. Es decir, el uso del

85

Segun Grimes (199°Ethnologue: Languages of the Wareww.ethnologue.coiny de acuerdo
con Norval Smith (1995: 341, citado en Herzfeld 28010), en 1987 habia 55 100 hablantes. En
el Censo Nacional Costarricense lamentablemense ienen en cuenta las lenguas del pais.
Fishman ha extendido el uso del térmitiglosia de Ferguson (1959) a situaciones de contacto
entre lenguas minoritarias y mayoritarias, es dewrse refiere sélo a variedades de la misma
lengua como el vérnaculo y una variedad literagidadmisma lengua, por ejemplo.
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criollo se restringe mas a ambitos privados de farraalidad y de gran intimidad.

¢, Como podemos clasificar el contacto entre elfedpeel CL? Sabemos que
el CL y el espafiol son lenguas que no comparten ni egfsiitas genéticas ni
tipologicas. Mientras que el espafiol es una lemgoeinica pertenecente al phylum
indo-europeo, el CL es una lengua criolla, redu@dael nivel morfosintactico en
comparacion con su lengua lexificadora indogernaaret inglés. Ahora bien, en la
provincia de Limon, la lengua criolla no se encreergn contacto con la lengua
indogermanica de la cual ha tomado su Iéxico, simo una lengua romanica, el
espafiol. Debido a esta tipologia diferente, se ymiodh diferentes transferencias
linglisticas bajo un contacto entre un criollo yiesngua lexificadora. En particular,
esperamos mucha influencia en el nivel fonéticafdgico, nuevos alofonos, la
transferencia de la estructura prosédica del Clresebespafiol y pocos cambios en
la morfosintaxis (cf. escala de préstamos de ThomaKaufman 1988: 74 y ss.).

De acuerdo con las distinciones sociolinguistiedativas al estilo, en este
caso, encontramos util la diferenciacion que haad@ckVv (1976) entre lenguas
escritas y lenguas basicamente orales. En nuestema&rio de contacto, el CL es una
lengua de uso exclusivamente oral, mientras quspfiol es una lengua histérica
(en el sentido en que Coseriu lo indica) con tiades discursivas de uso escrito y
oral. Consideramos fundamental esta distincionstougue en lenguas basicamente
orales, la marcacion de funciones discursivas es im@ortante que en lenguas
estandarizadas.

En resumen, utilizando la clasificacion tentativea situaciones de contacto
establecida por Diaz, Ludwig y Pfander (2002), ilmasion en Limén puede
caracterizarse como un contacto en el cual existedistancia entre las familias
lingUisticas y en el cual las lenguas presentardasnivel oralidad-escripturalidad»
(2002: 392). Es decir, el contacto se da en elahdbl los usarios de una lengua
escrita roméanica y una lengua indogermanica criplia no se suele escribirPor
ello, el contacto primordialmente tiene lugar ewdanunicacion oral, en situaciones
informales. De todos modos, recordamos lo qud&@bfjo Hugo Schuchardt subray6

muy temprano: el contacto linglistico siempre tidmgar en lasrealizaciones

8 Cabe mencionar que si existe una ortografia lesida por Mario Portilla Chavez y otros

investigadores en 2000 que se basa en la ortogteffieriollo jamaiquino, ligado a un proyecto
de la Universidad de Costa Rica, cuyo fin esDiccionario Criollo dirigido, de nuevo, por
Portilla Chavez. No obstante, aparte de algunospeey cuentos, no se suele escribir el CL, no
hay periédicos en que se use la lengua criolla ceme@l caso de Jamaica, por ejemplo: el
periddicoThe Jamaican Weekly Carriéiene una parte en la que se publican articuldSk(cf.
Herzfeld 1979: 25).
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concretas de hablaPor lo tanto, partimos de la premisa que «cootheguistico»
significa intercambio comunicacional entre hablané@ situaciones concretas, en
este caso, en la comunicacién entre hablantes gbdm (E - CL), los
afrocostarricenses, y hablantes monolingles delfiedplos hispanocostarricenses,
en la provincia de Limon, Costa Rica.

Ademas, es pertinente constatar que el contaatpiiktico siempre ha de
considerarse un proceso Yy, por ende, partimos ddek de que también en la
provincia de Limon nos encontramos frente a unaasibn linguistica dindmica.
Podemos resumir que al contacto de lenguas lo adenasnos un proceso continuo
surgidas en situaciones individuales que eventugkn@ueden dar como resultado el

cambio lingulistico en las lenguas involucradasvalsocial-, dado que

Lejos de ser un ente homogéneo y estatico, la dgumanera continua esta sufriendo
un proceso de cambio. Este cambio linglistico pusaiervarse principalmente en
ciertos fendmenos relacionados con los procesopidignizacion y criollizacion, y
también de adquisicién, tanto de una primera lef{g@ix como de una segunda (L2).
(Fairclough 2005: 161).

Bilingliismo

Debido a los cambios sociopoliticos en la provindea mayoria de los
afrocostarricenses es bilingle (CLE). Siguiendo la definicion de Silva-Corvalan
(2001) con relacion a personas bilingies en loadest Unidos, se entiende por
persona bilingle en general a aquel hablante gne tile forma simultanea cierta
competencia en E y en CL. De acuerdo con la misrt@a (2001: 308), también se
tiene presente, que tal competencia no tiene recg¢sariamente que ser igual a la
gue posee un hablante de la variedad estandaietgglaa correspondiente».

En cuanto al nivel del bilingiismadentro de la comunidad linguistica
afrocostarricense, es preciso sefialar que losirafroenses no forman un grupo
homogéneo con respecto a la competencia linglistiéa bien, la tipologia de su
bilingtismo individualva de un bilingliismo desequilibraddofMminant bilingualisi
-lo que en este caso significa mayor competencel eriollo que en espafiol-, hasta
un bilingtiismo equilibrado balanced bilingualisth®® conforme la edad de los
informantes es menor. Se consideran bilingues ibcadlos a los hablantes que
poseen una alta (practicamente la misma) compeatencCL y en espafiol, es decir,
estos hablantes manejan ambas lenguas con simddidéd y eficacia: es el

bilingliismo en su grado més desarrollado. Con eafga al objeto de estudio, el

8 Cf. Silva-Corvalan (2001: 270) y también la distbn equivalente entrédominant bilingualsy

balanced bilingual§Romaine 1995, Van Coetsem 1988).
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espafiol hablado por la poblacion afrocostarricessta, tipologia indica que el nivel
de competencia ha aumentado de manera progresivaadgeneracion a la otra. En
este sentido, Winkler (1998: 205) asume que la ipréaxgeneracion de esta
comunidad serd completamente bilinglie lo que nosnipga hablar de un
bilinglismo total: «In Limén total community bilinglism will be reality within a
generation».

Si pensamos en toda la provincia, es necesargasefue nos encontramos
frente a una situacién dlingliismo sociakn la cual coexiste un grupo monolingtie
dominante desde el punto de vista socioldgico (@panos), y otro bilingle,
minoritario (los afrocostarricenses), una constétaciue Appel y Muysken (1996:
10 y ss.) han clasificado como la tercera formahiéigiismo sociaf® En otros
términos, la situacién de lenguas en contactcaesnétrica» en esta provincia, pues
mientras que la gran mayoria de afrocostarriceesédingte (CL - E) sélo de modo
excepcional se halla un hablante no afrocostasE&ue tenga competencia en el
CL.*° Estas situaciones asimétricas de bilingliismo sefréguentemente cuando un
grupo subordinado y minoritario se encuentra ercgeo de desplazamiento de su
lengua minoritarialanguage shijthacia la lengua dominante del pais hablada por la

mayoria (cf. Thomason 2001: 4 y ss.).

Desplazamiento de lengudanguage shiit®*

Como la fuerza politica y social del espafol se iharementado
progresivamente en LimoOn, nos encontramos frenteura situacion de

desplazamiento de lenguas. Estas situaciones dbicaia lenguas se presentan

8 Segun Appel y Muysken, en la forma téingiiismo sociakcada una de las lenguas es hablada

por dos grupos monolinglies diferentes (cf. lasriabeuropeas); en la segunda, (practicamente)
todos los hablantes seran bilingiies (cf. IndiaicAjt

También hay algunos hispanocostarricenses queyr@mdido la lengua criolla por el contacto
cultural y linguistico en la provincia. Por ejemplos hispanocostarricenses mayores, o sea, los
hispanohablantes, que crecieron durante la épocka deminacion de la UFCo, estaban en
minoria en la sociedad limonense en la que predaraiel inglés o el criollo en la primera mitad
del siglo XX. Durante aquella época, también Iepanos asistieron a las Escuelas de Inglés y no
tuvieron otra posibilidad que aprender el crioliogserian participar en la vida publica (o
«sobrevivir en los barrios», segin Fernando delk®aconversacion personal en diciembre
2004). Pero aun hoy en dia, para algunos joverspaimdcostarricenses, el criollo constituye un
medio a través del cual se da una identificaciénparticipacion en grupos sociales
afrocostarricenses, por ejemplo, los grupos eslesaie carnaval, o bien en grupos de amigos en
los diferentes barrios. Por lo tanto, cabe hacéarngue también al principio XXI hay jévenes
hispanocostarricenses que constatan tener comgen€L y usarlo en comunicaciones con sus
amigos afrolimonenses. Este comportamiento densuasia actitud positiva acerca de la lengua
minoritaria incluso de parlantes no nativos (coroacion personal con Z23 en diciembre de
2004).

Se usaran de manera indiferente las denominacdesplazamienty cambio de lenguapara
referirse a lo que en la literatura anglosajonsusde llamatanguage shift
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cuando los miembros de una comunidad linglistioaJg@general minoritaria, estan
en desventaja econdmica, social y cultural, y siegue su lengua empieza a perder
su funcionalidad en un nimero crecientedd&itoso dominios socialegdomains
Fishman 1970) por lo cual sienten la necesidad dbpiar y usar la lengua
prestigiosa del pais en ambitos en los cualesrnseliaplear su propia lengua (cf.
Appel / Muysken 1996: 65).

Preferencia

m 24%

O Criollo Limonense

m Espariol

050% @ Criollo & Espafiol

O Standard Limonese
English

Cuadro n.° 1: Preferencia de uso de todos los inforantes

Frecuencia de uso

m 39%

O Criollo Limonense
B Esparfiol
@ Criollo & Espafiol

. O Standard Limonese
24% English

0 34%

Cuadro n.° 2: Evaluacion de la frecuencia de uso dedos los informantes

Esa figura pone de manifiesto el impacto del carsbmal en la provincia de
Limon en el comportamiento linglistico y demuestrdesplazamiento del CL por el
espafiol. Aunque si los hablantes quisieran utikzalengua materna, al parecer, no
es posible usar el G&n muchos dominios en la sociedad limonense haljeen
Uno de los factores que promueven el desplazamidatdenguas son los

siguientes: urbanizacién, presién gubernamentaldycativa, industrializacion y
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migracion (cf. Dorian 1981, Gal 1979, Timm 1980psLfactores subyacentes en

Limon son los siguientes:

() La estratificacion mas permeable promovida poristesa educativo
obligatorio en espafiol que permita mas movilidazado

(i) La falta de apoyo institucional del CL

(i) El crecimiento de la poblacion hispana en Puertmdn (migracion
nacional)

(iv) La creciente comercializacion

(v) Laexogamia

No obstante, como sefialan los cuadros n.° 1 y,ref &pafiol, que posee el
estatus de lengua nacional y prestigiosa, todavianreemplazado al CL en todos
los dominios sociales, pero el CL si se encuentrairea situacion de cambio de
lenguas. Aunque en el discurso diario entre afftacosenses se siga usando el CL,
la lengua oficial del pais predomina en numerosorigios sociales, siempre que
estén presentes hablantes monolingiies del espeffi@pence Sharp 199%).Sin
embargo, si las consecuencias de los factores ls®caumentan y la lengua
autoctona estd reemplazada progresivamente poenigud mayoritaria, aquélla
eventualmente se puede encontrar en peligro decexti (anguage death

Un factor que ha de considerarse particularmestdaefalta de apoyo
institucional. A diferencia del estatus que poseteos criollos como por ejemplo el
CJ, el CL no es lengua oficial del pais y no cuaota apoyo institucional, lo que
Thomason (2001: 4 y ss.) considera una condicida ph mantenimiento y el
aumento del estatus de una lengua: «Languagegmleither covert or overt, set the
development process in motion» (Thomason 2001: B&)o en Limdon, nunca se
iniciaron programas de planificacion linglisticeeqaromovieran el estatus del CL,
aungue en los afos setenta hubo un movimiento geagconseguir la institucio-
nalizacion del CLEse proyecto nunca se realiz0, puesto que fue zadbancluso
por los mismos afrocostarricenses dando la sigrieaon: «Children [are] being
brought up not just for Limon but for the world»téclo por Purcell 1993: 117).
Herzfeld agrega que esta fuerte reaccion, por plrgeadres y maestros, se debia a
que «sentian que reforzar el inglés [criollo] obglaria su lucha contra el

aislamiento de Limdn.» (2002a: 46). La falta de yapmstitucional y la actitud

%2 Cf. el epigrafe 5 del capitulo IV. sobre el usdaydistribucién funcional de las lenguas en

contacto.
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negativa expresada por tal comportamiento en catgraCL en los afios setenta
aumentan el peligro de extincion de la lengua glibada en un futuro, aunque
actualmente -segln nuestra encuesta- existe uneaa ramitud revitalizadora en

cuanto al criollo (cf. IV. 4.1%?

Finalmente, queremos destacar la situacion paaticde Limon, lo que
Winkler (2003: 17) ha llamado el «double contamtHale shift», el cual puede poner
en peligro la lengua criolla. La lengua minoritas@ ve afectada por dos idiomas
histéricos al mismo tiempo: el espafiol y el inglfige ha brindado la base |éxica del
criollo. En especial, es este hecho el que difeéaelacsituacion de Limén de otras
situaciones de lenguas en contacto en las cualesbée un criollo inglés: en muchas
sociedades, por ejemplo en Jamaica u otras istdmeias, donde se habla un criollo
inglés, la lengua oficial también es el inglés.iAlas lenguas subordinadas solo
sufren del impacto del acrolecto, pero no de ltuénfcia de otra lengua historica
como, por ejemplo, el espafiol como en nuestro &astimon, la influencia de una
segunda lengua -a parte del acrolecto inglésaresdntundente desde hace algunas
décadas que Anita Herzfeld hablé de un posible oxgkclanguage acrolect
replacement» (Herzfeld 1979: 136). En resumentedakpeligro de que el CL sea

reemplazado por el ingles estandar o por el esgaigoitualmente.

Direcciones de transferencias linguisticas

El bilingliismo siempre abre un abanico amplio deleis de conocimiento y
manejo de lenguas, cuyas manifestaciones lingédssson asimismo muy diversas.
En este sentido, algunos linguistas han identibidadnfluencia mutua de conceptos
lingUisticos (transferencias linglisticas de umgle A a otra lengua B o viceversa)
0 procesos de convergencia en varios analisis tacgines de contacto entre
diferentes sistemas lingiisticos (cf. Escobar 200@ibio 2004).

Asi, en Limon, podemos encontrar evidencia deltamin linguistico en
ambas lenguas tanto en el CL como en el espafioblagtm por los
afrocostarricenses); en términos de Van Coeste88(00), podemos observar dos

tipos de transferencia que pueden darse en sinexiale contacto: (1) la

% Por el contrario, en Jamaica, recientementeplelegno ha reconocido el CJ como lengua oficial

del pais y ha explorado la planificacion lingiisticf. Patrick 2004: 2). El caso en Costa Rica
con probabilidad es diferente. Debido a que losldmiss del CL constituyen soélo
aproximadamente el 2 % de la poblacion total, formmaa minoria etnolingiistica en el pais
centroamericano y no tienen el mismo estatus qamtoaiquinos, mientras que en Jamaica, el 90
% de la poblacién jamaiquina es de origen africahabla el CJ.
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transferencia por imposicion y (2) la transferenma préstamo. Es decir, en (1), la
lengua meta, -en este caso el espafiol de los afewdoenses-, se ve afectada por la
lengua criolla ifiterferencia de sustratunThomason / Kaufmann 1988). En (2), se
producen cambios de la lengua prestigiosa, el espaéntro de la lengua nativa de
los hablantes, o que Thomason y Kaufmann denomapaéstamo»horrowing) y
Van Coetsem «actividad de la lengua receptaeoigdient language agentivity

Aparte del cambio linguistico descrito en el parainterior, hace falta
mencionar brevemente otro fendmeno que se produtamn: el cambio de cddigo
(code-switchiny Como se ha destacado en muchas situaciones lidgilsmo
social, también en Limon es comun comunicarse meglielcambio de codigaPor
cambio de codigo alternancia de codigse entiende el uso alterno de variedades de
dos lenguas en el mismo discurso. Gumperz (198%: I®&9define como la
yuxtaposicion de pasajes de habla (morfemas, frasesaciones enteras) que
pertenecen a sistemas linguisticos diferefit&n Limoén, conforme los informantes
afrocostarricenses son menores, se nota un aurdehtsso de ambas lenguas, del
CL y del espafiol, durante una conversaéiéwinkler destaca que, hoy en dia, el
discurso en criollo que cuenta con lexemas espa@slenas comun que un discurso
que recurre solo al léxico criollo. Incluso, sedgifimkler (1998: 7), la alternacia de
las lenguas en las conversaciones parece conslituikeleccion no-marcada»
(unmarked choidg® en la comunidad lingistica.

Este comportamiento linglistico tiene que ver can‘direcciéon’ en un
sentido amplio. En los estudios del cambio degmdse suele distinguir entre la
lengua matriz rhatrix languaggy la lengua insertadaifibedded languapeSegun
el Matrix Language Frame Modetle Myers-Scotton (1993, 2002), la lengua
receptora constituye el marco gramatical de la emacion, es decir, la introduccién
de elementos de la lengua insertada esta regidaagoreglas morfolégicas y
sintacticas de la lengua matriz. Ahora bien, en gamacion generacional de los
afrocostarricenses, puede observarse un cambia léadua matriz desde la lengua
criolla hacia el espafol. Mientras que los habknteayores, que poseen mas
competencia en criollo, incorporan elementos delaisl en la estructura de la

lengua criolla, los informantes mas jévenes usaiaozez mas el espafiol como

% \éase también Miiller (2003: 8).

% Cf. también los trabajos sobre el cambio de abdlg Spence Sharp (1998), Umafia Aguiar
(1991), Winkler (1998, 2000) y Zimmer (2007).

Este concepto proviene del ambito del cambio @tigos ¢ode-switchiny (cf. Myers-Scotton
1993). Para mas informacion sobre el cambio degodeln Limén véase el apartado 5 del capitulo
IV. sobre el uso de las lenguas en contacto.
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lengua matriz e insertan elementos del CL en efedgcf. Zimmer 2007).

Resumen
Las caracteristicas mas importantes para la pdrgpele nuestro estudio son

las siguientes:

a. Lengqua dominante a nivebciat

el espafiol (como lengua receptora)

b. Lengua dominante a nivdihgiistico (en cuanto a la mayoria de nuestros

informantes, los afrocostarricenses):
el criollo limonense (como lengua fuente)

c. Bilingliismo:
Tipologia: continuo déilinglies desequilibraddsastabilingles equilibrados
Comunidad linglistica: afrolimonenses forman unaama bilingtie (CL -
E), hispanohablantes la mayoria

d. Tipos de transferencia linguistica relevantes:

a) transferencia por imposiciorCL > espaiiol

b) neutralizacion

‘ a] Transferencia por imposicion

nivel social

lengua mayoritaria,
superordinada
 prestigiosa;

lengua minoritaria,
subordinada
y estigmatizada

Criolio

Espafiol

= lengua fuente = lengua receptora

nivel linglistico

‘ [BI26S [aAIU B BIDUBUILLEQ ‘

‘ Predominancia lingUistica ‘

Esquema n.° 3: Bilingiies desequilibrados: mayor doimio lingiistico en criollo
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‘ b) neutralizacién: ‘

nivel social

lengua minoritaria lengua mayoritaria
y estigmatizada: y prestigiosa:

[RI00S [8AIU B BIOURUILIOQ

Criollo Espafiol

(€)=

= posible
lengua fuente

nivel linguistico

‘ ninguna predominancia linguistica ‘

= posible
lengua fuente

Esquema n.° 4: Bilingties equilibrados: posibles trasferencias

Aunque el cambio linglistico esté en proceso enaantdirecciones, la
direccion del cambio linguistico en la que se catreeeste estudio es la de la
actividad de lengua fuente, es decir, el impacte tgene la lengua criolla sobre el
espafiol, como puede observarse en el esquema’h.Er8.segundo lugar, nos
interesa el «tipo de transferencia» que Van Coetkama la «neutralizacion», en el
cual, -repetimos-, el hablante no posee un predoniinglistico, sino que es
bilingiie equilibrado, lo que le brinda la posibddl de usar ambas lenguas en
contacto como lengua fuente. En el esquema n.°a4flecha que indica la
transferencia hacia el CL esta puesta entre pa&iény@ que nos interesa la direccion
hacia el espafiol. Queremos afadir, ademas, queutaalizacion en esta situacion
particular de Limon puede formar la base importamte! futuro, pues desde nuestra

perspectiva implica los siguientes posibles deiasio

Mantenimiento del CL
y uso adicional del

neutralizacion espaniol

Convergencia o
incorporacion de
rasgos criollosenel | —*
espafiol de manera
consciente e
intencionad

nueva variedad:
«espaiiol afro-
costarricense»

Esquema n.° 5Efectos posibles de la neutralizacion a largo plazo

" Investigaciones sobre el impacto del espafioles@brCL ofrecen Portilla Chaves (2000) y

Winkler (1998).
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No podremos contestar la pregunta sobre si selesta# una variedad del
espaniol afrocostarricense en un futuro, pero laral@acion da el fundamento para
su establecimiento que, ligado a una alta lealtsgliistica y una actitud positiva
hacia la herencia cultural y lingUistica afro sdnedar.

Esa clasificacion muy general basta por el momeraa dar una primera
impresion sobre el caracter del escenario de cun&c la provincia de Limon. A
continuacion, el estudio se enfocara mas detalladteren las lenguas en contacto

dentro de la provincia.

2. Las lenguas en contacto

En este subcapitulo, queremos centrarnos en caaladeirlas lenguas en
contacto por separado. De este modo, en primer,lnga detendremos en la génesis
y la clasificacion del CL asi como en el impacte@ dquan tenido las dos lenguas
histéricas y prestigiosas, el espafiol y el inglésredar, en la lengua criolla. Mas
adelante, expondremos el papel que ha despempefiadglés estandar en este

escenario de contacto, presentaremos y clasifica@hespafiol costarricense.

2.1. Lalengua criolla: El criollo limonense

2.1.1. Génesis y clasificacion

El criollo limonense(CL) es un criollo de base inglesa con origen ken e
Caribe que se desarrollé en la provincia de Lin@osta Rica, en el transcurso del
siglo XX. Es considerado un «Southwestern Cariblizaole English3® puesto que
se derivd delcriollo jamaiquino (CJ), la lengua materna de los inmigrantes
jamaiquinos que llegaron a CR a partir de 1872 Hefrzfeld 1978, Bryce-Laporte
1962).

Durante el periodo histérico de migracion masivér(l- 1948), el limonense
afrocaribefio, que provenia en su mayoria de Jansgceonsoliddé basicamente en
un solo grupo linguistico. Aunque hubo algunos gramites de otras islas del
Caribe, tales como Barbados o San Andrés, quentardmo lengua materna los
respectivos criollos ingleses, la gran mayoria iclemaba al criollo jamaiquino su

lengua nativa (cf. Bryce-Laporte 1962, Herzfeld 2,.9Purcell 1993). El Censo

% Cf. Grimes (1997): Ethnologue: Languages of the Wandlinea.
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Nacional de 1927 sefiala que del total de afrocdaodbeegistrados (19,136), el 91 %
era de origen jamaiquino (cf. Meléndez / Duncan2)9y, por ende, es valido
asumir, que la gran mayoria dominaba el CJ y qoe,tanto, el CL se derivé
principalmente de ello. Asi, en Limén ese criolligmalmente jamaiquino «siguio
un curso separado» (Herzfeld 2002a: 31) y, eraekturso del tiempo, se desarrollo
una entidad linguistica diferente, a la cual Hédzfe llamado «criollo limonense»

Un factor que favorecia el desarrollo y el manteamo del continuo del CL
durante varias décadas fue la falta de intensidaccahtacto entre los grupos
lingUisticos, factor que Thomason y Kaufman (1988)sideran de suma relevancia.
Durante la época en la que se formé el CL, el abmteon los hispanohablantes fue
muy limitado y no existia ninguna presion por adgua lengua oficial del pais
puesto que en vez del espafol, el CL y el inglddndar servian commodus
operandi durante la dominancia por parte de las empresdgamoericanas que
poseian el control politico, econdmico y social téérzfeld 1978). No hubo, pues,
un contacto intenso entre los hispanohablantes grgloparlantes, es decir, ademas
del aislamiento geogréfico en la costa atlantioa,dfrocaribefios vivian en relativa
isolacion linglistica, lo que favorecia al desdordle la lengua criolla. EI CL se ha
desarrollado de tal manera que actualmente existexnas diferencias entre el CJ y
CL. Por ejemplo, una de las grandes diferencia® emibos criollos es la imposicion
(y la integracién) de hispanismos que ha sufridedgua criolla en Costa Rita

¢, Coémo podemos clasificar ese criollo que se dd&aan Costa Rica en el
siglo XX de manera mas especifica? Segun Herzf8082a: 31 y ss.), la situacion
linglistica y social en la vertiente atlantica desta Rica dio lugar a un continuo de
variacion:

Como durante los tiempos de la UFCo el modelo préemnte establecia la necesidad
de ajustarse a la vida afro-caribefia en Limén -m @ Costa Rica hispana, ya que no
existia ninguna presion por aprender el espafiotecpajustificado considerar la
existencia del CL como un continuo de variacion [(Herzfeld 2002a: 31)

De acuerdo con la explicacion que ofrece DeCamp1(180-84) para el

criollo jamaiquino, esa autora concibe el CL comaaontinuo linglistico

La mejor forma de describirlo es considerarlo untiomo linglistico que va desde un
extremo, en que se coloca al criollo limonensg jue se que origind y desarrollé a

% El CJ también cuenta con una cantidad limitadextemas que provienen del castellano debido a

los trabajadores migrantes que regresaron de Aig@snohablantes como Belice o Costa Rica a
Jamaica (cf. LePage / Tabouret-Keller 1985: 48).e8nbargo, el elemento hispano en ese criollo
no es comparable con el gran nimero de hispaniemosl CL, porque nunca ha habido un
contacto prolongado entre un gran nimero de intéggade la cultura hispana e integrantes de la
sociedad jamaiquina.
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partir del CJ, hasta el otro extremo, en que seaubli inglés limonense estandar (ILE).
(Herzfeld 2002a: xx)

El CL es mas cercano al CJ, mientras que el inljdsnense estandar
(acrolecto) es mas similar a un inglés estandadedigecordarse que ese continuo es
un concepto abstracto e idealizado, dado que eamsante dificil establecer una
linea exacta de demarcacion entre los lectos arigoldel continuo (basilecto,

mesolecto, acrolecto).

Al comparar situaciones de contacto de lenguagnmad que la situacion en
la provincia de Limén no es Unica, sino que es mamun en situaciones de lenguas
en contacto en las cuales participan lenguas asitfl Ya Le Page (1960: 117 y ss.)
y Bailey (1966: 1) identificaron el hecho de quegin hablante es consistente en la
eleccion de un cadigo, sino que elige el «idioledformas del basilecto, mesolecto
o del acrolecto) segun el contexto social en elsguencuentra. Con respecto al CJ,
Le Page (1960: 135) constata, por ejemplo, que xistecel dialecto del inglés
jamaiquino y usa la imagen de un continuo paraiexb: «There is no single
Jamaican dialect. Jamaican idiolects range in @raayus spectrum from the speech
of the English expatriates to the ‘bush talk’ abl&ed villages». Segun ese autor,
existen varias formas alternativas que se encuergravariacion libre y que el
hablante jamaiquino sabe emplear en distintos eoswociales.

Fue exactamente ese aspecto lo que motivo a Lef@@§¥) y DeCamp
(1961, 1971) a introducir el concepto del «postlaeontinuum model». De Camp,
en particular, encontré que no era posible apktaoncepto clasico de diglosia de
Ferguson (1959) a la situacién linglistica en Jamagiuesto que ahi no existe una
clara demarcacion entre dos variedades: «There $harp cleavage between Creole
and standard [...] [but] a linguistic continuum, antiouous spectrum of speech
varieties ranging from [...] ‘broken language’ [...] tbe educated standard. Many
Jamaicans persist in the myth that there are amby varieties: the patois and the
standard. But one speaker’s attempt at the brogmispaay be closer to the standard
end of the spectrum that is another speaker’'s attexrhthe standard» (DeCamp

1971: 350). Como consecuencia, todos los lectoadnrparte del sistema total del

190 En relacién a discusiones en situaciones sinsilambre lenguas criollas, véase p. ej. LePage
1960, DeCamp (1971: 350), entre muchos otros. Adehd@ide mencionarse que, evidentemente,
en otras situaciones de lenguas en contacto equaso participan lenguas criollas, también
existen dificultades de demarcacion, por ejempléreermdialectos o bien entre diferentes
variedades.
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criollo.

Al manifestar que «el hablante hipotético ‘ideali@ade inglés estandar y el
hablante de criollo no existen en Limoén» (20023; Herzfeld concibe la situacion
en la que se encuentran los hablantes det€ligual manera. Los afrolimonenses
saben utilizar formas del basilecto, mesolectorglacto durante una conversacion y
es mas, durante un solo enunciado, sin ser comsside ello. Al igual que en otras
sociedades del Caribe, hoy en dia (cf. p. ej. Whfb994: 50), la demarcacion
contundente entre los lectos tampoco se puedelestalen cuanto al continuo del
CL. Ningun hablante usa exclusivamente formas actales, mesolectales o
basilectales, sino que se adapta a la situacionummicativa y usa la variedad
requerida o mas adecuada.

Herzfeld (2002a) basa su interpretacion en el da&arsociohistorico:
durante el tiempo de la presencia de la United tF@ompany, los nifios
principalmente estaban expuestos a dos variedadggdticas: por un lado recibian
Su escolarizacion en inglés estandar en las escpafteoquiales, leian la Biblia y el
periédico en inglés (que provenia de Jamaica oodeHstados Unidos) y la
comunicacion con representantes de la UFCo tambéiéa lugar en inglés. Por otro
lado, en el ambito familiar y con sus amigos esabah el criollo jamaiquino. Estas
circunstancias sociales que implicaban la comurdoaen diferentes lectos de
ambos polos del continuo (o incluso de los inteiareas en ciertas situaciones),
dependiendo de los interlocutores, dieron lugadedarrollo de un continuo de

variacion.

2.1.2. Cambio linguistico en el CL

A pesar de que en esta investigacion el foco délisss esté puesto en el
espafol hablado por los afrocostarricenses, desepmesentar en breve el impacto
del espafol en el CL para ofrecer una vista gerdadh situacion de lenguas en
contacto en Limén. Como hemos sefialado en el ajoestzbre el cambio de lenguas,
el CL esta en una situacion muy particular pues® s ve afectado por dos idiomas
historicos, dominantes y prestigiosos: el inglésl yspafol. Debido a la particular

configuracion linguistica, el CL no solamente secuemtra en peligro de

101 | a eleccién de un lecto a expensas de otro tambi$4 ligada a la funcién simbdlica social

inherente, pues, los lectos poseen ciertos indmeiales mediante los cuales puede expresarse un
cierto patron de identidad. En estos casos, LepRagihouret-Keller (1985) hablan dactos de
identidad («acts of identity») que determinan el uso dddaguas.
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descriollizarse hacia la lengua lexificadora, ajlés, sino que se ha destacado
incluso el peligro de que este acrolecto inglésnea@mente sea sustituido por el
espafiol. A finales de los afios setenta, Herzfe@¥q)l ya habia concebido tan
contundente el impacto del espafiol sobre el crioligue le motivo a hablar de una
sustitucion del acrolect@grolect replacemehten esa situacion de contacto, donde
el espafol esta en proceso de sustituir al ingké&ndar. Asi, aunque el inglés
permanezca como uno de los idiomas de prestigi@spanol también afecta al
criollo. A continuacion, presentaremos en breve la deseaclbn del CL y el
impacto que el espafiol ha ejercido sobre la lemgim@ritaria durante las Ultimas

décadas.

La descriollizacion

Al considerar la situacion de otros criollos solaebase del inglés en el
Caribe, también hablados por afrodescendienteamu® que todos tienden a
descriollizarsehacia el idioma, del que han tomado su Iéxicodesr, el inglés
estandar (cf. Bickerton 1975) si se encuentranastante contacto con ello. Por
descriollizacion se entiende la incorporacion gradual de formasesta norma
externa de la comunidad lingtistica en la lengi@larque para un criollo inglés, es
el inglés «estdndar». Esto implica que se redueselde formas y estructuras del
sistema criollo en beneficio del sistema estandanforme avanza la incorporacion
gradual de formas de la norma acrolectal, el s@tererno de la lengua criolla se
reestructura adoptando las formas de la fuenterex({ef. Bickerton 1975, Anderson
1983: 10). Como resultado de este cambio de haligsisticos, nace un continuo
post-criollo, en el cual ambas lenguas, la influgey la influida, se convierten en
variedades de una misma lengua. Referiéndose @locde Guayana, Bickerton
explica el proceso gradual de descriollizacionalsiguiente manera: «Increasingly
[...], English forms are added to the [creole] grammapretty much their English
functions, while non-English forms either drop @ltogether or are crushed and
distorted into patterns that become steadily closétnglish ones» (Bickerton 1975:
114). Esa descriollizacién se da por la presiongydee el criollo para asimilarse al
extremo acroletal del continuo (en este caso, glé@estandar), que es, en la
mayoria de los casos, una variedad que goza dermpeaatigio y estatus social. Lo
mismo ocurre en Limon, donde consecuentementesaal mas formas acrolectales
en vez del basilecto, los hablantes reciben méasbapidn social, puesto que la
variedad basilectal esta estigmatizada de menoaypmmedida (Herzfeld 2002a:
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XXii).

El criollo inglés de Costa Rica actualmente tamisiérencuentra en proceso
de descriollizaciéon, ya que durante la ultima décawl la provincia de Limén se ha
podido observar de nuevo un aumento de la presdatiaglés estandar que influye
en la lengua criolla, después de que en los ultineimta a cuarenta afos la
influencia haya sido menor. Esta pérdida de imporéadel inglés estandar después
de la partida de la UFCo y las reformas socialesré&cieron el mantenimiento
estable del basilecto criollo, puesto que el actol@o ejercia mucha presion en el
basilecto durante algunas décadas (cf. Winkler 1608

Ultimamente, el prestigio del inglés ha estado auar@o nuevamente por
diferentes razones. Muchos puestos de trabajoeegucompetencia en inglés. Hay
muchos inversionistas norteamericanos y el turistm estado creciendo
constantemente. Incluso, desde 2002, el puertoirdérLes un punto de embarque
para cruceros transnacionales y diariamente Linemibe una gran cantidad de
turistas lo que conlleva una fuente de trabajo lzagmndicion de que se sepa inglés.
La nueva relevancia del inglés se demuestra, adeemada asistencia a cursos
privados de inglés estandar. La actitud linglissoayacente a esta observacion
puede ser un motor a favor de la descriollizaciénGL, puesto que es considerado
un inglés «malo» o «broken» por parte de algunadimfonenses que, por lo tanto,
desean hablar el «buen inglés», y por ende, usaimvez mas formas acrolectales

¢, Qué impacto tienen estos factores sociales pafaugb del CL a largo
plazo? Bickerton (1975) ofrece dos posibilidadeksfatiro desarrollo de lenguas
criollas en general que se encuentran en procesteskziollizacion. Puede que la
lengua criolla solamente se reestructure de merextida o que proceda a una
convergencia con la norma acrolectal -en el cassemte, con el inglés estandar. En
su estudio sobre el contacto linguistico inducidd_enén, Winkler (1998: 203) se

refiere a esa ultima posibilidad con respecto al CL
If LC [Limonese Creole] continues to decreolizeeda the recent renewed contact with
SE [Standard English], and, if parents no longamamit LC to their children as a native
language, then it is likely that, at some futurenpan time, LC will be lost to the
community by collapsing with SE.
Segun Winkler (1998: 234), es posible que eventeateel CL difiera muy poco de
una variedad estandar del inglés en el futuro.eBnbargo, hasta ahora, no se ha
producido una descriollizacion completa. Como H#dzhos presenta de manera
detallada en su obra del 2002a, todavia se pueti@gliir entre el basilecto, los

mesolectos y el acrolecto, pues no se ha produgidoconvergencia con el inglés
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estandar todavia. Es mas bien un hecho que loarttablsepan usar lectos diferentes
dependiendo de la situacion comunicativa. Ademasiocdesprendemos de nuestra
encuesta, todavia hay un niamero considerable denas que transmite el CL a sus
hijos.

No obstante, esta situacion se convierte en unauli#fd para nuestro
analisis, en tanto que no siempre podemos sabesaguridad, de qué variedad el
hablante transfiere los rasgos extranjeros a suleémiguaje espafiol, del basilecto,
mesolecto o acrolecto, o incluso de una variedaéindar aprendida mediante la
educaciéon formal. Se considerara la variable sdedlicacion’ en particular para
saber si el hablante ha recibido una educaciondoan inglés y si, por lo tanto,

puede ser que se introduzcan también formas dékiegtandar®

El impacto del espanol en el CL

Sin embargo, como sefialdbamos, el CL no solameifite del impacto del
acrolecto y, por ende, se encuentra en procesest®idllizacion, sino que, ademas,
se ha visto afectado por el espafiol, la lengua mmé y mayoritaria, en los ultimos
cincuenta afios. Conforme el inglés ha perdido &tes preponderante en la
provincia a mediados del siglo XX, el prestigio dspafol ha aumentado y, en el
transcurso de las décadas, ese idioma prestigiokoseciedad limonense ha dejado
sus huellas en la lengua criolla.

Clasificando este desarrollo segun los tipos desferencia establecidos por
Van Coetsem (1988, 2000), nos encontramos frentessituacion déansferencia
por préstamo(borrowing interferenceen los términos de Thomason y Kaufman
(1988): en esta direccion de transferencia lingizisel hablante, como actante de la
transmision, transmite especialmente vocabulariarjero y, en menor grado,
entidades de los demas niveles de la lengua fgebte su primera lengua en la que
posee mayor competencia.

En el transcurso del siglo XX, los hablantes natidel CL han empezado a
incorporar préstamos Iéxicos y, en menor medidayetsras morfosintacticas del
espafiol, su L2, en el CL (cf. Herzfeld 1979: 2%y 2002a: 31, Winkler 1998: 6).
Este resultado linglistico no es sorprendente; 83,1 Bloomfield ya habia
destacado que «in all cases, [... it is the loargliage which borrows predominantly
from the upper» (1933: 464). En este sentido, H&zf1978: 18) ha notado que la

102 ye4se también el epigrafe IV.2., donde se tratdistinguir entre los diferentes lectos del inglés
o de la lengua criolla.
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mayoria de los cambios se producen en el Iéxicaiey mprticularmente se presta
vocabulario del medio ambiente costarricense, peraue haya una relexificacion
masiva instantanea. Purcell, por su lado, (1999: d&sifica la imposicion de
lexemas castellanos como una relexificacion pafpeaitial relexificatior) y, segun

él, el proceso evidencia la fuerte aculturacionani sociedad hispana. El grado de
la intensidad y el tipo de los préstamos observadascomunes en esta direccion de
transferencia linguistica y el desarrollo va deeada con la escala de préstamos
postulada por Thomason y Kaufman (1988: 70-71).ciadalmente, aparte del
léxico, en los otros niveles también puede obssevasl impacto del espafiol:
Herzfeld (1979) agrega una presentacion de ejemgostransferencia léxica,
gramatical y morfolégica del espafiol hacia la lenguolla. Esta influencia se da en
particular en la variedad del basilecto y del medol (op. cit.: 19).

La investigacion sobre la penetracion de la leregmafiola en el CL forma
una base importante para la comprension de tramsfieis del CL en el espafol.
Como se vera mas adelante, en particular en elsenée transferencias fonético-
fonologicas sobre el espafiol de los afrocostarsiEgnencontraremos procesos
lingUisticos parecidos a los procesos destacadodimtcion contraria a la
perspectiva adoptada en nuestro analisis, es deciespafol al CL. Los ejemplos
presentados por Portilla Chaves (2000) subrayanfdnémenos encontrados en
nuestro corpus. Este autor analiza diversos hispas y los respectivos procesos
lingUisticos utilizados en la adaptacion de unadadtespafiola al CL. En el CL se
hallan muchos hispanismos de los cuales algunosibdanintegrados en el sistema
fonologico del criollo, como por ejemplo la integkan fonoldgica de la palabteja
que se realiza@loa en CL (cf. Portilla Chaves 2000: 72). Este ejemplalencia la
dificultad que presenta el fricativo velar paralbates nativos del criollo (y que se

omite en el ejemplo), hecho que se destaca muetas en nuestro corptfs.

2.2. Variedades del inglés estandar

Para los procesos linguisticos que se llevan a eabla region, también es
necesario tener en cuenta el papel que han desadwpeiariedades del inglés
estandar en la provincia de Limon y llegamos ardgyynta de si es posible fijar una
demarcacion contundente entre el inglés estandan dentinuo criollo y la variedad

103 Este ejemplo evidencia la dificultad que presasitéricativo velar para hablantes nativos del
criollo (y que se omite en el ejemplo), hecho queestaca muchas veces en nuestro corpus.
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estandar de la lengua lexificadora. Esta preguatealisado mucha discusion a nivel
tedrico en la criollistica pero también se demaesin la comunidad limonense.
Segun Spence Sharp (1997: 225), en la comunidadastiarricense dominan tres
lenguas: el espafiol, el CL y el inglés limonensérekar (ILE). El ILE lo habla una
minoria con buena formacion académica la cual edavia el inglés en la iglesia y
en otras situaciones institucionalizadas.

Aparte de esta variedad estandar limonense, qudifeseencia de otras
variedades estandares especialmente en la fonptteside una perspectiva histdrica,
los angloparlantes norteamericanos y britanicos teaio un gran impacto en la
configuracion de la situacion cultural y linguistien Limon. Hasta la formacién de
la Segunda Republica de Costa Rica (1949), el sngitandar (especialmente los
modelos britdnicos y norteamericanos) servia comadus operanden la provincia
en la vida publica y de idioma de ensefianza eredaselas. En las Escuelas de
Inglés, los alumnos recibian sus clases en inglésmeéar y leian libros provenientes
de Gran Bretafia como 8ritish Royal ReaderEn cuanto al habla, no podemos
saber con seguridad, qué variedades hablaban désspres en las aulas. Es bien
sabido que muchos profesores afrodescendientesmiesvde Jamaica y, por tanto,
podriamos suponer que podrian haber hablado uredadrdel inglés britanico o el
inglés jamaiquino estandar, el acrolecto del CJ.

El inglés siempre se ha considerado un idiomprdstigio en la provincia e
incluso hasta la fecha, en especial, los mayoresgleen atribuyendo ese estatus.
Como sefialdbamos, ha tenido lugar un desplazamamttenguas de prestigio,
aparte del inglés, el espafol es lengua prestiginda provincia. Segun Winkler, el
inglés ha perdido su posicion anterior, y paradenanidad afrocostarricense, el
inglés actualmente no es «a primary goal» (WinkB88: 5). Sin embargo, aunque
la situacion linglistica en la provincia de Limoifieste de otras situaciones del
Caribe angloparlante, donde los criollos inglesesviven con el inglés estandar
como idioma oficial, el inglés estandar sigue gapatie prestigio y el conocimiento
de ello siempre es tratado como un indice de raedim académico, inteligencia y
estatus social al igual que en otros paises dé&aon herencia britani¢&’ Eso se
debe a que el conocimiento significa una llave pagosibilidad de ascenso social y
econdémico. Los puestos de trabajo que requiererpetncia en inglés, se ofrecen
tanto en la provincia de Limon, en otras regiorespdis incluso fuera; hay muchos

104 Craig (1982) y Winford (1994) ofrecen una destidp del estatus del inglés estandar en
situaciones sociolingiiisticas del Caribe anglopéela
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afrocostarricenses que buscan trabajo en cruceansn@cionales e incluso en los
Estados Unidos.

Por lo tanto, hay aun una presencia de jardinemfdacia, de escuelas y
colegios privados (de las iglesias) y también dokegublicos bilinglies donde se
ensefia en inglés, como, por ejemplo, las escuetitasnglés de las iglesias
protestantes de San Marcos, de la iglesia Metqdistda Adventista, de Salvation
Army, el Carribean College etc. y hay muchas familias cuyos hijos asisten a
escuelas privadas para aprender inglés estandaBgehce Sharp 2001: 53). La
necesidad del conocimiento del inglés para la nuadl social motiva a muchos
afrocostarricenses adultos a llevar cursos esgsciBbr ejemplo, asisten a cursos en
el Instituto Nacional de Aprendizaje (INA), la seadie la Universidad de Costa Rica
en Limon o en institutos privados con el fin deemgler inglés estandar o, segun
muchos informantes, para «mejorar» su inglés, le, gie nuevo, evidencia el
desprestigio subyacente de la lengua criolla. Segudirector de un instituto de
idiomas, aproximadamente la mitad de sus estudiaggegente afrocostarricense

(comunicacion personal, diciembre de 2004).

Ahora bien, ¢qué podemos decir sobre la demarceacitba el CL y el ILE y
del ILE de otras variedades del inglés estandarfaEomunidad limonense, por un
lado, aparentemente hay personas que saben distihginglés de Limdn», como
llaman al CL, de variedades del inglés estandaheeho de que muchos quieren
mejorar su inglés nos demuestra la conscienciaedalsr diferencias. Hay algunos
que consideran que conocer el CL les facilitar@apkbndizaje del «buen inglés»,
como por ejemplo expresd un informante (C09, M, Zppr medio del patois [el
criollo] él [su hijo] va a llegar a aprender el liég bien bien». Por otro lado, hay
personas que no saben diferenciar entre el cyoliariedades del inglés estandar, lo
que Winkler (1998: 221) considera una ventaja mrenantenimiento del criollo
porque, de este modo, los afrocostarricenses segusando «el inglés» con sus
hijos: «The very fact that many LC speakers domake a distinction between LC
and SE [standard English] is a positive force @ ¢ontinued maintenance of LCx».

Sea como sea la competencia en cuanto a la difacgt, para este estudio
es mas importante saber que el lecto usado confre@sencia en conversaciones
informales es el basilecto en primer lugar y losohectos en segundo lugar, pues el
uso del acrolecto se considera pretencioso, talnyocnos informa Spence Sharp,
hablante nativa del CL (1992: 102): «[In geneltad tise of the standard variety for
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everyday conversation is taken as being pretentioemcere and boastful and likely
to cause the rejection of the interlocutor. It e¥qeived as if the speaker is putting
himself above the hearer». Por tanto, suponemos@ueeferencia al ILE, muchos
hablantes poseen una competencia pasiva, perooekmssituaciones diarias es
restringido y requiere mucha atencion.

Dado que las diferencias entre el ILE y otras edades estandares
principalmente se presentan en el nivel fonolégisaremos «inglés estandar» para

todas las variedades que comparten la gramatidealde inglés.

2.3. El espafiol costarricense

El espafiol costarricense es una variedad diatopied espafol
centroamericano. Esta variedad la tomaremos comedea de referencia principal.
Por las diferencias que se presentan en comparaciomel espafiol de la Peninsula
Ibérica, subrayamos que nos referimos al espafista@ense, -la variedad de
contacto de los afrocostarricenses-, cuando halslade «lengua meta». Esta
variedad es, pues, «el castellano que actua ¢mpcuna fuerza unidireccional que
contribuye al avance social de una persona» enriifidérzfeld 1978: 17-18).

A lo largo del estudio, en los pocos casos en loe gea necesario,
especificaremos rasgos particulares del espafitdd@len la provincia de Limén en
comparacion con las demas provincias del pais. €@ punto del estudio, no
presentaremos todos los rasgos particulares dafiekspostarricense, sino que nos
dedicaremos a los rasgos relevantes en los capiedpectivos al analisis linguistico

del espariol de los afrocostarricenses.

En cuanto al espafiol hablado por nuestros inforesanisaremos como
término general que engloba toda el habla enungada&l conjunto de personas de
descendencia afrocostarricersdetérminoel espafol de los afrocostarricensdss
decir, nos referimos tanto al lenguaje de los afiibeiios que han adquirido el
espafniol como segunda lengua (esto es, a los d#ésrarierlenguajes en el proceso
de adquisicion) como al habla de afrodescendienies han gozado de una
educacién bilingliie (L1= espafiol y CL) y se considebilinglies equilibrados en
espafiol y CL.
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3. Adquisicién

3.1.  Adquisicion sucesiva o simultanea

Debido al cambio social durante las ultimas décadasla provincia de
Limon podemos distinguir diferentes tipos de adgide, dependiendo de la funcién
y del estatus que ha poseido el espafol en dstimilomentos historicos.

Principalmente, en Limén observamos dos tipos deiaition®°

® La adquisicion sucesiva (secuencial) del espafiabcio2

(i)  La adquisicién simultanea del CL y del espafiol carii§®

Estos dos tipos de adquisicion natural de lengesgtan en diferentes tipos
de bilingliismo (cf. McLaughlin 1984) y nos interesaber qué tipos de bilingles
existen a) a nivel individual y (b) a nivel sociah la comunidad de habla
afrolimonense. Asi, en primer lugar, aqui nos mefes albilingliismo individual
que se concibe, por supuesto, como un fendmenatedstico del individuo (cf.
Moreno Ferndndez 1998: 212).

Abundan las definiciones y los diferentes maticas gmplica el término
bilingliismq por lo cual estamos de acuerdo con Moreno Fegzamgiien considera
esta nocidn una «nocidon polisémica de dificil defoion» (1998: 211 y ss.). El
concepto tradicional de Bloomfield (1933), por gpmn considera como individuos
bilinglies s6lo a las personas que dominan dos ésngamo «hablantes nativos»,
mientras que Weinreich (1953) toma una posicion meista y considera el
bilingliismo como la practica de dos lenguas usatfamativamente. Haugen, por su
lado, es menos extremista y ya habla de bilingliesido «the speaker of one
language can produce complete, meaningful uttesamcethe other language»
(Haugen 1969: 7°’

195 | a distincién tradicional es la distincién engleaprendizaje formay la adquisicion naturade
segundas lenguas (cf. Krashen 1981), pero en astesolamente contamos con la adquisicion
natural de lenguas.

Porprimera lengua(L1) o lengua nativageneralmente se entiende la lengua que se apesnde
primer lugar durante la infancia, en general, digrdos primeros tres afios de vida. A propésito,
no incluimos aqulengua maternapues aunque en muchas investigaciones se ugéresao
con el mismo significado quprimera lengua en este estudio lo reservamos para referirnos
exclusivamente a la lengua preferida, de afectoloddndividuos. Muchos afrocostarricenses
crecieron bilinglies, pues, tienen dos primerasuasgpero solo consideran al CL su lengua
materna.

También hoy en dia se suelen dar definicione® pestrictivas del bilinglismo que pueden
aplicarse dificilmente a las situaciones realeslaifguas en contacto como por ejemplo la
definicion de Mackey y Siguan (1989: 17 y ss.) gagdefinen aindividuo bilingiecomo la
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Desde nuestro punto de vista, ninguna de estasiaefies es aplicable, no
todas las situaciones se dejan ajustar a las rexida bilinglismo planteadas; en
tanto que son conceptos tedricos demasiado gesegale no siempre pueden
aplicarse a la realidad. Estamos de acuerdo cquostura de Baker (1997: 32)
cuando expresa que «clasificar a la gente comagiidi o monolingiie es demasiado
simple». Como consecuencia, desde nuestra opesamecesario diferenciar tipos de
bilinglismo que tengan en cuenta diferentes nivelescompetencia en ambas
lenguas, puesto que no todos los integrantes decamanidad linglistica tienen
necesariamente el mismo dominio de las lenguasmtiacto. Es importante recordar
que a un individuo bilingiie no se le ha de considaislado, sino en el contexto
social en el que se desarrdf&.Por lo tanto, queremos postular que en sociedades
multilingles existen diferentes patrones de biliagid, como también es el caso en
la provincia de Limén.

En este estudio seguimos la definicion general id@-Eorvalan (como ya
hemos sefialado) que entiende por persona bilingjuel ehablante que tiene
simultdneamente cierta competencia en espafiol @Lemal competencia no tiene
«[...] necesariamente que ser igual a la que pasdmblante de la variedad estandar
de la lengua correspondiente» (2001: 308). Estamidéin ya implica que existen
diferentes matices del bilingliismo y se deslindaddéniciones mas restrictivas

como la de Bloomfield, etc.

Frente a esta definicion, consideramos el bilingdisomo un continuo
que va desde bilinglismo desequilibrado al biliegio equilibrado,
concepto empleado por Suzanne Romaine (1995) quiserva escalas
respecto al bilinglismo y diferencia entre «domindmlinguals»
(bilinglies desequilibradgs y «balanced bilinguals» bilingles

equilibrados.

Repetimos que pabilingles desequilibradose entiende las personas que

tienen mayor dominio de una de las lenguas que es$a disposicién, a los que Van

persona que «ademas depsimera lenguatiene una competencia parecida en otra lenguay qu
es capaz de usar una u otra en cualquier circuwiataon parecida eficacia». Esta definicion
reciente tampoco capta la nocion de diferentedeswdel bilinglismo.

De este modo, la adquisicion y posteriormenteussd de las lenguas en diversos ambitos
comunicativos dependen de una serie de factoresegm sociales, politicos, eduactivos,
econdmicos, de pertenencia e identificacion cultyrétnica, etc., hecho que puede resultar en
diferentes niveles de bilingtismo.
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Coetsem (1988, 2000) -en la direccion del camimigilistico que se analiza en este
estudio- clasifica como «source language domindinighals». Esto implica un

bilingtiismo imperfecto en el cual la interferencanstituye una caracteristica basica
(cf. Mackey / Siguan 1989). Estos autores adopt@anndcion de bilingles

desequilibrados cuando se refieren bélinglismo imperfectoque segun ellos,

«supone un bilinglismo desequilibrado y, por taat@redominio de una lengua; las
interferencias se producen sobre todo a favor dierlgua predominante en el
bilingle» pp. cit 18). Losbilingties equilibradossin embargo, son aquellos que
poseen practicamente el mismo nivel de competasrtiambas lenguas y que son
capaces de usarlas con similar eficacia. Por stpueste concepto es una
idealizacién, ya que lo que encontramos en la dadlison individuos que se

aproximan mas o menos a este ideal.

El factor edad

De este modo, en la provincia de Limon, -donde er@sontramos frente a
una situacion de bilingtiismo social relativamergtalgle-, la tipologia de hablantes
bilingles afrolimonenses va de bilinglies deseqaiibs ominant bilingual} -lo
que en este caso significa mayor competencia emwriello- hasta bilingles
equilibrados lfalanced bilingualg®® (cf. Romaine 1995).

Con el fin de poder presentar una panoramica de pddlacion
afrocostarricense, recurrimos primero a una dixigtaria, generacional, puesto que
la socializacion de nuestros informantes tuvo lugar distintas épocas cuyas
implicaciones sociales tuvieron un impacto difegean la adquisicion del espafiol.
En cuanto a nuestros encuestados, distinguimogtupes etarios (A, B y C) como
ya se ha sefialado en el capitulo metodolégicoruglogA comprende los hablantes
nacidos antes de 1949; el grupo B incluye los méortes nacidos entre 1949 y
1973; y el grupo C comprende la generacion jovaoida a partir de 1974.

Existen, pues, diferencias en el habla de lasattes generaciones que van
mano a mano con el desarrollo social; no obsta#epreciso mencionar en este
momento que la edad no es la Unica variable soetdrminante en el nivel de

competencia en espafol, obviamente infieren tamt@érducacion, el lugar de

199 Somos conscientes de que casi nunca se puedsr ke dominar dos lenguas de manera
completamente equivalente, lo que no solamente tgie ver con el nivel de competencia, sino
también con los dominios en los cuales se suelan las lenguas; las formas basilectales y
mesolectales del CL se suelen emplear, por ejeraplo,en contextos informales, mientras que
el espafol se usa en todas las esferas del contonmmepcional entre distancia e inmediatez
comunicativa (cf. Koch / Oesterreicher 1990).

145



V. El contacto de lenguas en Limon: adquisicicsnaly actitudes

residencia, etc. Sin embargo, en este punto dedliestrecurrir a la variable ‘edad’
basta para dar una primera vista general de laapdil afro y de los tipos de
adquisiciéon del espafiol. En la tabla siguienteesemen los tipos de adquisicion y

sus consecuencias en el nivel de bilinglismo, es,dd nivel de dominio de ambas

lenguas:
Grupo A: Grupo B: Grupo C:
1915 - 1948 1949 - 1973 1974 - 1988
Adquisicion: adquisicién sucesiva a) adquisicién sucesivaa) adquisicion sucesiva
(y parcial) del E (=L2) del E (=L2) del E (=L2)

b) adquisicién b) adquisicién
simultanea (CL+E, bilinglie/simultanea
ambos = L1) (CL+E)
creciente ¢) adquisicién del E (L1

y adquisicién parcia
del CL
Bilingtiismo: ™’ | bilingues a) bilinglies a) (pocos) bilingiies
desequilibrados = mayar desequilibrados desequilibrados
competencia en CL b) (pocos) bilingues b) bilinglies equilibrados
(source language equilibrados c) bilinglies pasivos
dominant bilingualy (competencia menor
en la destrezhablar
que en la destreza
entenderen CL)

Tabla n.° 6: Adquisicion y nivel del bilingliismo individual de & poblacién afrocostarricense

La tabla anterior demuestra la evolucion en la eiljan del espafiol de una
generacion a otra: gran parte de los mayores (gA)padquirié la lengua meta de
manera secuencial como L2, siendo el CL la L1, perdorme pasaron las décadas,
la adquisicion bilingte (CL - E) de parte de peeomas jévenes aumentaba. De
esto se deriva que la mayoria del grupo A esta tibod® por bilingles
desequilibrados; en el grupo B desciende el narderbilingties desequilibrados y
ya encontramos bilinglies equilibrados, mientrasaquel grupo C, la mayoria esta
constituida por bilinglies equilibrados y, ademasop bilinglies. Adicionalmente,
se nota una leve tendencia hacia la adquisiciéompteta o parcial del CL, por lo
cual, algunos son lo que McLaughlin (1984) ha lldmareceptive bilinguals». Por
«bilinglie pasivo» réceptive bilingugl este autor entiende el hablante que tiene
mayor competencia en la primera destrezizndemue en la destrezwblar, que es
el caso de algunos jovenes afrocostarricenses.

Es obvio que el proceso de adquisicion dependeaiegexto en que crece el

nifio, ya sea éste monolingiie o bilingle. Dependientd la edad, los

110 ¢f. Las clasificaciones de Larry Mc Laughlin (498 Suzanne Romaine (1995).
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afrocostarricense crecieron en familias monolingdekilingties. Otro factor que
influye en la adquisicién es la exposicion que dieos informantes al contexto
hispanohablante, que, de nuevo, también dependa época histérica en la que
nacieron.

Para el 75 % de los integrantes del grupo A, ehi@spes la L2 que se
adquirié fuera de casa, ya fuera con amigos eareiobo en instituciones educativas,
pues el 75 % de ese grupo sefialé que el CL enaida tengua usada en el dominio
del hogar (cf. las proximas tablas n.° 8, 9 y 1@s informantes que asistieron a
escuelas publicas cursaron sélo algunos afoseseleela primaria, pues, la mayoria
asistio a escuelas de inglés. En cuanto al domdeloespafiol, la mayoria de los
integrantes del grupo A -con algunas excepciongs«seurce language dominant
bilingual» (Van Coetsem 1988), es decir, tiene mal@minio de la lengua fuente
(CL) y muestra una adquisicion incompleta del espafi

El grupo B puede considerarse el grupo de transigié@ que sus integrantes
nacieron después de la revolucion y fueron los gnim que vivieron la fuerte
hispanizacion cultural y la castellanizacion ini@a por el nuevo gobierno
socialdemdcrata. Algunos integrantes destacanobiohde tener el CL como L1 y el
espafnol como L2, pero también ha crecido la adgjarssimultanea. En particular, a
este grupo le correspondio experimentar en la nifien la adolescencia el cambio
social mas abrupto, ya que fueron los primeroscaftarricenses a los cuales se les
obligaba a asistir a la escuela publica en espafipesar de que la mayoria de las
familias estaba en contra de ello y de que deseaaar a sus hijos a las escuelas
parrogquiales que eran considerados mas estrictasejpres que las escuelas
nacionales™ De alli que, estos hablantes tuvieron que apremdédioma que no
pertenecia a la cultura de su familia desde pegueficasa o durante su nifiez fuera
de casa. Debido a este hecho, el nimero de hablaméeaprendia simultaneamente
la lengua criolla y el espafiol aumentaba y, comuseocuencia, también crecia el
namero de hablantes bilinglies. Segun las respugstaisidas en nuestra encuesta, el
47,5 % adquiri6 el espafiol desde pequefio en sy esgkecir, podemos inferir que
la mitad de los integrantes de este grupo etagociarescuchando y hablando ambos
idiomas en el hogar, mientras que la otra mitaduigithqel espafiol de manera

secuencial como L2 en las instituciones educativesn amigos en el barrio. Por lo

11| as escuelas inglesas no desaparecieron por etamplero el horario coincidia con el de las

escuelas publicas. Muchas personas asistieroestigela piblica en la mafiana y a la escuela de
inglés en la noche o viceversa (cf. Castillo 2000opnversaciones personales en octubre del
2004).
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tanto, hay personas que poseen mayor dominio iddbgpero también personas que
son (practicamente) bilingties equilibrados. Loddrabs de este grupo de transicion
son los hablantes que tienen mayor peso en lantietesion de lo que sera el futuro
del CL, si se mantendra o se perdera a largo pfazes sus actitudes linguisticas
hacia las lenguas en contacto influiran signifiGtiente en las futuras generaciones.
Ahora bien, la mayoria del grupo C (menores defiégik)acrecio adquiriendo
el espafol y la lengua criolla de manera simultanea tanto, son bilingles
equilibrados. No obstante, también hay jévenes coyapetencia en CL disminuye
como nos cuenta una informante (B39, 51), maditeedehijos:
(2) Ella[la hija] entiende, usted le habla en inglédls entiende. Mi mama
es la que le obliga hablarle en inglés. Pero usiedye, usted se

desmaya porque ella hace la mezcla [entre el ebpafhanglés]. [...] El
otro [hijo] entiende bien pero no te puede sostenarconversacioh?

La tabla n.° 7 resume los datos sobre la adquisigipresenta, pues, la edad

de los afrolimonenses al aprender el espafiol:

Hasta los 4 afios| 4-6 afos 7-11 anos mas de 11 afos
Grupo A 28 % 8 % 41 % 23 %
Grupo B 57,5 % 15 % 27,5 % 0%
Grupo C 80 % 12 % 8% 0%

Tabla n.° 7: Edad de adquisicion

Mientras que muchos integrantes del grupo A adzpoini el espafol de
manera sucesiva, incluso después de haber cumpbkdal afios (23 %), ningun
hablante de los grupos B y C sefial6 la adquisiaiésta edad. De nuevo, la tasa de
las personas que adquirié el espafiol entre loslos YL1 afios esta estrechamente

vinculada a la tasa de la adquisicion fuera delheg instituciones educativas.

Los dominios sociales

Después de esta breve introduccion sobre la adguisy el bilinglismo

resultante, quisimos saber con mas detalle en quéintb social y con qué

112 | a informante usa «inglés» pero de sus muestdsabla podemos deducir que se refiere a la
lengua criolla inglesa. Esa cita subraya lo quedsemencionado en el capitulo sobre variedades
del inglés estandar: en la comunidad afrocostarsie@o se suele distinguir entre variedades del
criollo o del inglés. En general, cuando los limuses hablan del «inglés», se refieren a los lectos
del criollo. Para referirse a una variedad estgridaracen de manera explicita, y usan términos
comoinglés jamaiquinginglés americanginglés britanicoo inglés estandar
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interlocutores adquirieron el espafiol los infornean® continuacion, mostramos las
siguientes tablas con respecto a estos temas. \égarimeero, el idioma usado en el

hogar de nuestros informantes cuando eran nifios:

. mas CL . . mas E : Ingfce
sélo en CL CLyEigual| séloenE Limonense
(U= que CL | Egiandart®
Grupo A 75 % 13 % 5% 0 % 0 % 8 %
Grupo B 42,5 % 25 % 17,5 % 2,5 % 7,5 % 5 %
Grupo C 20,5 % 53 % 14,5 % 4 % 8 % 0%

Tabla n.° 8: ¢ En qué idioma(s) le hablaba su famdicuando era nifio/a?

Como era de esperar, en esta tabla se puede apetaiesplazamiento
progresivo del CL hacia el espafol. La primerawia evidencia que ha disminuido
la supremacia del criollo en los hogares afrolinmses y que el espafiol ha llegado a
ser usado cada vez mas en la educacion de losehijlos hogares aunque, como nos
muestra la tabla n° 8, en la gran mayoria de le®s;ahoy en dia se emplea el
espafiol de manera adicional al CL (véanse los datatvos al grupo C). Desde la
Optica contraria, s6lo en un 6,5 % de los hogarkesspaniol era la Unica lengua de
uso; en la gran mayoria de los hogares, no ha dehidgar una sustitucion
contundente del CL, sino que se hablan ambos idiolmaque también queda
reflejado en los datos acerca del aumento de laisidgpn bilinglie anteriormente
presentados. Una informante de 51 afios comenta $mlEmsefianza de idiomas a
sus hijos:

(3) BO7: Ahora, lo que la familia hace es ensefar éssidiomas. Porque si
si no hacemos eso, entonces, diay no se podia Agnque hay que
mezclar, bueno ya se mezclaron entonces, se hakldos idiomas.

E: Usted ensefi6 el inglés también a §os.h
BO7: Claro, claro. Y los hablan muy breay bien muy bien. Hablan

muy bien el ingléselespafiol, bueno es el lenguaje de de
Nosotros.

La préxima tabla se refiere al dominio social deusicion y sefiala de
nuevo el aumento de uso del espafiol en las caga&taeion con la disminucion de

113 Estas cifras hay que tomarlas con cuidado poauseevaluaciones. Aparentemente, para muchos
afrocostarricenses es dificil distinguir entre llxstos del continuo. Como me aseguré la asistente
nativohablante de Portilla Chavez (profesor de havérsidad de Costa Rica y director del
proyecto sobre dDiccionario del Criollo Limonenge algunas personas que pensaban hablar en
inglés estandar limoneses solamente usaban forasidediales o0 mesolectales del criollo inglés.
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la tasa de personas que han aprendido la lengimnabfuera del hogar: ambos van

de manera proporcional:

En el barrio/ con En instituciones
En casa . . Otros
amigos educativas
Grupo A 18 % 38,5 % 41 % 25%
Grupo B 47,5 % 20 % 32,5 % 0 %
Grupo C 78 % 8 % 12 % 2 %

Tabla n.° 9: ¢ Dénde se adquirio el espafiol?

En general, las cifras reflejan el desarrollo spaiitico: mientras que durante
el periodo histérico, en el cual crecio el grupoeRAespafiol sélo fue adquirido fuera
0 en instituciones educativas, algunos de estosnrantes, al ser padres, empezaron
a usarlo con sus hijos (el grupo B). De alli qu¢éaka de personas que adquiri6 el
espafiol en el barrio o en una institucion acadénhigaestado disminuyendo
constantemente (cf. columnas 2 y 3). No obstardsdeal la perspectiva opuesta,
llama la atencién que en el grupo de los jovenenfmres de 31 afios) aun hay un 22
% que sefala no haber adquirido el espafiol en gar hBsto significa, pues, que el
anico medio de comunicacion en estas casas seigni@osel CL, lo que seria un
factor en favor del mantenimiento de la lenguallerid*

Sin embargo, la adquisicion del espafiol desde faném en casa, no
necesariamente tiene como consecuencia un altbdewvempetencia en esa lengua,
puesto que, no ha de olvidarse, qumglt en casa provenia de hablantes no nativos,
de personas que tienen el espafol como L2 vy, emesucasos, la adquisicion fue

imperfecta.

La motivacion individual de adquisicion

Segun Van Coetsem, en una situacion del contackendeas tal, existen dos
grandes motivaciones por las que se adquiere tpudereceptora cuando ésta posee
el estatus de la lengua dominante a nivel sociat motivaciones son, pues, el
‘prestigio’ y la ‘necesidad’ para poder integrasse la sociedad dominante (1988:
14). Dependiendo de la situacion individual de cadalante, puede haber una

motivacion «alta» o «restringida» («broad motiviati@ «restricted motivation») que

114 Aunque probablemente no sea de esperarse, &mdias que usan el criollo como Unica lengua
en la educacion de los hijos. La informante B1% omujer de 30 afios, cuenta que le ha hablado
s6lo en criollo a su hija mayor. Pero admite habetado cuenta de que ese hecho le causé
dificultades a la nifia cuando entr6 a la escuaejye estaba en desventaja en comparacion con
los demas nifios, por ello, usa ambos idiomas cdmjgunenor.
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promueva la adquisicion de la lengua meta. Comoelatenciado los resultados de
nuestra encuesta, debido al cambio del idioma damténen la sociedad, muchos
afrocostarricenses sintieron la necesidad de addaitengua dominante de Costa
Rica e incluso de transmitirla a sus hijos; conrhan avanzado las décadas, el
namero de personas que ha adquirido el espafioé gesplieiio se ha incrementado
paulatinamente.

Como sefalabamos en el capitulo teorico, un fad@uma importancia para
el resultado linglistico lo constituye la motivatiGociopsicolégica de cada
hablante, o dicho en otras palabras, la intencida ynotivacion individual que
acompafia o guia la adquisicion (Mc Laughlin 1988). s mas, queremos
comprobar que esta motivacion ligada a la actiinduistica y cultural es mas
significativa al final, y que la variable sociadad’ s6lo presenta una primera base
de prediccion de la variacion linguistica (cf. cep.

En este punto del trabajo, queremos proponer lBidss, de al final -en
la situacidn sociopolitica particular de Limon yskacializacion particular
de los informantes en cada época- el factor decisoes la edad, sino
los factores ligados a ésta, como son la constrncde la identidad
personal y la orientacion segregativa o integratavala sociedad
mayoritaria (la actitud cultural y linglistica) lague condicionan la
motivacion individual de adquirir la lengua domitar(y el nivel de
dominio aspirado), que puede resultar en interlajgguo en un nivel del

espanol parecido al espafiol hablado por hispararciesnses.

Asi podemos destacar que -a pesar de que existgpesion social- estos
datos presentados demuestran que en Limon no senpaieel desarrollo que se da en
muchas comunidades multilinglies con un fondo heide migracion, en las cuales
la primera generacion es monolingual, la segunliteghal y la tercera monolingual
en el idioma oficial del pais como es el caso dehns migrantes en los Estados
Unidos, por ejemplo, en comunidades hispanas enoseurbanos de Nueva York,
Chicago y Los Angeles (cf. Silva Corvalan 2001: 308s., Thomason / Kaufman
1988: 23, Zentella 1997§°

Dado que los datos presentados en este capitulaeftdjan el desarrollo y

115 yéase también el cuadro n.° 3 que demuestradeweaiuacion del dominio del CL y del espafiol.
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las consecuencias de los cambios sociopoliticosngimmarnos sobre el nivel de

competencia en espafol, en el capitulo siguiente cancentraremos en la

competencia linguistica de los afrocostarricenses;oncepto que causa dificultades
a la hora de definirlo y medirlo.

3.2. Competencia lingtiistica y dominio linguisticdel espafiol

Preliminarios tebricos

Hoy en dia, existe un consenso en cuanto a quanipetencia no es un ente
homogéneo, sino que consta de diferentes aspeastosogciernen a la competencia
respecto de una lengua determinada. Existen disreconceptos tedéricos en la
lingUistica que van desde una dicotomia simple cdana@le Noam Chomsky
competencia-actuacioricompetence-performangehasta modelos mas complejos
como el de Canale y Swain (1980) quienes distingerine cuatro aspectos de
competencia (competencia gramatical y linguistitiscursiva, sociolinguistica y
estratégica).

Chomsky distingue entreompetenciay actuacion Porcompetenciantiende
el conocimiento interno o la posesion intuitiva gtiene un hablante nativo
idealizado de su propia lengua. Es el sistemaofité reglas flexibles constitutivas
del lenguaje humano (cf. Chomsky 1965). La actugqor otro lado, es el uso real
del conocimiento para producir enunciados. De mstdo, la actuacion se determina
desde la competencia, o viceversa, de la actupademos inferir la competencia de
un hablante. Ese concepto de reglas es fundanparique sea posible el dominio
del lenguaje.

Esta conceptualizacién estd muy relacionada codidatomia delengua-
habla de Saussure. Aunque algunos creen que son intei@alesgrosso modpse
notan diferencias importantes que surgen de lamtdis perspectivas basicas de
estos dos paradigmas: langua posee un caracter social, mientras que a la
competenciase leadscribe un caracter psicolinglistico. Ader@atengua, -con su
conjunto de reglas, la elaboracion de repertoriasificaciones, el inventario
linglistico, etc.-, es estatica, a diferencia dedmpetencia, que se concibe como
dindmica, un mecanismo formado por un conjuntcedéas, que es capaz de explicar

la creatividad linguistica.

Consideramos importante la definicion dmmpetencia ofrecida por
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Chomsky, puesto que el uso del lenguaje requiete lease fundamental; sin
embargo, estamos de acuerdo con Dell Hymes (1968)do dice que el término
competencegpromete mas de lo contiene en realidad, ya queeskinge a lo
lingUistico y gramatical y por tanto introduce Eompetencia comunicativa», lo que
se refiere al dominio de las reglas de tipo socigkural y psicolégico que rigen el
uso del lenguaje en diferentes contextos soctilessi, pues, la conceptualizacién
competencia-actuacionos parece ser demasiado limitadora y, por engenms
necesario tener en cuenta conceptos mas amplios eotde Hymes o el de Canale y
Swain que opinan que adquirir una lengua signifadquirir una serie de

competencias:

Competencia gramatical o linguistica: Competencia discursiva:

El conocimiento del vocabulario y de laka habilidad para unir oraciones formando
reglas de gramatica, semantica y fonologiaun texto bien entrelazado y coherepte
(discurso).

Competencia sociolingtistica: Competencia estratégica:

Saber cuando intervenir, como hacerlo,| &aber compensar los fallos en |la
gué tono, con qué férmulas, etc., en fungi@municacion, debidos a la falta de domipio
de la situacion y de la relacion social entde la lengua o a problemas relacionados|con
los participantes. la situacion, mediante otros recursos.

Tabla n.° 10: Las areas de competencia segun MicHa@anale y Merrill Swain (1980)

Estamos de acuerdo con estos autores, pues, ar lsd@idd de competencia,
no captamos todos los matices que comprende eint@ynes de suma importancia
tener esto en mente. No obstante, en este estodiz#amos obligados a imprimir
cierto énfasis en el primer aspecto -la competegi@matical y linguistica-, puesto
que, aunque sea lamentable, considerar todos pestas esta fuera del alcance de

esta investigacion. En este sentido:

Cuando nos referimos a la competencia linglistcaste estudio, nos
referimos exclusivamente al conocimiento de vocaimly de las reglas

de gramatica, semantica y fonologia.

La competencia socioliglisticaiempre jugara un papel en el fondo del

analisis y trataremos aparte a la competenciategicta ya que siempre desempefia

118 |gualmente, son importantes los aportes te6deoSperber y Wilson (p. ej. 1986), cuyo objetivo

principal es la investigacion desde la perspegbragmatica. Lamentablemente, no es posible
considerar este aspecto en nuestro estudio.
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un rol decisivo en la adquisicion de L2. Usarenldgreninoestratégias linguisticas
para referirnos a lo que Canale y Swain han llamadwonpetencia estratégica». Por
ahora, por limitaciones de este estudio, desistig@sanalizar lacompetencia

discursivay la pragmética.

El dominio linglistico de los afrocostarricenses

Como hemos sefalado anteriormente, los afrocastaseés no forman un
grupo homogéneo en cuanto a la competencia lingglisRecordemos que la
tipologia del bilingtismo va de un bilinglismo dggéibrado hasta un bilingliismo
equilibrado, lo que implica diferentes niveles dndeminio del espafiol. Las
diferencias se distribuyen por las generaciones, goeno sefialdbamos, estan
relacionadas con el tipo de adquisicidon del espd@etuencial o simultaneo):
conforme la edad de los informantes es menor y mayaimero de los informantes
que han gozado de una formacion académica en éspladominio del espafiol
aumentd?’

Para poder demostrar una tendencia de distribudgdrdominio linguistico
en espafnol y en CL a lo largo de las generaciamell encuesta hemos pedido a los
informantes una autoevaluacion del dominio que gosde ambas lenguas.
Conscientes de la variedad de los términos téclyicuas respectivas delimitaciones,
en el cuestionario hemos usado el térndaminioen tanto que éste nos parece ser el
mas neutral y aquel que se relaciona mejor contrmuesncepto de interlenguajes,
por poder referirse a un espectro mas amplio, eotapetencia subyacente y al
posible uso de las lenguas, es decir, la actuacion.

El cuadro siguiente muestra la autoevaluacion dedl rmuy bueno’ en la
destrezdablaren el CL y el espafiol, distribuidos por los tragpgs generacionales.
Para calificar su dominio lingiistico de las lerguas informantes pudieron elegir

entre las siguientes cinco opcionesly bienbien regular, pocoy nada

117 Esa descripcién ha de entenderse como muy gepeis existe, por supuesto, una diferencia en
cuanto al dominio linglistico en espafiol entre dé®costarricenses que residen en la ciudad
Puerto Limén y los que viven en las areas rurdiegos Ultimos usan el criollo con mas
frecuencia y muchos no han gozado de una educémidral secundaria/universitaria y, por lo
tanto, su competencia en espafiol es méas limitaal@adad nos da un marco general, lo que no
significa que no haya personas mayores que posean lmena competencia en espafiol.
Asimismo, se nota una leve disminucién en la coempaéa en criollo, no todos los jévenes son
bilinglies equilibrados. Nos encontramos frenteaépoca de transicion del cambio de idioma a
nivel social que puede implicar, eventualmente,lgaafrocostarricenses llegan a dominar mejor
el espafiol (nivel linguistico), es decir, puededpirse un cambio de predominio linguistico (cf.
Van Coetsem 1988inguistic dominanceen la comunidad afrocostarricense (8LE).
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0
100% oo 50%
77% 75%
0/—
80% 7158
60%1]
41% O Criollo limonense
O/ ~
40%; O Espafiol
20%1]
0% .
Grupo A: Grupo B: Grupo C:

56-86 afios 31-55 afos 16-30 afios

Cuadro n.° 3: Autoatribucion del dominio lingiiistico ‘muy bueno’ en CL y en espaiiol

Al observar la autoevaluacion del dominio lingitistde los entrevistados, se
observa que el aumento del nivel de dommigy buenalel espafiol oral no implica
el decrecimiento del dominimuy buenalel CL Es notable que, aparentemente, la
presion social ha obligado a los informantes a @ilqun nivel muy bueno en la
lengua oficial del pais. Segun las respuestas mlaignos informantes afirman tener
mayor competencia en espafol conforme su edad esrnten cuanto al criollo, no
obstante, aunque se aprecia una leve disminuadayia el 71 % de los jovenes
sefialamuy buendominio de esa lengua; es decir, segun su evalugadsonal la
disminucién del nivel de competencia en el CL ngesporcional al aumento del
dominio del espafol. Esos datos muestran que laniad de dominar la lengua de
sus antepasados sigue existiendo e indirectamerdersuestra una actitud positiva
acerca del CL, que, al parecer, todavia goza deriancia y prestigio entre sus
hablantes.

Este aumento del dominio linglistico de una gen@naa la siguiente se
puede explicar con el hecho de que tradicionalmdatéengua prestigiosa actua
como una fuerza unidireccional que promueve la haad social del individuo (cf.
Weinreich 1974:79), por lo cual los afrocostarrszs -siendo conscientes de ello
frente al cambio del idioma prestigioso durantsiglo XX- sienten la necesidad de
adquirir el espafiol. Repitiendo, este hecho se delbee desde la partida de la
United Fruit Company se dio un establecimiento ierde de empresas
costarricenses lideradas por hispanohablantessas dubo un desplazamiento del
inglés por el espafol en el mercado laboral y urenéd competencia en el idioma
nacional es la primera llave al mercado laboralgue podia significar movilidad

social. Este comportamiento de nuestros informaotesprueba la teoria de Van
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Coetsem (1988) quien también postula que la nemgsid el prestigio son las

motivaciones principales de adquisicion en situaesode lenguas en contacto.

4. Actitud linguistica

La actitud linguistica -que esta influenciada ploestatus y el prestigio que
posee una cierta lengua en la sociedad- influyemd@era significativa en el
comportamiento linglistico de una comunidad dedabl una situacion de lenguas
en contacto. Como hemos sefialado anteriorment@ctiéud, la atribucion de
prestigio y la conviccion de la necesidad del demlimgtiistico en una cierta lengua
guian la adquisicion de ésta (cf. Van Coetsem 198B:De esto depende el nivel de
competencia que se quiera adquirir, puesto queligatdo a la identidad personal,
etc. y al deseo de integrarse o de deslindarse sleciedad mayoritaria y dominante
(cf. Clahsen / Meisel / Pienemann 1983, Van Coet$888). A largo plazo, la
actitud linguistica puede tener un impacto sigatiimo en el mantenimiento o el
desplazamiento de una lengua minoritaria por laamigyia, ya que esa actitud
implicaria una lealtad o deslealtad linguistica. (Ehomason / Kaufman 1988,
Thomason 2001a: 33 y ss., Weinreich 1953).

Antes de dedicarnos a cada lengua por separademogrpresentar una
panoramica general del prestigio y del estatusslérés lenguas en contacto, ligado
a lo que puede significar el conocimiento de laglas en la sociedad limonense:

Prestigio Significado del dominio linguistico

Espafiol Alto prestigio Aculturacion

Movilidad social

Criollo Limonense | Opiniones divergentes Lealtad linguistica y cultura

Simbolo de identitad, herencia cultural
Variedades del Alto prestigio Ascenso social por mas oportunidadkesrabajo
Inglés Estandar (turismo, instituciones educativas, cruceros)

Tabla n.° 11: Prestigio y significado para la pobleién afrolimonensé*®

Basandonos en nuestra encuesta, en los apartgdanges, nos dedicaremos

a las actitudes que los informantes atribuyen &laguas en contacto por separado.

118 véase el apartado 111.1.1.3 para conocer la befséca sobre prestigio y actitudes lingtisticas.
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4.1. Criollo Limonense

En numerosos estudios se ha destacado la actigadivee acerca de lenguas
criollas (cf. Holm 1988: 1-4). Segun Nelde (198 &ntionado en Thomason 2001:
35) una de las razones mas contundentes es «ghief m the superiority of the
standard language» ligado a «more possibilities Wié dominant language», hecho
gue, como ya sabemos, también se da en cuantpraviamcia de Limén. En 1997,
Spence Sharp ha publicado un estudio con base enfdidnantes que, por lo
general, constata que el CL esta estigmatizadceylapumismos criollohablantes no
desean mantener su lengua nativa: «The great magbrlacks in Port Limon do
not see any need to retain their ancestral languéggence 1997: 225). Ademas, ha
encontrado que el 86 % no quiere que su hijos adauiel CL.

No obstante, nuestra encuesta no comprueba lachctégativa acerca del
CL, mas bien, vemos analogias con resultados gbharsencontrado recientemente
en cuanto a situaciones de contacto similares qun@jemplo respecto del criollo
francés en Guadalupe (Sobotta 2005) y Muysken ¢i®@l§2005) han destacado que
a la par de la tendencia dominante de la pérdidgresiva de hablantes y de
dominios de lengua minoritarias y autoctonas, sefa «una revalorarizacion de
identidades, culturas y lenguas locales» (MuyskerOlbertz 2005: 7) en
Latinoamérica. La revitalizacion de lenguas quéaresn peligro de extincién parece
ser una tendencia global. Al igual, en Limén al @Ls6lo se considera una lengua
estigmatizada, de poco prestigio, sino que mas-b&sandonos en nuestra encuesta-
destacamos opiniones positivas y afectivas cogidela la atribucién de prestigio al
criollo, como presentaremos a continuacion. Winki2003: 23) habla de un
«prestigio encubierto>egvert prestigg’® del criollo limonense que contrasta con la
estigmatizacion, que le atribuyen algunos hablantgs/os del criollo asi como

hispanohablantes.

Terminologia
En primer lugar, es cierto que los términos queissn para referirse a la

lengua criolla revelan opiniones conflictivas (dedéntes) y es interesante ver, qué
grupos de personas usan un determinado términau@aegpresan la actitud, la
identificacién grupal, etc.: la estigmatizacion ldelengua minoritaria aparece, por

ejemplo, en las denominaciones dadas al criollesteomobroken flat o incluso

119 | a gran mayoria de traducciones en este estodiongas.
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bad English(Spence 1998: 105), con que los hispanohablan@segges los mismos
afrocostarricenses, caracterizan el CL. Informargase son conscientes de las
diferencias entre variedades del inglés estandesuy inglés (el CL), hablan del
«broken English» con mucha frecuencia. De este mtainbién se usa «patois»
(desconociendo que en sus origenes se refierecaalip francés), pero son mas los
hispanocostarricenses conscientes de las difeeeaniae el CL y el inglés estandar
quienes emplean este térmifi®Algunos informantes afrocostarricenses en lassarea
rurales también usaron esta denominacion, comajeanplo los informantes B03,
C03, C09 los cuales lo diferencian del inglés efdélal cual frecuentemente llaman
«inglés inglés»):

(4) Cuando nosotros hablamos, g&tois [patu:a)... egpatois [patu:a], y
cuando habla.. algunas veces cuando hablamos £gnihgos es inglés
inglés®.. (F, 18, C03).

(5) Elinglés de Limonque es epatois porque es el que entiendo mas. (M,
29, C09)

Segun Purcell (1994: 116), también era frecuentératino «banana talk»,
gue deriva del trabajo realizado por los afrocostmses en las plantaciones de
banano y que también revela el estigma.

Por el contrario, hay personas que uQareen’s Englisi{Purcell 1994:127),
Jamaican Englisho cultural English (Winkler 1998: 218) con que se expresa la
nocion de prestigio acerca de la lengua criollan &o especial los mayores quienes
se sienten orgullosos de su herencia britanica ¢/ también a nivel social, se
deslindan de la sociedad hispana o incluso nortecane.

También se expresa una actitud neutral, al usaniriés mas neutrales como
el inglés de Limoro simplementénglés English (cf. Winkler 1998: 53, 128). La
informante C44, de 19 afos, dice perferir hablariello «porque siento que es mi
idioma materno y me siento mejor hablando mi inglé¥e igual manera, una ama
de casa de 54 afos usa «inglés» para referirde aHStoy acostumbrada a hablar el
inglés». Hace falta hacer hincapié en que estaahteblcon reducida formacién
académica (primaria), definitivamente habla elf©lel inglés estandar.

En la investigacion linglistica, como ya sabemastaAHerzfeld (1978) ha

120 También hay personas que llaman «patoiseriallo jamaiquing veéase por ejemplo la obra
Understanding Jamaican Patotle Adams (1991), maestra del inglés (no linglisiag puede
haber influido el uso de este término con refeeeatiCJ.

121 Esta duplicacién puede ser una influencia debllorilimonense y también en el criollo
jamaiquino en el cual se usa para dar énfasig@sgipalabras (Herzfeld 2002a).
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introducido el términcCriollo Limonenseo Limonese (Limén) CrealdNo obstante,
en la comunidad, los términowiollo inglés o creole sin embargo, so6lo son
conocidos por personas que han gozado una educsgg@rior. Como cuenta la
linglista afrocostarricense Spence Sharp, susniaotes afro tacharon el término
creole en su cuestionario y lo reemplazaron poglés antes de contestar las
preguntas (1993: 1045

Lengua materna

No obstante, fundandonos en nuestros datos de PB4, observamos
claramente una lealtad linglistica en cuanto alllori incluso por parte de la
generacion jovef?® Como tal vez no era de esperar, el 77 % del wealos
entrevistados todavia considera el criollo su langoaterna y no existe una
diferencia significativa entre los tres grupos ietar(Grupo A: 87 %, Grupo B
72,5 %, Grupo C: 73,5 %). Es importante interpreiae dato como indicacion
implicita acerca de la positiva actitud linguistaa los hablantes; no significa que
los hablantes que consideran al criollo como sguarmmaterna lo dominen mejor
gue el espariol; ese dato mas bien expresa lavédiectipositiva acerca de sus raices

linglisticas y culturales:

0 Criollo

7% |@ Espafiol
0 Criollo & Espafiol
4%

7% O Inglés Limonense Estandar

Cuadro n.° 4: Lengua materna segun la evaluacion dedos los informantes

De este modo, al observar las respuestas a la mieegy, Qué idioma

122 por ello, como hemos indicado en el epigraf@.4l, en nuestro cuestionario hemos usado el
términoinglés de Limomara referirnos a la lengua criolla por ser ehtéo que se considera mas
neutral y aceptado por la poblacién afro.

Cfr. la observacion de Winkler (2003: 23), setaigual incluso los miembros mas jévenes de la
comunidad de habla desean mantener el criolloouhd that even among the youngest members
of the creole community [...] there is supportfigaintaining the creole».

123
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considera su lengua materna?» la poblacion afracasinse muestra un sentimiento
colectivo de lealtad linguistica acerca de la lengtolla. Teniendo en cuenta las
actitudes linguisticas obtenidas del total de tdsrimantes, también se demuestra el
sentido colectivo de una identidad etnolinglistiezs afrocostarricenses manifiestan
una afinidad comun tanto acerca de la su propiguercomo con respecto a la
importancia que ésa tiene para el rescate de farawfrocaribefia. Por ejemplo, el
76 % esta totalmente de acuerdo con el hecho degudrocostarricenses deberian
cooperar para conservar el CL; y el 81 % deseaecomsel CL, dado que forma
parte de la cultura de la provincia. Esta lealiagiiistica forma una posible base del
mantenimiento de una lengua, en nuestro caso, d€ciC Weinreich 1953). Para
completar y especificar los datos en lo referentedas las lenguas y los grupos

etarios por separado ofrecemos la siguiente tabla:

Lengua materna

90%+
80% 1
70%-+

60% @ Grupo A
50% A m Grupo B
40% -

30% A 0O Grupo C

20%+
10%-
0%-+

Criollo Espafiol Criollo &  Standard
Limonense Espafiol  Limonese
English

Cuadro n.° 5: Atribucién de lengua materna segun tdos los grupos

Como puede apreciarse, no hay gran diferencia évdrgrupos etarios, es
decir, incluso la gran mayoria de los jovenes 847 %) considera el CL su lengua
materna, lo que puede llevar al mantenimiento dgas prosédicos, por ejemplo, al
hablar espafol para manifestar su herencia cultwamno lo ha encontrado
Thomason (2001a: 150) en el comportamiento de htadade Uisai, Papua New
Guinea: «Sometimes a group of people -usually gugmall group- will deliberately
change their language in order to differentiaterthleenguage more sharply from
those of the neighboring communities.». Queda palizar, no obstante, si este

desarrollo también se da en la situacion de lengona®ntacto en Limon.

Actitudes referentes al estatus y al futuroadallo limonense

A nuestros informantes se les pidi6 que evaluamase$ como «Un

160



4, Actitud linguistica

afrocostarricense deberia cooperar para que seergen®l inglés de Limon»,
escogiendo entre cinco opciones: (a) totalmenteaderdo, (b) de acuerdo, (c)
indeciso, (d) en desacuerdo y (e) totalmente emcdesdo, (siguiendo a Lépez
Morales). De esto resulté que:

De un total de 143 individuos de nuestra muestrantada, un 76 % esta
totalmente de acuerdoon que «un afrocostarricense deberia cooperar quee se
conserve el inglés de Limon». Un 62 % eisitalmente de acuerdoon que «es
bonito hablar y oir el inglés de Limén», y un 27e%ta de acuerdoPor su parte, el
76 % piensa que «deberia conservarse el inglésna@nlpor ser parte de la cultura
del Limon». Respecto a la frase «Las personasadtacicenses que saben hablar el
espafnol perfectamente son mas inteligentes» emaooosr que el 43 % esta

totalmente en desacuerdo

Preferencia de uso

Recordando la distribucion de preferencia de usadi® n.° 1), cabe decir
gue el 50 % del conjunto de la comunidad de haddadecir, incluyendo a los
jovenes, sefala que prefiere hablar el CL y apastaiguientes razones:

Grupo A:
a. Porgque es mi costumbre desde pequéfid2, sastre de 85 afios)

b. Porque es mi lengua matern@38, maestra de 72 afios)

Grupo B:
a. Porque es mi lengua materna por eso es mas faciluoccarme (A47,

maestro de 55 afos)
b. Porque esa es mi lengua, pero cuando estoy enseamigos blancos tengo
una conversacion en espafi{@®39, ama de casa de 51 afios)

Grupo C:
a. Porque siento que es mi idioma materno y me siamr hablando mi

inglés.(C44, estudiante universitaria de 19 afos)
b. Porgue me gusta mas y es mi lengua materna y reraqpierderlo, para
poder ensefiarle a mis hijos en un fut®©31, secretaria de 25 afios)

Como demuestran los ejemplos dados, la lealtadiibtiga se distribuye a
través de todos los grupos etarios y no tiene guaivcon el grado académico que,

por lo general, implica un nivel de competencia @l&s en esparfiol (ejemplos a. de

161



V. El contacto de lenguas en Limon: adquisicicsnaly actitudes

cada grupo), ni con la edad (también muchos jovenesesan la preferencia del
criollo). Mas bien, parece estar vinculado al divcsocial «al tipo de vida» (Alvar
1956). Ambos integrantes del grupo C se rodeanuwshos afrocostarricenses en la
vida privada; C44 forma parte de un grupo de lasigl bautista (frecuentada por
pocos blancos); y C31 vive en un area de asentéomieral, donde se suele hablar el
criollo con mas frecuencia.

Los resultados de la encuesta en cuanto a la édimgiiistica del grupo C,
representado por las personas menores de 31 afigsstram una tendencia
interesante referente a una actitud positiva hatieriollo. Por ejemplo, se pudo
apreciar que el grupo C mechaza el uso del criollo limonendge manera colectiva,
muy por el contrario, todavia el 45 % de los entages afirma que prefiere hablar
ese idioma. Asimismo, el 76 % de los jévenes camaidue deberia conservarse el
«inglés de Limén» por ser parte de la cultura aedd. Es decir, no observamos una
aculturacion rapida a nivel linglistico entre losegrantes del grupo B hacia el
grupo C, como tal vez se esperaria, considerand@s$ava politica homogeneizante
del gobierno costarricense a partir de la revolucite 1948, cuyo fin era la
asimilacion cultural y linguistica de la poblacidino. Mas bien, segun las respuestas
obtenidas, incluso los jovenes tienen una altdadéattnolingiistica hoy en dia. En
los apartados siguientes veremos cOmo se expradaaad en el comportamiento

linguistico.

4.2. Espaiol
No cabe duda de que, hoy en dia, el espafiol pdsestatus de lengua

prestigiosa en la provincia de Limén. Sin embamgoobservar a los informantes
afrocostarricenses individualmente, en vez dea/@okicion oficial del espafiol en la
sociedad, también encontramos opiniones divergemsa de la lengua oficial del
pais. Dependiendo de la edad, del circulo socaladamilia (matrimonio mixto o
no), de la profesion y del lugar de residenciaamats que a nivel afectivo el espafiol
no ha sustituido el criollo todavia.

Las razones dadas por las cuales se prefiere usmpafiol, son mas bien
racionales y no tanto afectivas:
Porque es mi idioma oficia(F, 41, B42)
Me desenvuelvo mejor porque tengo que usarlo rhasl( B44)

Porque lo entienden todos. (F, 53, B27)
Porque las personas a mi alrededor lo comprendes. Ifig 16, C42)

oo o p
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Ademas, algunas respuestas indican que si haynasrgpe piensan tener

mayor competencia en espaol:

Porque es mas rapido y hay menos posibilidad desegacion (M, 17, C25)
b. Porque es el que mas mangjul, 19, C46)
c. Me siento mas comodo con este. Pienso en esf&ii@6, C48)

4.3. Inglés estandar

Aunque la variedad estandar del inglés en genare¢ gle prestigio y se
aspire a aprenderla, también existen opinioneslictivdis entre los hablantes en
cuanto a la evaluacion del uso del inglés estamadda vida diaria. Primero, se ha de
distinguir entre el prestigio del que goce a nsadial o con relacion a la importancia
de dominar la lengua para fines laborales y lawattinguistica individual y con
relacion a la vida privada, personal. No cabe dddaque es necesario tener
conocimiento del inglés estandar por ser una lemyastigiosa a nivel mundial y
también necesaria en muchas areas del mercad@ll@voLimon, lo que facilita la
movilidad social. Incluso, segun nuestra encuettd6 % del grupo A, el 40 % del
grupo B y el 20 % del grupo C consideran que ld®siafrolimonenses deberian
aprender el inglés estandar antes de adquirigédsrde Limon.

En cuanto a la actitud a nivel individual, se pntae diferentes opiniones
acerca del empleo del inglés estandar: por un kaldaso de una variedad estandar
del inglés no es considerado adecuado en comuaiecdiarias e informales como
sefiala Spence Sharp. Segun esa autora afrocamtagjcno es un signo de
solidaridad, sino que es mas bien consideradomuietn, poco sincero, exagerado y
ostentoso (1992: 102). Por otro lado, algunos méortes indicaron que hablaban
s6lo el inglés estandar, dado que sus antepasaalosdescendientes de la corona
inglesa y los maestros en las escuelas inglesdséarhablaban el inglés britanico.
La mayoria de los informantes que expresaban tal@yp pertenencia al grupo A 'y
todavia, hoy en dia, es evidente el orgullo quatsrepor su herencia cultural, lo que
demostraron también las respuestas afirmativa8o4é la pregunta relativa a si los
nifos deberian aprender el inglés estandar primmencionada en el parrafo
anterior.

Pareciera que estos hablantes sentian que la leogoda estaba
estigmatizada y, por tanto, querian deslindardesibablantes del basilecto al hablar

la variedad estandar. En este sentido, una estadianiversitaria de 30 afios (M,
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B13) le dijo a su marido que me contara cOmo séahatonocido en «inglés», pero
no en el inglés que la otra gente hablaba en la,@ho en el «buen inglés» que
ellos supuestamente solian hablar en casa. Lamsistativohablante del profesor
Portila Chaves me asegurd, sin embargo, que €lo lepe usaban ellos
definitivamente no era el acrolecto, sino el basdalel criollo. Este comportamiento
nos demuestra lo opuesto de lo que sefalaba SBhace (1992): como se ha dicho
al principio del parrafo, hay opiniones muy difde=nen cuanto a la variedad
estandar. Pues, la hablante citada si desea usaatiedad del inglés estandar para
deslindarse de «la gente de la calle», dado que vda por sus estudios

universitarios- si siente que el CL esta estigradtz*

4.4.  Actitud linguistica acerca del bilingiismo

La actitud linglistica acerca del blinglismo expdssen la encuesta refleja
la situacion linglistica de los afrocostarricensasLimon. El 95 % de todos los
informantes piensa que en una sociedad moderna tadapersonas deberian ser
bilingles. Actualmente, la gran mayoria de loslafranenses es bilinglie en espafiol
y CL.

Si la generacion mas joven (grupo C) sigue valavaedrescate cultural
como lo ha expresado en la presente encuesta 1o pamto, sigue ensefiando el CL
a sus hijos, se supone que la futura generacida jpigblacion afrocostarricense sera
bilingle con competencia similar o idéntica a lahdblantes nativos de las lenguas
correspondientes como actualmente practicamengs  grupo C. El 71 % sefiala
gue todos los nifios deberian adquirir el CL., le gontrasta con los datos obtenidos
por Spence (1997), segun la cual el 87 % no qeemsanarle el CL a sus hijos. No

ofrece una explicacion mas detallada.

124 Al mismo tiempo, es posible que esa informaméiesia que el CL era considerada una variedad
estigmatizada, y frente a la investigadora queifarahciarse de la comunidad de habla,
expresando que su madre (hablante primordialmesiteasilecto del criollo) s6lo usaba el inglés
estandar y que en su hogar el inglés estandar éinsenera la lengua principal.
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5. Uso

En este capitulo queremos presentar los resultit@sencuesta en cuanto al
uso de las lenguas en contacto (partes B-D) dedtionario (cf. apéndice 1.).
Pretendemos inferir evidencia sobre el estatusahdil desplazamiento de lenguas
por medio del analisis sobre el uso en diferenvesigios sociales.

Del analisis presentado en los capitulos anteriatesprendemos que los
afrocostarricenses se encuentran en un conflidogue sienten una alta lealtad
linglistica acerca del CL y desean manifestarloyo péas circunstancias
socioculturales no se lo permiten. Segun los redo#, no es posible usar el CL, solo
125

el 38 % indica usarlo con mayor frecuencia durahtta.

El Criollo Limonense:

Nivel Nivel social/
individual factores sociales
/ \ VS. l
Lengua Preferencia Frecuencia
materna: 77% de uso: 50% de uso: 38%

Esquema n.° 6: Lengua materna, preferencia y frecureia de uso

Anticipando los resultados globales del analisisude obtenidos en la
encuesta, considerando los resultados obtenidéssdees grupos, se evidencia una
vez mas que estamos frente a un proceso de desmpiara de la lengua criolla a
beneficio del espafiol. La situacion de Limon eadtualidad ha de clasificarse como
un estadio intermedio: no existe una distribucidmcfonal y complementaria de las
lenguas en contacto en cuanto al uso, es decirsenuede establecer una
demarcacion fija y estable segun los dominios $egizaracterizados por un grado
mayor o menor de inmediatez o distancia comuniaatias bien, la situacién en
Limon se caracteriza por transiciones respectmsl@ibitos comunicativos, en los
cuales se pueden emplear tanto el espafiol conus léet continuo del CL.

Al interpretar el uso segun los dominios sociages, un lado, se muestra el
desarrollo hacia una disminucion del criollo ingdésciertos contextos sociales. Sin

embargo, el proceso no se puede generalizar. Carenes a continuacion, hay

125 Solamente el 32 % sefiala que usa el CL con nfegmurencia durante el dia, el 34 % el espafiol,
el 24 % ambos y el 3 % el inglés limonense estandar
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ambitos que estan predominados, sea por el CL elgspaniol, pero a la vez existen
ambitos o situaciones comunicativas en los cuaestriouye la misma relevancia a
ambas lenguas, en particular el comportamientgugio C muestra esta tendencia.
No obstante, no es posible atribuir un solo idianan dominio social en absoluto.
Es decir, el espafiol no ha sustituido el criollonamgin ambito por completo, ni
siquiera en el hogar o en las iglesias protestantes

Mas adelante explicaremos que, al parecer, el ingdiistico no depende

tanto del lugar, sino del interlocutor y de su comoento del CL.

5.1. El uso segun dominios sociales
Familia

Empezamos con un ejemplo cuantitativo del uso sldelaguas en contacto
tomado del dominio del hogar, el uso entre herm&ffoComo siempre,

consideramos los tres grupos etarios:

CL E Cambio de Dependé?®®
c6diga?’
Grupo A 56 % 0% 13 % 10 %
Grupo B 25 % 25% 40 % 5%
Grupo C 18 % 18 % 35% 0%

Tabla n.° 12: Uso entre hermano<®

Claramente, se nota una disminucion de uso delellgaipo A al grupo B
(de un 29 %). Es decir, se manifiesta un decreaitoidel mayor dominio del criollo
al interior de los hogares. No obstante, llama ten@én que no disminuye a
beneficio del espafiol en absoluto, es decir, nresenta un desplazamiento del CL
por el espafiol, sino que tiende a un aumento debicade codigo en los hogares
que es indicada por un 40 % en el grupo B frenta 43 % en el grupo A. Ahora,

bien, del grupo B al grupo C, el cambio no es teande como tal vez era de

126 Como puede apreciarse en el «Apéndice Ill», sedistribuciones similares en cuanto a otros

miembros familiares.

En el cuestionario usamos el térmmezclaen vez del término técniaambio de codigpara
garantizar que los informantes entendieran lo gese@#bamos saber. No obstante, siempre
explicamos las opciones detalladamente, antese@égqunformantes contestaran las preguntas.
Esta categoria se refiere a que la eleccion diégeddepende de la eleccion de cdodigo del
interlocutor o de la personas (etnia, conocimiel®oCL, etc.).

Los porcentajes restantes son las respuestas eafagorias «mas CL que espafiol» o «mas
espafiol que CL» que se entrecruzan mutuamente, pué2 % del total de los informantes
sefiala usar més criollo que espafiol y el 7,8 %eandsar mas el espafiol que el criollo. Es decir,
las otras opciones no dieron resultados signifioatcomo se puede observar en el apéndice lll.
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5. Uso

esperarse: el uso del CL disminuye, pero solo leveendel 25 % al 18 % y también
el 35 % indica usar una mezcla en el dominio dm&a. Es preciso mencionar que el
uso del espafiol entre hermanos si ha aumentadiesgrapo, llega también a un 18
%. No obstante, estos datos evidencian que erupbdt, el grupo de las personas
menores de 31 afos, el uso de ambas lenguas, gleCespaniol, esta equilibrado.
Hay una distribuciéon de uso equivalente de ambaguks en contacto entre los
jovenes afrocostarricenses. Asi, no se ha presentad sustitucion del CL, mas
bien, se muestra la integracion de ambos sistan@sidticos -de integrar la herencia
cultural y lingtiistica con la de la sociedad mayoia- durante una conversacion.
Queda por analizar en un futuro, si esta tendesgcestabilizara y se desarrollara una

situacion de bilingliismo estable.

Trabajo
Ya que el trabajo constituye un dominio social mibles de esperarse que el

espafol predomine en este ambito, considerandan&sjeque segun Herzfeld
(2002a: 116) la situacién en Limén es una situaddidsica. En particular en
cuanto al grupo C se espera que el uso del espagdmine ya que los hablantes
pertenecientes a éste no tienen dificultades depetancia, puesto que los
integrantes sefialan ser bilingles en la mayorlasdeasos. Observemos la tabla que
indica el uso del espaniol por parte de afrocostmses y de hispanocostarricenses

en sus ambitos laborales:

CL E Cambio de cédigo| Depende
hispanocost. 3% 46 % 8 % 8 %
Grupo A:
afrocost. 41 % 5% 10 % 3%
hispanocost. 0% 63 % 8 % 10 %
Grupo B:
afrocost. 28% 8 % 18 % 10 %
hispanocost. 0% 65 % 14 % 2%
Grupo C:
afrocost. 22% 10 % 44 % 4%

Tabla n.° 13: Uso en el ambito del trabajo

Como puede apreciarse en la tabla, no se comptoedsperado; el espafiol
no es el tnico idioma usado durante el dia labaualque se trata de un ambito
publico. Los datos indican, mas bien, que el Ifgaciona como segundo orden y
gue mas bien es el interlocutor el que determineselde las lenguas y que funciona

como primer orden. Esto es, cuando el interlocpt@ee conocimiento de la lengua
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criolla, los afrocostarricenses aprovechan paralahatu lengua materna. Una
comerciante (B22) explica: «depende si son blanison negros». Mas tarde, dice
«depende, si veo que la persona entiende, hablésingOtras personas también
parecen basar su eleccién de cdodigo en la compatdat CL: aunque tal vez sea
sorprendente, hay informantes que usan el CL inates blancos (A: 8 %, B: 8 %,
C: 14 %), caso en que, ademas, el 8 %, el 10 %2y%l sefiala que depende del
hispanocostarricense del cual se trate, es dagamdo los hispanocostarricenses
tienen competencia en CL, se usa este idioma. draportamiento delata la actitud
positiva subyacente acerca del CL. El hecho delguesen incluso con integrantes
de otro grupo étnico manifiesta que se sientenllogps de su lengua nativa.

Ademas, destacan los porcentajes altos de los riteblalel grupo C que
indican usar el CL. Un 44 % declara hablar una taexientras que el 22 % habla
s6lo el CL con otros empleados de la poblacioncastarricense. Finalmente,
gueremos comentar el uso del espafiol entre afarcieshses que fue sefialado por
un bajo porcentaje de informantes (el 5 %, el 8&P4,0 %): este uso que depende
principalmente del tipo de trabajo, fue indicaddospor profesores estatales y
administradores de empresas.

Iglesia
A lo largo de muchas décadas, la iglesia ha caoiitel dominio social que

tradicionalmente ha sido dominado por el inglésoliense estandar (o el inglés
britAnico), en cuanto a las tradiciones discursiias sermones, los salmos y
oraciones y, obviamente, también por el mesole&bbasilecto del continuo criollo

en las partes menos ritualizadas y en las reunieméas iglesias protestantes aparte
de las ceremonias litargicas. La siguiente tablastra el uso de los idiomas segun

las respuestas en nuestra encuesta:

CL E Cambio de cédigo ILE Depende
Grupo A 26 % 10 % 13 % 18 % 15%
Grupo B 20 % 20 % 12 % 15% 15 %
Grupo C 10 % 20 % 20 % 4% 12%

Tabla n.° 14: Uso en la iglesia

Hoy en dia, en el dominio social ‘iglesia’ no haypredominio de variedades
del inglés. No obstante, al igual que en la famélaespafiol no ha tomado su lugar

168



5. Uso

por completo, mas bien, podemos resumir que el @feriéndonos a todo el
continuof*° y el espafiol se encuentran en el mismo nivelyesicomo medio de
comunicacién en las iglesias. Cabe sefialar queefatinnos a iglesias estamos
aludiendo principalmente a iglesias protestantasgye el 90 % asiste a iglesias
protestantes, lo que resulta por la herencia lic&ai\l igual que en lo concerniente
al ambito familiar y del trabajo, notamos un creemio del uso de la alternancia de
lenguas, mientras que soélo el 10 % del grupo Claedisar el CL con mayor
frecuencia, el 20 % de ellos indica usar ambasul@sgDe nuevo, esto subraya la
tendencia a la integracion de las lenguas de las djgponen, en vez del
desplazamiento de la lengua nativa y minoritaritagarovincia de Limon.

Cabe preguntarse, si nos encontramos en una épdcangdicion al principio
del siglo XXI, y si en las futuras generacionesesperdera el CL o si mas bien hay
una tendencia al mantenimiento de la lengua creoliargo plazo. De todos modos,
llama la atencidn que exista mucha mas diferencitieeel comportamiento

lingtistico del grupo A en comparacion con el gripgue entre los grupos By C.

5.2. Cambio de cddigo

Queremos demostrar por otra parte el aumento debicade cddigo del
grupo A al grupo C que hemos mencionado repetiden@nmodo de ejemplo, se
presentan los porcentajes de la alternancia deidasndurante una conversacion con

hombres afrocostarricenses y con las madres dmtosvistados:

Cambio de cddigo con afrocostarricenses
masculinos

50% -+

40%+

30%-+

20%-+

10%-

0%+

Grupo A Grupo B Grupo C

Cuadro n.° 6: Cambio de cédigo con afro-costarriceses masculinos

130 Aligual que Winkler (1998) y Purcell (1993) laden, nos permitimos subsumirlos, ya que como
hemos evidenciado basandonos en hablantes na&ldSLdempleados en el departamiento de
lingliistica de la Universidad de Costa Rica, muchofrmantes no saben distinguir
adecuadamente entre el inglés estandar limoneesengsolecto y el basilecto. En este capitulo
el andlisis se basa en autoevaluaciones de nuesfomrmantes, por tanto s6lo hemos usado
inglés.
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Cambio de cédigo con sus madres

30%

25%-

20%-

15%-

10%-

5% 1

0%+

Grupo A Grupo B Grupo C

Cuadro n.° 7: Cambio de cédigo con madres

Ese fendmeno se puede entender si se consideralifdesntes etapas del
cambio social. En este sentido, conforme la neadsil# la integracion a la sociedad
hispanocostarricense aumentaba, las personasrseribantrando entre dos culturas.
Por un lado, querian conservar su propia cultlaeg puya expresion la lengua es un
simbolo fundamental (cf. Assmann / Friese 1998)oy,otro, tuvieron que asimilarse
poco a poco a las costumbres y al uso del espari@l eida publica. De ahi que a
muchos informantes les ayude no tener que decigasel CLo por el espafiol, sino
que el uso de ambas en el mismo discurso les blndportunidad de expresar su
posicién bicultural en las situaciones comunicatigae lo permiten, es decir, cuando
estén presentes hablantes bilinglies. En espexsajovenes tienden a no decidirse
por un idioma a expensas del otro, sino que utilizaa estrategia de neutralizacion:
en muchas situaciones comunicativas, usan ambosnadi integrando los dos
sistemas culturales y linglisticos. Ese comportamielinglistico refleja su
identidad etnolinguistica.

5.3. Observaciones finales

Con respecto a la distribucion funcional de losnas a nivel social, no se
puede presentar una demarcacion fija y establenséggl ambitos sociales. La
situacion se caracteriza mas bien por no ser tnacgdn estable, sino una situacion
dindmica. No existe ninguna particion estricta selps ambitos de comunicacioén,
sino que hay transiciones y ambitos en los cuaegugden usar tanto el espafiol
como lectos del continuo criollo. En general, podsroonstatar que el criollo es la
lengua de comunicacion en situaciones que se eawzt por la inmediatez
comunicativa e informalidad del uso del cédigo ¢chl Koch / Oesterreicher 1990:
12). Sin embargo, el espafiol también es usado @s esnbitos, pero éste

170



5. Uso

adicionalmente se emplea en situaciones de cardoteral. Tomando como
referencia el continuo concepcional entre inmediage distancia comunicativa
propuesto por Koch y Oesterreicher (1990), podeafiamar que el espafiol se puede
usar en todos los dominios variando los registnoigntras que por lo menos el
basilecto y el mesolecto del criollo son estradifics y limitados en cuanto al uso, ya
gue no suelen usarse en situaciones formales.ebdlrolecto del continuo criollo,
es decir, el inglés limonense estandar, se presia §er usado en situaciones de
caracter formal, como por ejemplo en la iglesiam@@egios bilinglies. Eso explica
gue el espafiol comparta la presencia con los let#bgontinuo mas cercanos al
criollo en algunos ambitos sociales y con el actolen otros dominios.

La eleccion del cédigo de una persona individuatega estar mas
determinada por la participacion de los interlooegcen una situacibn comunicativa
qgue depender del contexto formal o informal, plblicprivado. Con referencia a
todos los dominios, sea el trabajo, la casa o lkesi@ notamos que no hay una
variedad que los domine, sino que el uso de uriadaat determinada depende de la
constitucién de los participantes (cf. uso frecaedel CL en el trabajo). Una
vendedora del mercado explica: «uno contesta arkopa en el idioma en el que le
hablaron.» (F, 44, B22). El uso de un codigo detedo no depende tanto de la
localizacion de la conversacion, sino mas bien aeeleccion linguistica del
interlocutor. Por ejemplo, obviamente, existe uadpminio del espafiol en oficinas
publicas. Sin embargo, muchas personas no pudiedarar el uso mas frecuente del
espaniol, sino que sefialaron que el uso del idi@pardle unicamente de la persona
que les atiende. Si la persona es afrocostarricgnse dirige a ellos en Cles
probable que ése sea el idioma usado durante lkersation. El 10 % de los
informantes indica, por ejemplo, que usa el idi@nal cual le habla el oficinista. E
incluso, el 18 % afirma que habla mas inglés @idgjpfero también espafol) en
oficinas publicas, lo que refleja esa dependensiagnal.

El hecho de que el factor dominante para la elecg&un idioma pueda ser
el hablante en vez del lugar donde se lleva a [zalmeraccion comunicativa u otros
factores externos, queda reflejado en las respiestarca de la pregunta «Qué
idioma utiliza con personas de alto nivel académigoa la inversa, ante la pregunta
«Qué idioma usa con una persona de bajo nivel atads, la gran mayoria afirma
gue el idioma del discurso depende del interlocutdr 39 % y el 44 %,
respectivamente. Finalmente, muchos informantesesg&pn explicitamente que

depende de la etnia correspondiente: «Depende. [#rkona es negra hablo inglés,
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si es blanca hablo espafiol». (F, 44, B22). Restultéoso que ninguna persona
indicara que dependia de la situacion comunicageé#&) es, Si era una situacion
formal o informal, sino se referieron a la pertani@rétnica de la persona o a la

competencia linglistica de ésta.
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V. Andlisis linguistico: El espafiol de los afrocdarricenses

1. Fonética y fonologia

El propédsito de este capitulo es, primero, presetda caracteristicas
resaltantes en este nivel del espafiol de los a&tacenses. Si se comprueban las
teorias de Van Coetsem (1988, 2000), de Thomasdfaufman (1988) y de
Thomason (2001a) se deberian presentar la maydidadnde fendmenos en la
fonética y la fonologia, ya que en la direcciona@hbio «interferencia de sustrato»,
los cambios empiezan en este nivel. En segundo, lagplicaremos el origen de las
variantes fonéticas usadas e identificaremos losegos y las reglas fonologicas
empleadas por los afrocaribefios al producirlas. €dremos presentado en el
capitulo teérico, esperamos encontrar el uso deepos fonologicos de cuatro
categoriagprocesos de sustitucipprocesos de estructura silabigaprocesos de
asimilaciono de disimilacion Ademas, queremos conocer, si los rasgos se d@deben
transferencias de la lengua criolla, a procesogeusales de adquisicion de lenguas,
a la imitacion de cambios linguisticos internoskaspafiol de Costa Rica acerca de
ciertos fenbmenos o si, incluso, estamos frenenamenos simplemente tipicos en
la inmediatez comunicativa.

Ademas, intentaremos adscribir el uso de cada ntaria una etapa de
adquisicién para saber si existe una sistematicitaduanto al uso de determinadas
variantes y asi conocer, incluso, cuales variacpestituyen variantes que tienen la
posibilidad de mantenerse a largo plazo como rasgacteristico permanente y
estable en una posible variedad diatépica del @espafrocostarricense» en un
futuro.

En cuanto al orden, primero analizaremos detalladéndos rasgos que
consideramos muy particulares en el habla de los@dtarricenses: el fricativo velar
y los vibrantes simple y multiple, y, segundo, prgaremos las caracteristicas
adicionales que muestran los interlenguajes de alvscaribefios. En vez de
estructurar el capitulo en funcion de los procdsugiisticos empleados, hemos
optado por esta estructuracion tradicional, esigagiendo de los fenbmenos. De
este modo se ha empezado por los que mas se dastingl espafiol general, pues,
dado que la misma variable es tratada mediant@tistprocesos linguisticos por los

informantes, resulté mas légico usar esta estracidm.
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1.1. Fonema fricativo velar /x/

El trato diferente de la variable /x/ por parte lde afrocostarricenses
evidencia que no podemos hablar de una variedaelsgeliol afrocostarricense, sino
gque mas bien estamos frente a un conjunto de entubjes y de competencias
individuales. Destacamos una gran variacion idoésica de uso de las cuatro
variantes [x], [h] (usadas también en el espafioCdsta Rica), [ ] (elision) y?|
(nuevos alofonos transferidos del CL) en el espafiablado por los
afrodescendientes (cf. tabla n.° 17).

Empezamos con el analisis de /x/, puesto que laserasas alternativas
fonéticas usadas sirven para ilustrar los difeeeptecesos linglisticos empleados vy,
ademas, muestran las diferentes motivaciones deDésbecho, como veremos mas
adelante, el mismo fenbmeno no siempre tiene emmisrigen: el empleo de la
misma variante puede ser el resultado de la adtprisimperfecta de la L2 en el
habla de un hablante A y simplemente ser causadtagalta de monitorizacion en

la comunicacién de otro hablante B en una situageémmediatez comunicativa.

1.1.1. /x/ en el espafiol de Costa Rica y /h/ enGil

El espafiol cuenta con un fonema fricativo velarméntras que el fricativo
posterior integrado en el sistema del CL es ebfito glotal /h/. Ambos sistemas
cuentan con las siguientes variantes fonéticaslpardos fonemas fricativos que se

distinguen por el punto de articulacion:

Variantes fonéticas de /x/ Variantes de /h/
en espaniol costarricense en criollo
[x] (velar)
[h] (glotal) [h] (glotal)
[ ] (elision)
[?] (cierre glotal)

Tabla n.° 15: Variantes fonéticas de /x/ en el espal de Costa Rica y de /h/ en el CL

Segun la norma del espafiol peninsular, siemprergduge [x] cuando
aparece una <j> ante cualquier vocal (<ja>, <jgk, <jo>, <ju>) en la ortografia
de la palabra correspondiente como en las palgwvases, juventud, etcAdemas,
responde al grafema <g> ante las vocales <e> epor-gjemplo en palabras como
gitano [xitano] (Quilis 1975: 99). En el espafol costzerise, sin embargo, el

fonema /x/ tiene dos alofonos: el fricativo velbdry el fricativo glotal [h].
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El sonido tan caracteristico del espafol peningu]ase articula por la salida
del aire a través de la estrechez que forman lgukery el velo del paladar. Esa
articulacion es ajena al sistema criollo y al sistedel inglés estandar y, por lo tanto,
puede presentar una dificultad tanto a nivel degpaion como de produccién para
los hablantes nativos del CL. Como consecuenci&| espafol de la gran mayoria
de los afrocostarricenses encontramos variantés resalizacion acustica del fonema
IXI.

En cambio, /x/ no es un fonema integrado en edmsigtdel CL, pero la lengua
criolla de Limén cuenta con otro fonema fricatieb,fricativo glotal /h/ que es de
cierta similitud fonética, al que corresponde izacion del fono [h], es decir, una
aspiracion:>! La similitud relativa entre [x] y [h] se debe adercania de los puntos
de articulacién, siendo ambos fricativos ‘postersory diferenciandose sélo por el
grado de fuerza articulatoria y la friccion resolta

El vinculo entre los al6fonos [x] y [h] es de sum@portancia ya que en la
variedad del espafiol de Costa Rica, tanto como asnde otros paises de
Hispanoamérica?, la realizacién de /x/ se diferencia de la proéircconvencional
en Espafia. En un estudio comparativo de la cafiidda de /x/ en Hispanoamérica,

Montes y Calderon (1991: 422) constatan que:

[...] una de las tipificaciones que diferencian mdesaente /x/ espafola de /x/

hispanoamericana radica en el mayor grado de idhsde la primera frente a la

nuestra, altamente débil la colombiana, acentuadinfaerte la ibérica y no su punto

de articulacion que a veces es el mismo o con mawesl diferenciaciones

fonoarticulatorias. (citado en Quesada Pachecht:Z)0

En Costa Rica, la pronunciacion relajada de l@éxio aspirada [h] también

es muy comun. Alba (2000: 21) hace una observani@énesante que nos sirve para
el analisis de esta investigacion cuando compasatieulacion de la /x/ en Santo
Domingo con la [h] aspirada del inglés. Segun ester, la pronunciacion es «mas
parecida a la [h] de una palabra inglesa como ,'ttpte a la jota que pronuncian
muchos espafioles al decir jamén» (Alba 2000: 24)C&sta Rica ocurre lo mismo:
existe un ablandamiento de la fricativa velar y,lpdanto, la diferencia articulatoria

entre [x] y [h] es muy poca. Segun los datos retmgypara el Atlas Etnogréafico de

31 No hace falta mencionar que el fonema fricatilotaj también forma parte del sistema
fonologico del inglés estandar y, como consecuedeisacrolecto del CL.

Véase por ejemplo, Cartagena / Gauger (1989qg6i&nes clasifican [x] y [h] como al6fonos de
IxI en Hispanoamérica, especialmente en el nowié sur de México, en América Central, en
Colombia, Venezuela y en la costa de Ecuador. iDiiett Geckeler (2004: 181) asocian la
variante [h] del fricativo velark@stilischer Verlarfrikatiy con el area del Caribe hispanico en
general (donde se sitla la provincia de Limén est&LRica).

132
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Costa Rica (Quesada Pacheco en prensa), en larfzedél! pais, es decir, también en
la vertiente atlantica, predomina el uso de laajiodcion en vez de la articulacion
velar de /x/. En este atlas, se tomaron en cuestadbs variantes siguientes: la
velarizacion y la glotalizacion o la elision. Pgeraplo, el 100 % de los informantes
en Limén emplearon la glotalizacion o la elisionpabnunciar las palabrganio

([hunio] o [unio], mapa 40) gajita ([kahita] o [kaiita], mapa 41), es decir, tanto al
principio como en posicion interior de palabra. lesutablemente, no se distingue
entre la elisibn y la glotalizacion, pero segun €aga Pacheco (comunicacion
personal en enero 2007), coordinador del proyd&tglotalizacion es mas frecuente
que la elisién. Nuestro corpus de referencia delahde hispanohablantes nativos

que nacieron en Limon corrobora estos datos conealeowbservarse en la tabla

siguiente:
Infprmante Sexo Edad | Educacién Profesion Variante | Porcentaje
(hispanos)
Vendedora de
X 07 f 60 1 pasteleria [X] 41,91
[h] 59,09
Y 07 m 56 3 Agricultor/empresarip  [X] 46,15
[h] 53,85
Y 13 f 49 1 Peluguera [X] 34,21
[h] 65,79
Y 16 f 43 2 Ama de casa [X] 33,33
[h] 66, 67
Relaciones
Z 02 f 25 3 Internacionales [X] 36,36
[h] 63,64
Z13 f 21 3 Estudiante [X] 88,89
[h] 11,11
Z14 m 23 2 Marino (crucero) [X] 41,67
[h] 50,00
[] 8,33

Tabla n.° 16: Variantes fonéticas de /x/ usadas pdrispanocostarricenses limonenses

La tabla demuestra el uso mas frecuente de [hlp $8l estudiante
universitaria Z13 emplea la variante velar [x] aqoayor frecuencia, o que puede
interpretarse como una actuacion influida por lanibeoizacion en la situacion de
grabacion. La elisién, sin embargo, solo la usafermante Z14. Este trabaja en un
crucero, donde se rodea de muchos afrocostarrEense suelen buscar trabajo en
este campo, lo que nos deja suponer que -por sari@l- mas bien se trate de una
influencia del habla de los afrocostarricensesrsesuelen elidir o aspirar /x/ en su
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habla con mucha frecuencia.

Para el andlisis siguiente, es importante recol@aimilitud fonética con
referencia a fricativos posteriores, como hema® yventre la articulacion tradicional
del fonema fricativo glotal criollo /h/ y la prodtién de /x/ debilitado -que puede
llegar a ser glotal- en el espafiol hablado endaipcia de Limén en Costa Rica, ya
que los afrocostarricenses tomanngut que reciben como variedad de referencia
principal (Bybee 2001}*

1.1.2. Las variantes de /x/ en el espafiol de losafostarricenses
Como es sabido, /x/ es un fonema integrado deérmsastfonoldgico del

espaniol, pero no forma parte del sistema cridllm obstante, los afrocostarricenses
perciben en el habla de los hispanohablantes alicae la fricativa velar, el cual
-dependiendo de su dominio del espafol- interpreiamanera diferente. Si no
poseen mayor dominio, es posible que no sepanmdisar el sonido como [x], sino
que lo reinterpreten de acuerdo con su propiorsati®nologico en relacion a /h/ y
buscan para él variantes alternativas propias ibesen del sistema criollo o inglés al
realizar palabras espafiolas que en el espafolajeseearticulan con [x]. De acuerdo
con el corpus de esta investigacion, las alteraatarticulatorias para /x/ son la
realizacion velar [x], la aspiracion [h], la elisidotal y la sustitucién por un cierre

glotal [?].

1.1.2.1. Origen

Antes de presentar los ejemplos extraidos del socpu su distribucion en
contextos fonéticos y el analisis cuantitativo jalitativo, queremos postular la
siguiente hipdtesis en cuanto al origen de lasratvas usadas que resumimos en la

siguiente tabla:

133 Habra unos, en particular los que han asistitboumiversidad, que tomen el espafiol peninsular
como referencia, pero, por lo general, los habfaptseen una representacion mental del [éxico
que perciben y producen cotidianamente, ya queetexe affects representation» (cf. Bybee
2001: 6).
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Variante | Ocurrencia en Clasificacion en el espafiol de los
afrocostarricenses
() [X]: espafiol de CR imitacion del input (E desBoRica)

112

(i) [h]: espafol de CRy CL imitacion del input (He Costa Rica)
influencia del CL (fonema /h/ conocido del CL)

(iii) |elision[]:| CL adaptacion, transferencia de regla fonotagtica
del CL
(iv) [?]: CL adaptacion, transferencia directa del CL

Tabla n.° 17: Variantes fonéticas de /x/ segun laaviedad de uso y su clasificacigi’

El uso de [x] lo atribuimos exclusivamente al espafostarricense, [h]
también se ve influida en mayor medida por el espdé Costa Rica (cf. Quesada
Pacheco, en prensa y tabla n.° 18), pero ademagardl fricativo glotal del criollo,
como veremos mas adelante. La elisiorP]ly fio obstante, los atribuimos sélo a la
lengua criolla, puesto que forman variantes de éh/ esa lengua. Daremos
explicaciones mas detalladas en los parrafos sitpse

La variante [x]

Es obvio que hay informantes que poseen buen dordigi espafiol y que
saben percibir y articular la fricativa velar queexiste en CL. Esa variante se debe
a la imitacion del habla culta del espafiol costanse que se ensefia en las
instituciones educativas junto con la variedadederencia de Castilla. Por lo tanto,
hay algunos afrocostarricenses que se orientara Hacgue ellos consideran el
«estandar» de la lengua, deseando asimilarse lamoay, por tanto, usan esta

variante.

La variante [h]

La segunda variante, [h], puede ser motivada ptenigua criolla, en la cual
/n/ constituye un fonema, y, de este modo, es ddaoe integrada a la
representacion mental por todos los afrocostarseEgno bien puede deberse a la
percepcion de esta variante usada con tanta freleuen el espafiol de Costa Rica.

Debido a que existe una relativa cercania -o inchisguna diferencia- entre el

134 véase el epigrafe 1.1.1.3. del capitulo lIl. darhase teérica de la diferencia erstdaptacione
imitaciony Van Coetsem (1988: 6 y ss., 2000: 46 y ss.).
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fricativo velar propio del sistema espafol y etdtivo glotal con referencia a los
puntos de articulacion, es bastante probable quealieen el sonido [x] como [h], no
sepan discriminarlos, y, como consecuencia, usecammente [h], pues, de este
modo, se evitan dificultades (Stampe 1979: 1).uUpoeemos una influencia de la
lengua criolla, estariamos frente a un fenOmen@eteepcion y tendriamos que
considerar una reinterpretacion fonoldgica, si &iante producida por hablantes

nativos en realidad es [X]:

Fricativo velar Fricativo glotal

Fricativo glotal

Tabla n.° 18: Reanadlisis fonologico

Queremos aclarar que la tabla anterior sélo demauesta opcion, no se
refiere a todos los sistemas idiosincrasicos denlieslenguajes. Estos hablantes no
tienen conciencia sobre el sistema fonolégico dphBol. Estamos seguros de que,
en estos casos, esta reinterpretacion (Van Coet888) se usa como base para los
demas procesos fonologicos (la elision y la susttu por el cierre glotal), como
explicaremos en los parrafos siguientes.

Sin embargo, el papel que juega la variedad castage hpuf) es mas
grande de lo que se suponia al principio, puestp segun nuestra investigacion del
habla de los hispanohablantes, [h] es mas frecupr@dx]; es decir, la variante que
perciben los afrocaribefios enimgbut enunciado por los hispanos con alta frecuencia,

es la alternativa glotal y, como consecuenciaysg imitd>°

135 Al principio, habfamos tomado en cuenta tambiéavariante semiaspiradaExisten casos, en
los cuales la velar fricativa se articula semiasta; es decir, se observa una leve friccion vglar,
a la vez, se da una aspiracion. Sin embargo, asi@nte no la incluimos en la lista de al6fonos,
puesto que no es significativa ni en correlacion les variables linglisticas, o sea, el contorno
fonético, ni con las variables extralingiiisticasaEarticulacion se debe sélo a la fuerza
articulatoria reducida en el habla rapida de uouls (véase Lipski 1987: 47).
Ademas, comparando el habla de los afrocostargsensn el habla de los hispanos, no se notan
diferencias en cuanto al uso dé&][x [x]. Como sabemos, la variante velar lenis ya$piracion
son realizaciénes tipicas del espafiol costarricenspara la provincia de Limén. Los
hispanohablantes también alternan entre la proacidci velar, aspirada o semiaspirada,
dependiendo, desde nuestro punto de vista, deidemdel discurso y del acento de la frase. Si
la palabra, que contiene el fonema velar fricativo,se encuentra en la posicion donde cae el
acento de la frase, es mas probable que se artionlenenos fuerza y, por lo tanto, sélo se
pronuncie semiaspirada. Esto es vélido en espenid& realizacion de palabras que tienen el
grafema <j> al principio de palabra, pues, las @eas que articulan la variante velar, solamente
llegan a pronunciar una variante semivelar o sgiada. Por ejemplo, la informante B43 repite
la palabra Jamaica varias veces, de las cualesa@®e articulan con una friccion velar. En
resimen, en el andlisis cuantitativo del corpuslidtinccion entre variantes velares, aspiradas o
semiaspiradas / semivelares no result6 signifioativ
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La elision

En tercer lugar, postulamos que el empleo del pmdce la elision tiene su
origen en la transferencia de una regla fonotacktaL sobre los interlenguajes del
espafiol de los afrocostarricenses. Hay dos expmiwes, puesto que los
afrocostarricenses perciben dos variantes en a@fesgostarricense: [h] y [x]. El
hecho de que perciban [h] con mayor frecuencia Faakla aplicacion de la regla
que se refiere al fricativo glotal del criollo. Enanto a la aplicacion en los casos de
la articulacion velar, sélo se puede suponer lacagbn de la regla bajo la
suposicién del reanalisis fonoldgico presentaddaetabla anterior, ya que en la
representacion mental de las palabras no se haaglarx/ debido a la falta de
conocimiento. Si suponemos que algunos informamesiben y tratan el fricativo
velar en el esparfiol de los hispanos como si fuaeafricativa glotal, es valido
suponer también que la omision puede estar inflpadauna regla fonotactica del CL
referente al fricativo glotal:

/h/ > @, por ejemplohim /hiym/ > /iym/him (Herzfeld 2002; 128¥°

Segun esta regla, en CL, el lexeh&art se puede pronunciar: [a:t]. Es decir,
esa regla conocida de la lengua criolla puede@mada a lexemas espafioles en los
cuales aparece una fricativa velar como, por ejenilen que algunos pronuncian
[oBen]. Hace falta mencionar que el uso de esta #&éfes decir, la elision de un
sonido al comienzo de una palabra) no es obliggt@ino facultativa en el CL.
Segun Portilla, en el basilecto y el mesolectocdiello, la aparicion fonética de un
fono [h] al principio de una palabra es opcionalr pjemplo, la palabradead se
puede pronunciar con o sin el fono [h] (1993: 929@ 94 y ss.). Cuanto mas se
acerca el habla a la variedad acrolectal del criofias se usa [h], que es obligatorio
en el inglés limonense estandar. Resumiendo, /lel €L se realiza como [h] o se
omite. que, aparentemente, son dos alternativaspjien los afrocostarricenses a

palabras castellanas que empiezan con una frioatiea™>’

La variante [?]

La derivacion causal de la cuarta alternativaukdisicion por el cierre glotal

1% Cf. Thomason (2001b) sobre la influencia de eduna lengua A a otra lengua B.

137 La elision se ha destacado en algunas variedsdespafiol, no es sélo particular de la situacion
de lenguas en contacto en cuestion (cf. Espafia lgmBa). No obstante, como el Atlas
Linguistico Etnogréafico de Costa Rica no distingséa variante y como no la hemos observado
en nuestro corpus de referencia, la atribuimosnglacto que ejerce el criollo sobre los
interlenguajes.

180



1. Fonética y fonologia

-un sonido ajeno al sistema espafiol, pero comual €L- la clasificamos como
transferencia del CL, pues constituye un aléfonbfaleema /h/ en esa lengua al
principio de palabra. El lexemaard se puede proncuncia?d:d], por ejemplo. El
uso se fundamenta en el reandlisis de la fricatélar como glotal en ehput del
espafiol mencionado anteriormente: en el Ql, 4l inicio de una palabra es otra
posibilidad de realizar /h/ en una palabra crictleno, por ejemplo, en la oracion:
[mai laif iz ?a:d] (Herzfeld 2002: 221).

Ahora bien, prescindiendo del reanalisis fonologi® la suposicion de que
muchos afrocostarricenses perciben [x] como [h, sabiendas de que la fricativa
velar se glotaliza en la mayoria de los casos,nenele que pueden optar por el
aléfono criollo [P] para la realizacion de /h/, y, por lo tanto, fmicion de P] en
espafiol claramente se debe a una transferenciaadeegla fonotactica del CL al
espafnol basada en una reinterpretacion de sonidoacderdo con los propios
patrones fonéticos y fonémicos por parte de alguafsecostarricenses. Esta
realizacion constituye la variante mas lejana especto al sistema espafiol.

De acuerdo con Thomason (200l1a, 2001b), el préstdmaeglas de
correspondenciacfrrespondence rulgg2001a: 144) es muy comun en situaciones
de lenguas en contacto en ambas direcciones Yiseeral uso de generalizaciones
hechas -de manera consciente o inconsciente- de<fpur language has where
my language hay» (Thomason 2001a). Por lo tanto, la autora ctasifeste
fendmeno bajo los mecanismos de «negociacion». akompostula que la mayoria
de estas reglas prestadas son reglas fonolégmwagld también se evidencia en
nuestro corpus.

A continuacion, nos centraremos en el uso de tamativas fonéticas usadas
para el fonema /x/ en nuestro corpus y lo relacEmas con la socializacién de los

informantes para dilucidar hasta qué punto infleyesl habla.

1.1.2.2. Andlisis del corpus

Antes de llegar al analisis detallado del uso d#aozariante por separado
teniendo en cuenta el contexto lingtiistico y ladencia de ocurrencias, ofrecemos,
a modo de ejemplo, la siguiente tabla que demudstgran variacion entre los
interlenguajes. Ensefia la distribucion de las wgeg fonéticas dando ademas
algunas variables sociales como introduccion géménaso que especificaremos en
los siguientes apartados. Podemos anticipar quenocera de esperar- los
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interlenguajes (A15, B06) o el lenguaje de persdrhsgies equilibradas (B35)

difieren en cuanto a la productividad de las alitvas:

Residente de Administrador
Limon, Profesora, Estibador, de empresas Salonera,
. educacion educacion educacion P DR eduacion
Variante . . . . . educacion .
primaria en universitaria secundaria universitaria secundaria
espafiol (F, 72, A38) (M, 50, B06) (M, 45, B35) (F, 18, C03)
(F, 73, A16) T
[X] 0% 38,57 % 3,23 % 17,65 % 50 %
[h] 45,45 % 61,43 % 29,03 % 82,35 % 33,33 %
[1] 50 % 0% 54,84 % 0% 16,67 %
[?] 4,55 % 0% 12,9 % 0% 0%

Tabla n.° 19: Afrocostarricenses: idiosincrasia ecuanto al uso de las variantes fonéticas de /x/

Esta tabla muestra la idiosincrasia de los intgdejes y el uso variable de
las alternativas fonéticas en el espafiol oral deoladacion afrocostarricense. Esto
demuestra que la identificacién y la reinterpretadiel input recibido son procesos
individuales $ubjective Van Coetsem 1988: 21), pues, unos informanteamfx] o
[h], lo que implica laconscious recognitiorfop. cit.), mientras que otros usan el
proceso de adaptacion fonoldgica con base en qussentaciones del sistema
fonologico y usan la elision o inclus®| [ las transferencias del CL. Ademas, como se
puede observar, algunos informantes se limitan & $®lo algunas variantes
determinadas (cf. A38, B45), incluyendo las altéwaa de transferencia criolla o no,
mientras que otros usan todas las alternativas)(B06

En los siguientes apartados, procuraremos analzaso de estas variantes,
considerando tanto los factores linguisticos colrmmrtexto fonético como factores

sociales que delatan las motivaciones y dan exjitiocas sobre el uso particular.

1.1.2.2.1. Uso de [X]
Como puede observarse en la tabla anterior, entrouesrpus aparecen

realizaciones de la velar fricativa sorda, pere@mparacion con [h], esta variante es

menos productivd® En la mayoria de los casos, es enunciada porresste alto

1% Notese que en la gran mayoria de los casos edeala variante debilitada que es comin en
Latinoamérica y que no equivale a la articulaci@nla velar fricativa en Castilla, la cual se
caracteriza por un alto grado de fuerza articulat(mf. Cartagena / Gauger 1989). Sin embargo,
tal articulacion ha de clasificarse como una véleativa, puesto que todavia se produce una
friccion y, por tanto, se diferencia de la varianspirada, es decir, no se ha debilitado de tal
manera que llegue a ser una fricativa glotal.
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nivel académico y por personas bilinglies equiliasad personas de alto nivel
académico, que, al parecer, aspiran a demostiamesu dominio del espafiol y usan
esa variante aunque este ultimo constituya su L2.

La variante [x] se usa de acuerdo con las reglhssigafiol en posicion
inicial, posicion interior y al final de palabra.elacuerdo con nuestro corpus, el
contexto fonético de las vocales posteriores fol §, en menor medida, también la
vocal central /a/, favorecen su uso, por ejempidae siguientes palabrgaventud
jugar, joven (San)José bajo, verjas dejar, etc.

(6) [...] mafana me wopara Limon, después a las seis me voy para San

José[xose][...]. A mi me gusta Salosé[xose] sblo para pasear. (F, 18,
C03)

La capital San José es uno de los items en logxgal usa [x] con mayor
frecuencia. Esto puede estar relacionado con laudrecia de percepcion (Bybee
2001: 6, 10 y ss.). En el corpus de referenciaoé hispanolimonenses, en el 100 %
de los casos en los que aparegsan Joséen los minutos analizados, los
hispanocostarricenses usan [x]. Por lo tanto, edotma en la que nuestros
informantes perciben este lexema. Ademas, coma espital del pais en el cual
viven, obviamente hay una frecuencia de uso &dtel frequengy lo que afecta la
representacion mental: «High frequency words andag@s have stringer
representations in the sense that they are moily eesessed and less likely to
undergo analogical change» (Bybee 2001: 6). Derastip, las personas que saben
discriminar la velar fricativa, la guardan tamb&m su Iéxico debutputy con base
en la representacion facilmente accesible, lawdatic

Es llamativo que los hablantes frecuentemente hagenpausa antes de
producir la variante fricativa velar, 1o que evidenla necesidad de monitorizacion
(cf. Labov 1972, Vogel 1992) a la hora de prodasta variante. La mayoria de
estos Ultimos monitorea mucho su lenguaje porquelgetivo es la adaptacion
linglistica ligada a menudo a la adaptacion cultw@mo se ha postulado en las
investigaciones del proyecto ZISZ puesto que ambos facilitan la movilidad social.
Esto es asi, en tanto que la fricativa velar nméparte del sistema fonologico del
criollo y, por ello, requiere un alto grado de &ién, incluso por personas que tienen

un alto dominio del espafiol como la profesora Bi@leejemplo (7).

139 véase el esquema n.° 1, en el cual se expresmsin entre «favoreciendo la exactitud» y la
integracion, en un polo, y «favoreciendo la efeigia comunicativa» y la segregacion cultural,
en el otro polo del continuo.
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(7) Trataria eh (de) conscientarnos de qu&tos [xuntos] todo es posible;
la union hace la fuerza. (F, 49, B19)

(8) Y me dijo que, diay, que, para logovenes[x], eso se va perdiendo,
gue ya casi no van a la iglesia (F, 53, B43)

No obstante, la articulacion de la velar fricatozausa dificultades a muchos
informantes. Una vendedora del mercado atribuydifieultad a la produccion. En
este caso, la informante posee conocimiento sdlsistema fonoldgico del espafiol,

aunque le cuesta articular el sonido velar:

(9) Como tenia que estudiar inglés y espafiol, entoymds mezclé. A mi
me... por eso es que yo no domino mucho ehm..harkade hablar no
domino muchas cosas. Hablo, digamos, lo que me.cuesta este
pronunciar ldjota’ bien, la 's'. Tengo algunas problemas en eso porqu
parece gque es una mezcla y entonces... eh escshdopdero ya dijo
gue eso ha cambiado bastante, ¢verdad? Ya la esiateliferente. Ya
ahora la mayoria, todo el mundo habla espafioldFB 22)

El uso extentido de [h] en el habla de esta infoteapuede constituir una
estrategia de evitacion para evitar pronunciadpdo que le cuesta mucho esfuerzo
hacerlo (Van Coetsem 1988).

Otros informantes, sin embargo, no saben que existsonido velar en
espafiol. En este caso, lo interpretan como glotajie les permite usarlo o, incluso,
aplicar las reglas fonotacticas de su primera lareggucuanto al fricativo glotal para

usar las otras alternativas, esto es, la elisiéincierre glotal.

Queremos resaltar el uso de [x] por parte de wrnmdnte, en cuya habla no
lo esperariamos, ya que este hecho corroborraagweduencia desempefia un papel
importante en cuanto al uso (cf. Bybee 2001: 6. yAéan Coetsem 2000: 106 y ss.).
El hablante AO1 reside en una zona rural, el puéeldPuerto Viejo, al sur de la
ciudad de Limén. Tiene 82 afos, pertenece a laeckscioecondmica baja
(trabajador no calificado), no ha recibido ninguwegucacion en espafiol y lo ha
adquirido como L2 en dominios publicos despuésdd P afios. Obviamente, sefala
que prefiere hablar el criollo y lo usa con maymcéiencia durante el dia. No
obstante, muestra la siguiente distribucién deldestas variantes:
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Residente rural, sin educacion
en espaiol (M, 82, A01)

[X] 9,09 %
[h] 36,36 %
[] 36,36 %
[?] 18,18 %

Tabla n.° 20: Uso inesperado de [X].

Como era de esperar, destacamos las variantesigen ariollo en su habla,
usa tanto la aspiracién como la elision y el cigiogal al principio de palabra. Por la
falta de educacidon en la lengua nacional, suponemp@s no cuenta con
conocimientos sobre el sistema fonologico e imdk $0 que percibe en espaiiol
comoinput a diario. Emplea [h] y la elision con mayor frecdi@ y la productividad
reducida de ] se debe simplemente a los contextos fonéticascréds en los que
puede aparecer, esto es al principio de palabr&éef Coetsem 2000: 106).

Ahora bien, como hemos indicado, lo mas llamativee uso es el empleo de
[x], que -como hemos mencionado- no se esperanierENas que se encuentran en
una fase de adquisicién principiante y sin educaei® espafiol. Observemos cuando
usa esta variante: Destaca, su empleo UnicamenéepatabraPuerto Viejo-el lugar
de su residencia. Para poder explicar este usizgydartdel fricativo velar, queremos
recordar que Van Coetsem (2000) considera la frexaefnessage and code
frequency como un factor decisivo que determina la es@dulide un elemento v,
segun este autor, los elementos estables se aglyyemero. Obviamente, el lugar
de residencia se usa frecuentemente. Bybee, padsuva un paso mas alla y nos
brinda la explicacion psicolinglistica: en su teoffonolégica (sage-based
phonology Bybee (2001: 10 y ss.) da suma importancia atéégn relacion con la
frecuencia de uso del lenguaje. Asi, afirma: «Threamlining effect of high-
frequency words and phrases has the effect of amitognproduction. Any motor
activity that is repeated often becomes more effici The first effect of frequency,
then, is to automate production» (Bybee 2001: 1)1-8@gun esta teoria, basada en la
parole se supone que cattzken(percibido y producido) esta guardadochrstersa
nivel psicolégico con otromkenssimilares. Los ejemplos de ltakensfrecuentes se
vuelven centrales y son mas facilmente accesibtegup poseen mayor fuerza
lexical (exical strength, mientras que logokensmenos frecuentes se marginalizan

en cuanto a las representaciones mentales:
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[The] frequency gives them a high level of lexicdtenght. That is, they are so
engrained as individual patterns that they are liksl/ to change [...]. To account for
this strengthening effect, | have proposed (Byb&85) that representations are
strengthened whenever they are accessed. (Bybde P20

Volviendo al uso de [x], es posible que -debido sto® procesos
psicolinglisticos descritos- el hablante A01 hagecipido y usado el nombre del
lugar donde residdluerto Viejo con tanta frecuencia que se haya convertido en un
tokende gran fuerza lexical y que, como consecuenoidjalya guardado con el
fricativo velar de manera inconsciente. No suporgrmor tanto, un reconocimiento
consciente de una [X] en espafiol (Van Coetsem 1888) significaria, en efecto,
gue este informante no tiene dificultades en ladpcoién del sonido (que es
sorprendente porque el espafiol constituye su it®),qgie el hecho de que no lo use
en otras palabras se debe a la falta de percepoitta frecuencia reducida con la

gue percibe éstas a diario.

1.1.2.2.2. Uso de [h]
El fricativo glotal es la variante mas productivara el fonema /x/ en los

interlenguajes de los afrocostarricenses. ¢ Cémemos explicar la productividad
de esta variante? Volvamos al uso de [h] en elfedpde Costa Rica: como no
disponemos de estudios cuantitativos respecto distabucion de uso de ambas
variantes en el espafiol costarricense, se podpi@ansu que el uso de la fricativa
glotal se ve influenciado (a) por la falta de disénacion a la hora de percibir ambas
variantes por parte de los afrocaribefios o (b)ifstgtivamente por el CL, puesto
que este fono -a diferencia de [x]- también exe&tela lengua criolla y, de este
modo, los hablantes podrian interpretarlo con lmsesu sistema fonoldgico. La
prueba cuantitativa de nuestro corpus de referedeidos hispanocostarricenses
demuestra, no obstante, que la aspiracion se enmkeso mas que la variante
fricativa velar en el espafol de hispanocostarsesnde Limon, como se pudo
observar en la tabla n.° 16.

Como consecuencia, el uso esta influenciado poraanidnguas, lo que
explica la alta productividad en el corpus. La amaie [h] se produce también de
acuerdo con las reglas del espafiol costarriceaseges, al principio de palabra y en
posicién interior de palabra, al principio de sélab

(10) Frijoles [fii"oles]. podia conseguir frijoles en veinte centadibra.
(F, 67, AO3)
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(11) Bueno, yougaba [hugdia] a las mufeas,jugaba [hugdia] escondio,
jugaba [hugdBa] ‘Jaxes’, tambiénjugaba [hugdia] ‘la Suiza'. (F, 27,
CO08)

(22) Mi primer hijo [iho] tiene cuarenta y ocho afio. (F, 67, A03)

El contexto fonético influye en el uso de [h], taatl principio de palabra
como al principio de silaba. La vocal /e/ y laefi posicion posterior a la variable en
cuestion favorecen significativamente el uso degliatalizacio, por ejemplo en
lexemas comg@gente mensajeextranjerq ejemploy préjimo, fijese imaginaba etc.
La palabragentela encontramos soélo articulada empezando corckifra glotal, no
se realiza ni una sola vez con la velar fricativa.

Aparte del contexto fonético, tenemos que tenecuwsnta la rapidez del
discurso. Cabe destacar que, especialmente eniguositerior de palabra y en el
discurso rapido se dan mas aspiraciones que \et@irs, por ejemplo en la
palabra trabajo y otras formas derivadastrdbajar, trabaja trabajdbamos
trabajador, etc.). Aunque la vocal /a/ favorece el uso devédar fricativa,
encontramos muchos casos en el habla rapida, equébse glotaliza esta variante,
incluso, en el habla de bilingues equilibrados.

También encontramos una tendencia a la variadibe tlel uso de [h] y [X] en
el habla del informante C06, por ejemplo, en lecaldcion de la palabragar (y sus
derivaciones), que depende exlusivamente de ldeaplel discurso -ligada al grado
de emocionalidad- y de la atenciéon que presta hlahd&sa hablante es bilingue
equilibrada, por lo que este uso no se debe alrdondiel espafiol, sino que, mas
bien, dicha informante se ha adaptado adecuadarabos® comun en el habla de

los hispanocostarricenses:

(13) Estamogugando [hugando] un campeonato, un pequefio campeonato,
si . todos los domingos. [...] a mi sélo el futherdad..., yo sélo
jugaba [xugdBalcon mi tio, no tenia tiempo para otras cosas,jaghr
[xuga] y jugar [hugar] yjugar [huga]. (M, 26, C06)

Pero, en general, se comprueba igualmente quetades anteriores /i/ y /el
promocionan el uso de [h], en ningun caso apardoen adyacencia con /ejdnte
mensajeMéxicq ejemplo mujere3, pero la /x/ seguida por la vocal /u/ se presiap
el uso de los al6fonos [x] y [h], como evidencigjeimplo anterior.

En muchas variedades del espafiol de Hispanoamfrjoa[x] son al6fonos

del fonema /x/, es decir, no marcan una oposicistintiva con referencia al

187



V. Analisis linguistico: El espafiol de los afro@wscenses

significado, la sustitucion de [x] por [h] no causagun problema de comprension
en una conversacion entre afrocostarricenses arobpblantes y, por ello, es una
opcion por la cual optan muchos afrocostarricerseto que es la mas facil de

producir’*°

A continuacion, queremos detenernos en dos infaesafoseen el mismo
nivel de instruccién, ambas son profesoras, tignem dominio del espariol, y usan
solamente las variantes [h] y [X], lo que demuestrae no sélo el dominio
lingUistico importa, sino también la actitud sulsae:

Profesora (F, B45, 53) | Profesora (F, 27 C08)
X] 64,86 % 32,14 %
[h] 32,43 % 64,29 %
[] 2,70 % 357%
[?] 0% 0%

Tabla n.° 21: Diferencias en cuanto a la frecuencide uso por dos profesoras de diferentes

edades

A diferencia de A01, la informante B16 tiene 53 @fiees maestra del espafiol
en un colegio publico en el centro de la ciudadLdeodn, lo que implica una
educacion universitaria. Indica que ha adquiridesplafiol desde pequefia en la calle,
pero que el Unico idioma empleado en su casa &th.eEs decir, estamos frente a
una persona que ha adquirido el espafiol como lriRashera secuencial temprana. No
ha asistido a la escuela de espafiol hasta que 12raéios. Esta informante creci6
durante el cambio repetino acaecido en la sociédemhense, cuando habia mucha
presion por parte del gobierno para lograr la acation de la poblacion afro a la
sociedad hispana. La informante cuenta que la rmnza asistir a la escuela de
espafiol -al primer grado- a los doce afios, a p#sague ya habia asistido a la
escuela de inglés durante seis afios. Sefiala genta presionada por asimilarse al

nivel cultural y linglistico, y que lo ha hecho desina perspectiva objetiva porque

190 Como no se han realizado estudios a nivel psigdistico en la situacién aqui estudiada, no
sabemos si los hablantes emplean esta varianteatheran consciente o inconsciente. Por la
similitud fonética, seguramente la variante [h] feanas obvia que se puede elegir. Tampoco
podemos contestar con seguridad a la pregunta sbbekuso de alternativas se debe a las
dificultades al producir el fono ajeno o si los laabes no saben discriminar entre [h] y [X] a la
hora de escucharlos. Es decir, no perciben quéigganohablantes articulan un fono que no
forma parte de su propio sistema.
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tiene buen dominio del espariol, pero también atdvopre todavia hoy en dia prefiere
hablar criollo. Ese dominio del espafiol le ha agaden la movilidad social, hasta el
punto de llegar maestra de espafiol aun siendoostarcicense.

Al observar su comportamiento linglistico, en prinhggar es necesario
advertir, que es practicamente bilingiie equilibyada hecho, son pocas las
desviaciones de la norma, aunque, sin embargoptseque monitorea mucho su
lenguaje. La tabla siguiente sefiala que, en cuanta velar fricativa y sus
alternativas fonéticas, usa principalmente [x]  Bin embargo, aparecen algunas

pocas elisiones -que corrige al instante. Dice:

(24) La gente jov. [0.], joven [X{en]. (C, 53, B43)

Siguiendo a Vogel (1990: 220, véase también Lal®i2) clasificamos el
uso muy frecuente de [x] en el habla de esta irdotm-que incluso es mas frecuente
qgue en el habla de la mayoria de los hispanocim&#ases- como un «proceso
controlado» Kontrollierter Prozess a nivel cognitivo en vez de un «proceso
automatizado»automatisierter Proze$sSegun este autor, cuanto mas avanzado esté
el aprendiz, mas se automatiza el empleo correglttedguaje, o dicho al revés: el
grado de la sistematicidad del conocimiento solardehgua meta aumenta al
reducirse el monitoreo del lenguaje. Como hemoscioerado, al comparar la
frecuencia de uso con el corpus de control, llaanaténcion que en un 64 % de las
veces, emplea la velar fricativa, que hemos enadatsolamente en el habla de una
persona hispana.

En el capitulo teérico nos hemos referido al modeldtidimensional del
grupo ZISA (Clahsen, Meisel, Pienemann 1983, véhspigrafe 1.2.1. del capitulo
lll.), en el cual se diferencian dos dimensiondsvantes en la adquisicion de una
L2: el eje de las etapas de desarrotievelopmental axjsy el eje variacional
(variational axig. Repetimos que los investigadores del proyec®AZpostulan que
existe una tension en el eje variacional entreestBndary la simplificacion
favoreciendo o bien laexactitud (accuracy o bien la eficiencia comunicativa
(communicative effectivengssrespectivamente. Esta informante claramente se
orienta hacia la exactitud y hacia lo que ella mera el estandar del espafiol.

En cambio, la informante C08 tiene un uso mas ahtdel espafiol, no
monitorea su lenguaje, no corrige su habla. Tighafibs y también es maestra en el
centro de Limdn, pero en una escuela bilingle,ees,doertenece a la misma clase

socioeconOmica y ha gozado de la misma educacidversitaria que B16. A
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diferencia de esta ultima, ha asistido a la esqu@taaria en espafiol desde pequefia.
Al comparar la frecuencia con que ella usa la wéeigh] con repecto a B43 y los
hispanocostarricenses, llama la atencién que ssaiscerca o, mas bien, equivale al
comportamiento de los hispanos que usan ambastexmicEsto es asi en tanto que
ella crecio bilinglie y entonces ya no existia lasgm social bajo la que crecio la
informante B16, la cual, al parecer, sentia la sideel de hablar el espafiol muy
correctamente, tal vez incluso teniendo en mentari@dad del espafiol de Castilla.
Pensaba, asi, que era mas correcto usar la faceghar en vez de la glotal en los
contextos fonéticos tratados aqui. C08 no sientetasidad de demostrar su buen
dominio del espariol, sino que esta convencidalde Rbdemos suponer, pues, que
su comportamiento linglistico es mas automatizadwy sistematizado que el uso

de B16, es decir, monitorea su lenguaje menosaelega mayor.

1.1.2.2.3. Uso de la elision
La elision constituye una variante productiva es laterlenguajes de

personas que poseen mayor dominio en el CL, leagaacual también atribuimos
primordialmente el origen de esta variante. Esljp@ssin embargo, que esta variante
se use esta variante en la variedad del espaflohd®, es decir, que forme parte
del input, pero no disponemos de estudios que lo corrob&@emo hemos dicho, el
Atlas Linguistico Etnografico de Costa Rica noidmpiie entre la glotalizacion y la
elision. De todos modos, la elision no aparece wstno corpus de referencia con
una excepcion, por lo que suponemos que es vadiidwia la ocurrencia al CL. La
elision es muy productiva en los interlenguajegstes informantes. Asi se usa, por
ejemplo, en un 50 % (A16), un 39 % (A15) o un 36A01) de los casos, pero
conforme aumenta la competencia del espafiol, digmiel uso de esta variante, de
acuerdo con la prediccion de Van Coetsem (1988caade transferencias del tipo
de transferencia por imposicion, como se demuesiral habla de la informante
(A38) -una profesora de 72 afios, pero con difeasnen cuanto a la socializacion y
la educacion en espafiol- que no la usa nunca.

Primero, la elision se da al principio de palalta, acuerdo con la regla

fonotéactica del criollo referente al fricativo giit

(15) Dominamos perfectamente los tres idiomas. El inglésericano y el
inglés ya(j)amaiquino [amaikino], si si queremos. Nosotros adaptamos
de acuerdo a las circunstancias. En realidadgeall®s Estados Unidos
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uno vive comean(j)aulado [egaulao] encerrado porque a cada rato cada
momento hay un asalto. (M, 51, B0O7)

(16) All4 en en J)amaica[amaika]trabajan con los los los ingleses. (M, 51,
BO6)

Al contemplar los factores linguisticos, llamatareion, sin embargo, que la
elision no solo puede aparecer al principio dealalra sino también a principio de
silaba e, incluso, se da al final de la palabraesar de que la elision de la fricativa
glotal en criollo, al cual se refiere la regla ftAmica, solo se usa al prinicpio de
palabra. Por lo tanto, destacamos una extensimrégla a otro contexto linguistico
(analogia)** En el espafiol de los representantes de los gilipp8, a veces no
sélo se da una elisidbn en posicion inicial de palabino que esa interpretacion se
extiende a la aparicion de la /x/ a principio dabsi:

(17) Ima(g)inese [ imainese] (F, 67, A03)

(18) Yo antes trabaja {abaa] en casa . la zona americana. Estaba
trabajando [tzaBando] ahi. [...] Y después comenzo a tener hijos][i
En mi casa tengo un monton de nifloigys [ijos]. Tuvo catorcehijos
[ijos]. (F, 72, A16)

(19) Esmujer [muer] que tenia dokijos [ijos]. La desobediente contestar la
gente [ente] como ella le gusta. (F, 73, A16)

La elision al interior de palabra es mas frecu¢ntiavia que al principio de
palabra. El lexema que favorece la elision tesbajar con sus respectivas
derivaciones t(abajo, trabajador, etc.) y la palabr&ijo. Esta elisién esta ligada a
una reduccion de silabas [traar]. Esta reducciaeceaser una estrategia para
facilitar la comunicacion; ademas, no es usadaagmenite por los afrocostarricenses
sino que también aparece en el espafiol en otras precisamente en esta palabra
(cf. Quesada Pacheco 1996).

Llama la atencién que en los interlenguajes deopess que no usan la
variante [x] como esta sefiora (cf. tabla n.° 2a)adlyacencia de /i/ y /e/, de las
vocales anteriores promueve la elision y las vacplisteriores promocionan el uso
de [h], -la informante A16 articula la palabj@ego usando por ejemplo la [h]-,

mientras que en el habla de personas que eligae @ty [h], las vocales

141 Ese proceso de extender una regla por analagfa @ontexto es un proceso comin en el cambio
linglistico histérico y también en la sincronia. &te modo, lo encontramos en otros fendmenos
como, por ejemplo, en el uso de la aproximanteoftefja sonora, véase el capitulo V.,
especialmente el epigrafe 1.8.
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posteriores provocan el uso de [x] y las vocalésraes el uso de [h].

Es mas, encontramos, incluso, la elision al firaladpalabraeloj, tanto en el
habla de una informante del grupo C, como en atgmipo A. Cabe advertir que en
el habla rapida también se da en el espafiol damtaisl nativos:

(20) E: ¢Hay rimas que se cantan?
CO08: Aja, pues hay una que esrd#l(j) [celo] y uno va contando. El
cero pasa uno, después el uno, tanta cédfitideel nimero que uno
dice, esa es la daftl) de saltos que uno tienen que dar. (F, 27,

C08)
(21) [...]y mireloj [telo]. (F, 56, A19, 249)

En el caso de C08, y a causa de la poca atenc@&pape al discurso, cabe
afirmar que utiliza la aspiraciéon y la elision & y de /d/ a final de palabra, tal y
como se suele hacer en otras variedades carib@éda® esta hablante es profesora,
podemos estar seguros de que estas elisionesesdiben al habla poco cuidadosa
en esta situacion de inmediatez comunicativa yhgui@tegrado los fonemas /x/ y /d/

en su representacion mental de los lexemla$ y cantidad

En general, se nota que la elisién es mas freceenét habla rapida, al igual
qgue lo han destacado otros linglistas referiénddskabla de hispanohablantes
nativos (cf. Lipski 1987: 47, por ejemplo). Lo gdemuestra el andlisis de nuestro
corpus de referencia de hispanocostarricenses es mjentras que en el habla
cuidadosa los afrocostarricenses realizan [h] ¢usac[x] con mayor frecuencia,
como hemos mencionado anteriormente, antes dedaqeion de [x], los hablantes

hacen una pausa para realizar la variante cuidacoga.

Con el fin de dar fundamento a nuestro analisik gaigir la atencién a los
hispanismos en el criollo inglés de Limén que amn /x/, ya que los
afrocostarricenses dan un trato similar a estogahismos en criollo y al hablar
espaniol, en especial con respecto a la elisiénctie bnema. Debido al bilingliismo
extendido en la gran mayoria de hablantes de irgiéo y de espafiol, existe una
enorme influencia del idioma dominante sobre laglen minoritaria criolla (cf.
Herzfeld 1978, 2002, Winkler 1998). Como se ha nwerazlo también en este
trabajo anteriormente la velar fricativa provocertas dificultades de articulacion a
la mayoria de los afrocostarricenses. En el trabafire hispanismos en el inglés
criollo de Limén, Portilla (2000) ha destacado s de nativizacion fonoldgica
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en casos de incorporacion al léxico criollo, dada tificultades existentes al
producir algunos hispanismos con fonos ajenodengua natal de los hablantes. La
incorporacion del sustantivo esparftubja demuestra claramente la nativizacion
fonoldgica a través de la elision de la velar tii@ay del cambio vocalico -aunque
este Ultimo es menos relevante en este apartadoui@oentehoja se pronuncia
[uoa] (cf. Portilla 2000: 75).

Como hemos mencionado al principio, uno de nuegtrogdsitos de trabajo
es contribuir a la busqueda de estrategias uniesrsapor lo menos usadas en otros
contextos, y hacer una comparacion de nuestrofadss con los de otros estudios.
La elision de /x/, no parece ser Unica en la sifurade lenguas en contacto en Costa
Rica. Mas bien, se ha destacado como un fendmendrcen otras variedades del
Caribe, por ejemplo, en la costa atlantica de Idigpaa, en el espafiol afrocubano y
en la variedad del espafiol de Guinea EcuatorialdeldCastillo Barril (1969) lo
atribuye a la lengua del sustrato bubi que favotacelision. Se considera una
«simplificacion» comun en otras variedades y epsglafiol como L2, en general,
como se ha destacado en el habla de migrantespaidgpor ejemplo cf. Castillo
Barril 1969, Lipski 2005).

1.1.2.2.4. Uso de?]

La variante del cierre glotal es la variante mepaxiuctiva en el corpus,
pero es de particular interés, puesto que es unpégeclaro de una transferencia
directa del CL sobre el espafiol. Este proceso slitistion (Stampe 1979) es usado
s6lo por personas que poseen escaso dominio dafiasy que no han tenido una
educacion superior en espafol. Suponemos, ponto,tque no tienen conocimiento
tedrico sobre el sistema fonoldgico del espafial,lpajue no se da el proceso de
«reconocimiento consciente» (Van Coetsem 1988, )208€esario para una imita-
cion adecuada [x] o [h]. Usan el espafiol con bassuepercepcion y adaptan lo
percibido mediante una reinterpretacion de acueao su propio sistema de la
lengua criolla. Este uso en los interlenguajesgedb a un uso reducido de [x] y al
empleo frecuente de la elision, lo que corroboreeiaterpretacion de las variantes
percibidas en el habla de los hispanocostarricensesnuestra, a la vez, la falta de
conocimiento sobre el sistema fonoldgico del espdf® siguiente tabla ilustra la

distribucion de las variantes empleadas por pessqua usan la variante|{

193



V. Analisis linguistico: El espafiol de los afro@wscenses

Ama de casa, Estibador, educacion Estibador, educacion
educacion primaria en primaria en espafiol secundaria en espafiol
espafiol (F, 73, A16) (M, 75, A15) (M, 50, BO6)
[X] 0 % 4,35 % 3,23 %
[h] 45,45 % 47,83 % 29,03 %
[] 50 % 39,13 % 54,84 %
[?] 4,55% 4,35 % 12,9 %

Tabla n.° 22: Uso de 7] por integrantes de los grupos etarios Ay B

Como puede observarse, el uso no se restringesanaer de edad avanzada
(cf. A16, A15 y B0O6) y es usada por mujeres y haabEstas personas, no obstante,
no han gozado de una eduacion superior en espa®@oinueven en circulos sociales
dominados por el CL. La informante A16 es ama deaca&sta casada con un
afrocostarricense y sefiala hablar el criollo colyandrecuencia durante el dia. Lo
mismo indica el informante B06, puesto que en kKadoras la mayoria de los
trabajadores son afrodescendientes y utilizan et@Lmucha frecuencia.

En cuanto al nivel linguistico, el cierre glotalig#iza meramente de acuerdo
con las reglas del CL al principio de palabra,eembyoria de los casos al producir la
palabragente

(22) Mi familia no era Peters. Ellos trabajan con geate [?ente] que se
llamaba asi . esos nombres de alla, ¢entendé$a (B07)

También encontramos su uso precediendo las vaoedlggo/:

(23) Los jévenes{openes] pensar jalar. (M, 51, BO7)

En consecuencia, la elision y la variante glotalcpnstituyen una estrategia
de compensacion utilizada por los afrocostarricengee no poseen buena
competencia en esparfol de manera inconscienteranylaria de los casos por falta
de conocimiento metalinglistico. Para ellos, es M@ usar los procesos de
sustitucion y emplear [@] y?] en vez de [x] y [h], ya que la elision y][forman
parte de su sistema y no implican dificultades dedpccion*?> Es importante
sefalar que estas variantes soOlo forman parte dekaye hessage que no es
integrado en el sistema del espafiol de la provideidimon como rasgo estable
(cédigg. El proceso de la reinterpretacion es un procepentino y reversible que

surge por el uso de diversos al6fonos para reajiadabras que contienen un

192 yéase Stampe 1979 sobre el objetivo de evitadifimiltades de produccién mediante procesos
fonolégicos y Van Coetsem 1988 sobre el uso dategfias de compensacion.
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fricativo velar. So6lo se encuentra en el habla fdecastarricenses, es decir, forma
parte del mensaje, no del cédigo del espafiol ylgtanto, no influye en el habla de

los hispanocostarricenses de Limon en general.

1.1.3. Resumen

En los apartados anteriores vimos por lo que réapaicfonema /x/, los
afrocostarricenses usan el proceso de sustitucitnefision (aféresis y sincope) para
evitar el uso de la [x]. Observamos que se pressmdagran variacion incluso en el
habla de un mismo informante. Se ha postuladopretr dos variantes, la elision y
la sustitucion, por el cierre glotal como transfieias de la lengua fuente a la lengua
meta,id est del CL al espariol. La variante [h] se considefluénciada en partes por
el CL, pero también por @lput, el espafiol costarricense, donde [h] se usa cgnma
frecuencia que [x]. Cuando se usa este ultimo Be,d®r supuesto, a la imitacion de
lo percibido en la variedad de contacto, el espaésiarricense. La elisién y][ no
obstante, se deben a la interpretacion de [x] cprthe, por lo tanto, es posible la
aplicacién de reglas fonotacticas respecto del f@néh/ del criollo en palabras
espafiolas que contengan /x/.

Todas las variantes pueden utilizarse al prinail@galabra en el espafiol de
los afrocostarricenses (siempre tienendo en cugrgehay restricciones en cuanto a
los contextos fonéticos, el cierre glotal no aparpcecediendo la vocal /i/, por
ejemplo). De este modo, la transferencia directdadkengua criolla, ], se usa
exactamente de acuerdo con las reglas del CL:estlposicion inicial de palabra.
Ademas, observamos la extension de uso de [h][Mtla la posicién interior y final
de palabra.

A nivel individual de hablante, postulamos los teglos siguientes en cuanto
a la importancia que desempefia la percepcion ypoolduccion de sonidos que sélo
pueden interpretarse de manera adecuada considdeaneariables sociales y el tipo
de adquisicion: el uso de variantes originadasapgificultades de percepcion es tal
gue aparece en los interlenguajes de hablanteaapeseen conocimiento sobre el
sistema fonolégico y sus respectivas realizacialed®spafiol. Se da en un proceso
de identificacion de los fonos percibidos con basel sistema de su L1y, a veces,
tiene lugar un reandlisis fonolégico, lo que guiase de variantes extranjeras (como
la elision y el cierre glotal), esto es, «adaptaci@egun Van Coetsem (1988: 20).

Esta puede constituratastrophic modificationsn la lengua receptora o el uso mas
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frecuente de una u otra variante (por ejemploselaxtentido de [h] sin el empleo de
[X]).

Por otro lado, las dificultades en cuanto a la peotn se pueden dar -
siempre en el lenguaje de hablantes del espafia ¢@ pero tanto en el habla de
aquellos que poseen conocimiento tedrico sobrspalf®l, como en el habla de otros
que no lo poseen. La vendedora del mercado sabejgraplo, que /x/ existe en el
sistema del espafol y lo ha integrado en su rep@sén mental. No obstante, le
cuesta producir [x]. Ambos grupos pueden teneculithdes al producir ciertos fonos
gue no forman parte de su sistema, pues la suétitee puede deber a factores
fisiologicos o a la falta de representacion merdal /x/ con sus al6fonos

correspondientes en el espariol (cf. Van Coetser@: 299.

Constatamos que puede fijarse una demarcacionetacidn a las variables
externas y también internas entre la variante weéampirada, por un lado, y la elision
y el cierre glotal, por otro. Es ahi donde se destnae los diferentes grados de
competencia linguistica, debido al tipo de apremjdizlel espafiol ligado a la edad o
el nivel de instruccion, entre otras variables alesi relevantes. Por su parte, el uso
de las variantes [x] y [h] demuestra un grado inddatente alto de dominio del
espafol, mientras que la elision, y todavia maseete glotal indican un bajo nivel
de dominio del espafiol.

Como hemos sefialado al principio, procuraremosnasi@l uso de las
alternativas a diferentes etapas en el procesdaigsacion del espafiol. Con base en
nuestro analisis, hemos decidido asignar el ustaslesariantes en cuestion a los

estadios siguientes de los interlenguajes:

(1) etapa temprana: uso dg Jy elision (practicamente sin empleo
de [x]).

(i) etapa intermedia: s6lo uso de la elision, [h] y(feducido).

(i)  etapa avanzada hasta bilingte equilibrado: [h]y [x

(iv)  espafol costarricense: [h] y [X].

Es dificil determinar una demarcacion contundentgeeel lenguaje que
todavia se considera un «interlenguaje» (iii), esird el lenguaje que demuestra
tantos rasgos particulares que hace necesaridicdasi comointerlenguaje, y el
lenguaje que se ha acercado tanto al espafiol ©ostee, la lengua meta, que se

196



1. Fonética y fonologia

considera idiolecto del espafiol. Por supuesto,snposible contestar esta pregunta
basandose en una sola variable linguistica, pereessario mencionar la dificultad
con el fin de se tomen estas etapas como generales.

/143.

1.2. Losfonemasd/y/r vibrante simple y multiple

En este capitulo queremos detenernos en otro fer@mely caracteristico
del espafiol de los afrocostarricenses: la reabmagarticular de las vibrantes.

Distinguimos seis variantes dé ([.], [c], [z], [c], [I], la elisi6n y la geminacién) y

cinco de /r/ (], [c], [z], [r], [c]), cuyo uso varia entre los locutores dependiemdo e

gran medida, de si el espafiol es su L1 o su Ldo&mterlenguajes destaca el uso

predominante y extendido de la aproximante refpflg y de la vibrante simple

retrofleja [;] en todas las posiciones neutralizando la opasientre ¢ y /r/ en

posicion intervocélica del «espafiol generaf».

En los siguientes apartados, presentaremos, amiestoglo, la variacion
referente a las vibrantes en el espafiol de Costa Ra que difiere en parte de las
reglas normativas del espafiol general. Después;asrmos una descripcion de las

distintas variantes fonéticas que aparecen en &straude habla en cuestion para /

y para /r/, y procuraremos contestar a la pregaatarca del origen de estas
realizaciones diferentes. A primera vista, parecpor ejemplo, que] y [¢], fueran
una clara transferencia del inglés criollo. Sin argb, como se vera mas adelante,
en el espafol de Costa Rica ha tenido lugar un icalmiguistico interno durante el
siglo XX a partir del cual es comun el uso de es@santes e, incluso, de una
vibrante fricativa {]. Es decir, las vibrantes corroboran nuestra legiétde que hay
gue considerar otras motivaciones posibles aparta ohfluencia de la L1 como, por
ejemplo, la influencia del cambio lingtistico imeren la variedad de contacto, es
decir, en este caso, el espafiol costarricenserdén.como_inpuque perciben los

afrocostarricenses cotidianamente.

143 | a anotacién para las vibrantes varia de una abmdra. Pompino-Marshall (1995) usa por
ejemplo las siguientes anotaciones para las viksatapsy trills): /r/ se refiere a la vibrante
simple alveolar sonordap), mientras que /rr/ se refiere a la vibrante rplétigrill ) que se denota
de la siguiente manera en otras obrasf/rCartagena/Gauger (1989), Dietrich/Geckeler 4200
entre otros. En este estudio transcribimos de douson elnternational Phonetik Alphabet

Se empleara el térmirespafiol genergbara indicar cualquier variedad que no sea muy awarc
social y/o geogréaficamente y que, por ello, seaprensible para todo el mundo de habla
hispana, siguiendo, por ejemplo, Riccionario panhispanico de dudade la Real Academia
Espafiola y a otros autores como De Granda (p98f)1o Escobar 2000, entre otros.
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1.2.1. Vibrantes en el criollo limonense y en el gafiol de Costa Rica

Existe bastante variacion con respecto a la reafinade los fonemas/y /r/
en el espafol oral de los afrocostarricenses. IBarafrocostarricenses que tienen
mayor dominio lingtiistico de la lengua criolla yeguan adquirido el espafiol como
L2, la produccion de vibrantes presenta una graouttead, dado que en el sistema
fonologico del CL no existe un fonema al cual cgpenda una produccién que
requiera la vibracién alveolar. Como es sabidoggpafiol se distinguen vibrantes
simples y vibrantes multiples, mientras que en kel 0lo existe «/r/ semivocal
alveolar sonora, retrofleja vibrante o no» (Hef2002a: 136§*

Contemplemos primero el tratamiento dey//r/ en el espafol general. El
sonido vibrante alveolar simple],[se articula en posicidn intervocalica interia d
palabra como en las palabaso o querer El sonido alveolar multiple, [r], aparece
como ataque silabico al inicio de palabra o alriateen posicién intervocalica o
interior tras /n/, /Il o /sf*® En posicion silébica implosiva, interior o fina galabra,
se da una neutralizacion de los fonemas /i, @é lo que resulta en un archifonema
vibrante ([puéRta], [daR]) (cf. Quilis 1975: 13Por consiguiente, una vibrante que
se encuentra en esa posicion, se realiza comoarsnte alofonica de cualquiera de
las dos vibrantes, ya que, segun un mayor o menfasié articulatorio puede
resultar simple, mdaltiple o, incluso, fricativo.

Ahora bien, la variedad del espafiol de Costa Riea dfferencia
primordialmente de otras variedades por no mantanexturaleza de vibracién en la
articulacion que corresponde a /r/ily La particularidad de las realizaciones tipicas
del habla costarricense son la fricativizacion ypladuccion retrofleja de las
vibrantes**” Tres estudios recientes que tratan el habla cizlbal habla de la clase
media y el habla culta del Valle Central de CostaaRrespectivamente, han
comprobado el escaso uso de vibrantes simples ¥ipie8| y su consecuente
sustitucién en la mayoria de los casos, por varsaafricadas y retroflejd&®

En lugar de [r], encontramos la fricativizaciog] [en posicion inicial e

interior de palabra, igualmente es frecuente conddorro de # en el grupo

195 Lamentablemente, Herzfeld no brinda informacidsmetallada, da sélo los siguientes ejemplos
poco explicatorios en sus propias anotacionesrjtpbwz] «rose», [kyarol] «Carol». Pero,
obviamente no hay una vibrante simple o multiple fjuma parte del sistema criollo.

146 Ejemplos: [péro] ‘pero’, [kamarero], ‘camarerdce Ejemplos del uso de vibrantes multiples son
los siguientes: [torréro] ‘torrero’, [rroca] ‘rogdalrrededor] ‘alrededor’ (Quilis 1975: 129 y ss.).

147 Cabe mencionar que ese rasgo particular se kadidb a todas las zonas de Costa Rica en las
Ultimas décadas (Sanchez Corrales 1986: 129 y doauidn personal en 2006).

198 véase Sanchez Corrales (1986), Umafia Aguiar §1@30vo Shadid / Portilla Chaves (1997).
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consonantico /tr/. La fricativizacion esta docunagiat a partir de mediados del siglo
XX (Chavarria 1951: 250, citado en Quesada Pach@0d). La particularidad de la
secuencia /tr/, donde la relajacion convierte favilbrante en /r/ fricativa ha sido
mencionada por Cuervo en el prélogo Riccionario de Costarriquefiismosa
principios del mismo siglo: indica erroneamente ggélo es particular la r en la
combinacion tr juntando la punta de la lengua tasalientes sino a la parte superior
de los alveolos» (1919: 246, citado en Umafa 1990).

La aparicion de la retroflexion de vibrantes secbastatado en Costa Rica
desde los afios sesenta (cf. Phillips 1967, citadG@avo Shadid / Portilla Chaves
1997) y, segun las investigaciones recientes, sxtendido tanto geograficamente
como diastraticamente en las ultimas décadas.nQign las siguientes variantes

retroflejas:

(1) [+] = aproximante retrofleja
(i) [t] = vibrante simple retrofleja sonora

(i) [z] = fricativa retrofleja sonora

En cuanto al fonema /r/, Umafa (1990: 130 y s@dnta una ocurrencia de
[r] de sélo un 2-4 % de todos los casos (dependi€letientorno), en una muestra de
clase media costarricense y, como demuestran Caihaalid y Portilla (1997), el
habla culta no se distingue del habla de la clasgianpues también han encontrado
que el empleo de las vibrantes multiples es sumiamesjo, de un 3 %, pues se
prefiere usar las variantes retroflejas, ya spa [z).

Referente al fonema// podemos afirmar que destaca el uso preferidta de
variante [] (Calvo Shadid / Portilla Chaves 1997: 217). Oéreenos ejemplos mas
detallados, considerando la posicion de los foneemasl analisis del corpus. Los
estudios de Portilla Chaves y Calvo Shadid (199Calvo Shadid (investigacion en
proceso) enfocan el uso de las variantes retreflea un estudio cuantitativo.
Lamentablemente, no presentan ejemplos del compussiempre destinguen de
manera adecuada entre las variantes retroflejas, cgie tratan todas juntos y el
estudio estéa restringido diastratica y dialectateepues se refieren sélo al habla
culta de San Joseé.

En cuanto a Limén, disponemos de los resultadoka dauestra de habla
recogida recientemente para el Atlas LinguisticonoBtafico de Costa Rica, que

demuestran que tanto el uso de la fricativizacidma la retroflexion también son
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comunes en la region caribefia (cf. Quesada Padegc@rensa) mapas 44-48).
Lamentablemente, no disponemos de un estudio tatardiy extenso que trate la
variacion de las vibrantes en la provincia de Lin@m particular. Sin embargo,
comparando los mapas de Limén con el resto de)] paise ha apreciado una gran
diferencia entre el habla de los hispanocostarseemesidentes en la costa atlantica
y el habla de aquello que habitan en el Valle Gérdy modo de ejemplo, en el atlas
se ha documentado, por ejemplo, que no existe ufieaemcia signifcativa de
articulacion en cuanto a la pronunciacionGelos, donde /r/ se retrofleja en la gran
mayoria de los casos en todo el pais y en la pravide Limon.

Proponemos la hipétesis de que la sustitucion slevdaiantes [r] y{ en
nuestro corpus se ve condicionada por multiplesofas. Estos no so6lo pueden
deberse a la influencia del criollo sobre el esphagino que la percepcidn cotidiana
de las variantes retroflejas en el espafiol costarse lleva al uso extendido de estas

variantes.

1.2.2. Las variantes fonéticas de /r/ y//en el espafiol de los afrocostarricenses

La realizacion particular de las vibrantes se aersi uno de los rasgos mas
caracteristicos del espafiol de la poblacién aftacosense que nos muestra una
cierta consciencia linglistica por parte de logpdnm®costarricenses acerca de este
fendmeno. Al contestar la pregunta sobre cualedasorasgos especificos del habla
de los afrocostarricenses, siempre se mencionartecydaridad de las realizaciones
de las vibrantes como aproximantes, es decir,zagatines con un alto grado de
retroflexion, rasgo articulatorio propio del inglésollo y del inglés estandar. Esas
evaluaciones espontaneas se comprueban en el carpascaracteristica mas
resaltante es la alta frecuencia con la cual apatacaproximante retrofleja.
Conforme aumenta el dominio del espaiiol, dismirelygso de {], [t] v [z], |0 que
seguramente se deba a la consciencia fonoldgicaorm@dgl esparfiol conforme
aumenta el nivel de educacién en espafol en Igggmiacidos después de 1948. No
obstante, no hay ningun informante que no los use.

En este capitulo, primero nos centramos, en priugar, en el origen de las
variantes y, en segundo término, nos dedicamosquarado a sus realizaciones en
diversos contextos linguisticos. Al final del cappbtofrecemos un resumen (cf. tabla

n.° 29) y una agrupacion de uso, segun las difeseatapas de adquisicion (los
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estadios de los interlenguajes), hasta llegar s del espafiol adquirido de

manera bilingte (CL+E=L1).

1.2.2.1. Origen de las variantes

Como se ha visto anteriormente al contemplar diea$menos, no existe
s6lo una variante para realizar cada fonema (f/), sino que -como puede verse en
la siguiente tabla-, hemos destacado la ocurretieidas siguientes variantes en
nuestro corpus. La tabla muestra nuestra hipotederente al origen de las

realizaciones que sera foco de atencion en logesitas apartados:

Vibrante simple /f/

Variante Ocurrencia en

(i) | [1] = aproximante retrofleja CL (y espafioff*

(i) | [c] = vibrante simple retrofleja sonota  CL y espafiol

(iii) | [z] = fricativa retrofleja sonora (CL) y espafiol

(iv) | [] = vibrante simple espainiol

(v) | elision + geminacion

(vi) | [1] = lateralizacion

Tabla n.° 23: Variantes fonéticas def/ en el espafiol de los afrocostarricenses segun ieglad de
uso

Vibrante mdltiple /r/
Variante Ocurrencia en
() | [4] = aproximante retrofleja CL (y espafiol)
(ii) | [r] = vibrante simple retrofleja sonora CL y espafiol
(iii) | [z] = fricativa retrofleja sonora (CL) y espaiiol
(iv) | [] = vibrante simple espaiiol (pero no para / r/)
(v) | [r] = vibrante multiple espafiol

Tabla n.° 24: Variantes fonéticas de /r/ en el espal de los afrocostarricenses segun variedad de

uso.

149 as paréntesis indican la frecuencia menor de uso.

201



V. Analisis linguistico: El espafiol de los afro@wscenses

La aproximante retrofleja sonora [1]

Como hemos expuesto anteriormente, las varianteslegasno sélo ocurren
en el espafol de los afrocostarricenses, sino ajuién forman parte del espafiol
costarricense. Al igual que hicieron Calvo ShadiBoytilla Chaves (1997) para el
espafiol vallecentralefio, destacamos tres variagtexdlejas en la muestra de habla
de los afrocaribefiosy], [t] Y [z]-

Aun asi, no podemos clasificar las variantes quemnamos en el habla de
los afrocostarricenses como simples imitacionesngeit Al comparar las variantes
retroflejas usadas en nuestros corpus (afrocastages, hispanocostarricenses
residentes en Limon y vallecentralefios), destacamasdiferencia significativa de
manera cualitativa: la aproximante no se articelandnera igual, sino que notamos
gue la aproximante realizada por los afrocostarses se distingue en cuanto al
grado de retroflexion de la variante de los hispastarricenses por ser mas
retrofleja. Es decir, el modo de articulacion dereinte porque se transfiere el modo
de articulacion de la variante aproximante dellliri@ palabras espafiolas que
poseen vibrantes. Es correcto que en el espaflobdéspanocostarricenses también
aparezca una aproximante retrofleja, pero no esmeda r del inglés en rich» como
la describieron Zamora y Guitarte (1982: 100, dtadr Shadid Calvo / Portilla
Chaves 1997: 216), sino que el grado de retroftexié la lengua es menor en el
espafiol de los hispanocostarricenses que en dsimgiollo o en variedades del
inglés estandar’

En consecuencia postulamos que el uso de la apmoxgnesta influenciada
tanto por la lengua criolla como también por el baninterno de Costa Rica y el
input resultante que reciben los afrocostarricensesasaodiPues, segun Bybee
(2001), la alta frecuencia de percepcion en la mempeia cotidiana influye en la
representacion mental mas facilmente accesiblheEho de que la /r/ retrofleja
tenga estatus fonematico en criollo y se use canfi@cuencia nos deja suponer, a
primera vista, que la realizacion retrofleja deraiiies en el espafiol de los
afrocostarricenses se debe al contacto con esadebg hecho, es cierto y no cabe
duda, que ésta influye en la realizacion particutar decir, la variante(] percibida
en el input se identifica de acuerdo con la remias@dn fonoldgica de las palabras

gue contienen /r/ en CL, no discriminan que hagrdificia. Pero aun asi no se puede

%0 Tanto Sanchez Corrales como Quesada Pachecdréatates de la Universidad de Costa Rica,
confirmaron esta observacién en una comunicaciésopal en 2004 y 2007, respectivamente.
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considerar simplemente que el criollo inglés haydivado el uso dey] -debido a
que la vibracion presenta una dificultad por nenfar parte del sistema criollo-, sino
gue, como hemos mencionado repetidamente, es necdésaer en cuenta las
particularidad de la variedad de contacto y comard&a existencia dej] en el
espafiol de Costa Rica.

Esto significa que nuestros datos facilitan unaewia adicional que apoya
la hipbtesis propuesta en el capitulo tedrico, séglcual en situaciones de contacto
el cambio linguistico interno puede reforzar el @ una cierta variante (Silva
Corvalan 2001), especialmente en casos en querieniea determinada hace mas
facil y rapida la produccion. Puesto qug forma parte del sistema lingtistico del
CL, es la variante mas facil de articular. Estagisen tanto que la aproximante en si
esta influenciada por ambas lenguas. No obstantealizacion particular y diferente
en cuanto a la retroflexion mayor Unicamente t&merigen en la lengua criolla, es
decir, la aproximante con un grado mas alto deftekion se puede considerar una
transferencia de la lengua criolla. Adicionalmerarticipamos que se da un uso
extendido de esta variante en posiciones y entprres los cuales los
hispanocostarricenses no la suelen usar. En estoses, el uso -que neutraliza la
oposicion entrer/ y /r/ en posicion intervocalica- lo atribuimodaainfluencia del
CL.

La vibrante simple retrofleja [ ]

El caso de la vibrante simple retrofleja es muyilaimal de la aproximante
retrofleja: esta variante constituye una alterrmafonética para el fonema /r/ en el
espafiol costarricense, por lo que, por un ladoempod atribuir el uso de esta
variante al cambio linguistico interno del paiscaestion. Sin embargo, al igual que
[1], en el espaiol de los afrocostarricenses, destEcaue se usa][con mayor
frecuencia y en un niamero elevado de entornositmséy posiciones, que son mas
parecidos a los contextos en los cuales aparec& ehamentablemente, Herzfeld
(2002a: 136) no explica las alternativas fonétdasnanera muy clara cuando dice
«/rl semivocal alveolar sonora, retrofleja vibramteno». Suponemos que esto
significa que en algunos casos, existe una variahtante en la lengua criolla como
asimismo lo hemos observado en nuestro corpusfeiemeia criollo. En resumen, el
empleo de {] esta motivado tanto por la lengua criolla coma b espafiol

costarricense.
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Fricativa retrofleja sonora [z]

Como hemos mencionado al principio del capitulgrtaunciacion fricativa
de las vibrantes constituye un rasgo particulaledphiiol de Costa Rica. Respecto al
origen de esta alternativa hace falta diferencesr posiciones y los contextos
fonéticos en los que se produce, que son los sigaseen el grupo consonantico /tr/
para (/) y en posicion inicial e interior de palabrargp#/). En cuanto a la ocurrencia
en el grupo /tr/, es necesario considerar que @hédnestandar existe una
fricativizacion de # en este entorno y aunque Herzfeld (2002a) no dacione,
postulamos su existencia en criollo basandonosuestro corpus de referencia. La
fricacion es mas leve que en el espafiol costag&gpero ain asi, proponemos la
hipotesis de que, en este contexto, las convergiarieulatorias de criollo pueden
favorecer el uso extendido de esta variante.

A diferencia del inglés y del criollo, en el esphficostarricense
adicionalmente suele usarse la variante fricatetaofleja para el fonema /r/ en
posicion inicial de palabra, como en la palalw@ (mapa 45 de Limon del Atlas
Linguistico Etnografico de Costa Rica, Quesada &aghen prensa) y, asimismo, en
posicién interior, como enarreta (mapa 46). A pesar de que esta variante no esté
integrada en el sistema criollo, en el espafolaedbs afrocostarricenses si la hemos

destacado en posicion inicial e interior de palgiana el fonema /r/.

Posicion y entorno Ocurrencia en

ftr] (tres) CL y espaiiol
Posicion inicial de palabradjo) espafiol
Posicién interior de palabradrreta) espanol

Tabla n.° 25: Atribucion de origen segun posicion gntorno de la variante fricativa sonora

Por consiguiente, atribuimos al criollo el uso dgelpo /tr/, mientras que el
empleo en los deméas contextos lo clasificamos comivacion del espafol
costarricense, ya que solo aparece en esta variedadhablantes que poseen buena
competencia en espafiol imitan el input que recipeles esa variante se debe al
cambio linguistico interno de Costa Rica, quizagipe es mas facil de articular que
[r]. Como esta caracteristica no se ha destacaduras interlenguas de aprendices
del espafiol como L2, definitivamente no la podeatabuir a la adquisicion de L2,

sino que se da la imitacion del input (cuya repregaon mental esta facilitada por la
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apariencia de la variante fricativa en CL) en ¢pat

Las vibrantes simple y multiple | v [r]

Como es sabido, ambas alternativas forman partsisteima del espafiol y
son usadas en el espafol de Costa Rica, aunquergaacion con otras variedades
castellanas su uso es restringido porque existernativas fonéticas como la
fricacion y la retroflexion en el espafiol de es&éspcentroamericano. Ya hemos
mencionado, que especialmente el uso de [r] esd&ln 2-4 % en Costa Rica (cf.
Calvo Shadid / Portilla 1997, Quesada Pacheco 1096afia Aguiar 1990). No
obstante, en las instituciones educativas se erdeaig0 de las variantes tipicas de
otras variedades y, por lo tanto, suponemos uncoimiento de esta variante por
parte de muchos afrocaribefios. Obviamente, lasanta@s simples y la pocas
variantes multiples que encontramos en el espaitdslafrocostarricenses tienen su

origen en el espafiol, puesto que la lengua cmallauenta con tales sonidos.

Geminacion y elision

Adicionalmente a las alternativas fonéticas prestag hasta aqui,
observamos el empleo de procesos fonologicos cangerhinacion, la elision y la
lateralizacion de vibrantes. La geminacion se daaimente ante la oclusiva sorda
/k/, la elision se produce soélo antes de la octusienora /d/ y la lateralizacion
(lamdacismo) parece estar influenciada por el coat®nético del lexema en el cual
aparecen otras laterales, pues se emplea un prdeessimilacion a distancia, pero
también se da en palabras como, por ejemplo [maaheldera(A03). Se comprueba,
asi, la funcién de uso de este tipo de procesosldgitos propuesta por Stampe
(1979) vy, de este modo, los locutores evitan leulibd que les causa la produccion
de las vibrantes.

La elisibn, a menudo, va acompafada por una germimaes decir, un
alargamiento consonantico. La geminacion se rg&rimicamente al contorno con
fonemas oclusivos, es mas, en nuestro corpus pasrcasada sélo en el lexema
porque [pok:e]. En las conversaciones analizadas, a [golale un discurso de 10
minutos producido por cada informante, aparece 400 tres veces y soélo en el
habla muy rapida. No obstante, en los interlenguaielos que aparece, ese uso es
sistematico, por lo que suponemos que la repregéntanental de este lexema no
incluye el arquifonema /R/.

La elision es muy poco frecuente, se da de vezuamdo en el habla de
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personas que poseen escaso dominio del espafimlbeetaen el habla rapida, pero

Gnicamente ante oclusiva sonora /d/, como por d@mp

(24) Yo no recuerdo jekwedo] [...] ¢COmo se llama ese gente? (M, 82,
A01)

Recordamos que en el espafiol general puede daaseeutralizacion de las
vibrantes en posicion silabila implosiva, resul@ee un archifonema. Quilis (1975)
no menciona la geminacion o la elision como un gsoc empleado por
hispanocostarricenses, pero es posible que estiextmnfonético que causa un
comportamiento particular de los hispanocostarsesntambién provogque un
tratamiento diferente de las vibrantes por partealdenos afrocostarricenses. Al
parecer, para algunos informantes, las opciones faées resultan ser la
geminacion y la elision.

La geminacion y la lateralizacion no pueden tenmeorggen en el CL ni en el
espafiol de Costa Rica, ya que no son procesos susad@mbos idiomas (cf.
Herzfeld 2002a, Quilis 1993, Quesada Pacheco 2@ho estos fendmenos si se
han registrado en las Antillas, costas de ColonWenezuela, costas de Ecuador y
Perld, en Paraguay (zonas rurales) y en Chile, tosideramos simplemente
fendmenos del habla espontanea, de inmediatez é¢cativa junto a una falta de
monitorizacion. Parece que el uso esté motivadamad, por el contexto fonético en
el que aparece; por ejemplo, las laterales puedplicar la aplicacion del proceso de
asimilacion al decir [pol el estilopor el estilo (F, 43, B23J°* El uso no es
sistematico y se usa con escasa frecuencia, defddobien a la rapidez y al poco
esmero del discurso que a una transferencia oagego sistematico de la ASL, etc.
Es posible que la pronunciacion de vibrantes lesedificultades en la producciéon a
algunos hablantes, por lo que prefieren usar eptogesos para evitar tal
articulacion, pero, de nuevo, no se ha destacato éenémeno comun en la ASL.

A modo de resumen, hace falta distinguir entreavdieis que se deban al
input de los hispanohablantes y variantes que sirvamplemente para evitar la
produccion del fono extrafio. Hay variantes coma, gjemplo, la geminacion, la
lateralizacion de las vibrantes o la omisidn cof@pksin sustitucion ninguna que

muestran la dificultad que causa la producciorgarals hablantes.

151yéase también Silva-Corvalan 1987 con respeas Hduidas en el espafiol de Chile.
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1.2.2.2. Analisis del corpus

A continuacién, presentaremos el uso de cada Varly separado, después
ofreceremos un resumen en el que se plasman lpasetie adquisicion y los
informantes mas representativos. Asi, se puedenabsia extension de uso de las
variantes retroflejas y en qué medida se presardaadaptacion al comportamiento
linglistico de los hispanocostarricenses por pdedos hablantes que tienen el

espafiol como L1.

1.2.2.2.1. Uso dey]
Contemplemos primero el uso de la variante aproxieneetrofleja por ser la

mas resaltante, productiva y la que clasificamosceanto al alto grado de
retroflexidbn y en posicion interior y final de phafa como transferencia del CL.
Mientras que en el espafiol de Costa Rica la apamtieretrofleja se usa sélo para el
fonema /r/ en posicién inicial de palabra y en @osi intervocélica (cf. Calvo
Shadid / Portilla Chaves 1997: 216 y ss.), muchiogcastarricenses usan esta
variante tanto paraf//como para /r/. En el espafiol de los afrocoskmses

destacamos una extension de uso (Van Coetsem @888)jue concierne

(1) a la posicidn (inicio, interno o final de palabra)
(i) al contexto fonético

(i)  ala frecuencia de uso

Por lo tanto, consideramos que la aproximante seuclasificar como
transferencia del criollo tanto con respecto atigrde retroflexion como también en
lo referente a su uso en diferentes posiciones.nfosmantes usan la aproximante
en los siguientes contextos fonéticos y en practicde todas las posiciones en las

cuales aparecen los fonemaky /r/ en espafiol:

Posicion Entorno fonético Espafiol de los
afrocostarricenses
Principio de raiz
palabra raza
rechazo
recuerdo
Posicion intervocalica | rimero
Interior de prefieren
eran
palabra caro
ferrocarril
Ante oclusivas sonoras recuerdo
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verdad
pierde
empezar desde

Ante oclusivas sordas

porque
cierto
comparte
partio

Precediendo a /n/ y /I

carne
amarnos
decirle

Ante /s/

diversion

Final de palabra

caminar
agarrar
sembrar

Grupos
consonanticos

Ipr/

privatizar
prevalece
siempre

[ir/

frutos

Tabla n.° 26: Extensién de uso deq] de /r/ y /il segun la posicién y el entorno

Principio de palabra

Como también es el caso en Cl], $e usa al principio de palabra:

(25) Muchascosa(s)yo no recuerdo. En ese tiempo la gente tiene mae i
(26) No el inglésrefinado [1], pero un .. es el inglés jamaiquino. (M, 51,

(27) O sea, no hay ningun lugar asi coreoreativ(o) [1], hay, pero si, no

Estos ultimos enunciados ejemplifican que la vaeiaatrofleja es usada por
informantes de todas las edades (también por gdartes jovenes). El hablante A0l
era pescador, residente rural, y realiglagh el 74 % de las veces y en un 100 % al
principio de palabra. La hablante C16 tiene apéfiaaios y ha adquirido el espafiol

y el criollo de manera simultanea y, aun asi, &aam mucha frecuencia.

bote a Limén. (M, 82, A01)

B07)

como en San José. (F, 17, C16)

Posicion interior de palabra

Contemplemos primero el fendmeno mas resaltantdedesestro punto de
vista: la extension a la posicion intervocalicaarhb especialmente la atencién el uso
frecuente para el fonema /r/ en posicion intenioadlpuesto que, segun Calvo
Shadid y Portilla Chaves (1997: 217), es impogilsiarla en el espafiol costarricense.

Estos autores destacan un 100 % de usq]den| posicion intervocalica y dan la

siguiente explicacion:
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Es intersante recalcar que en el caso del fonghapdrece solamente una variante
retrofleja vibrante, lo cual es perfectamente egllie ya que una realizacion fricativa
0 aproximante daria lugar a una posible confusiolbgica con el fonema /r/.

Al parecer, en Costa Rica, no se suele ugpef este contexto, pues, en
nuestras muestras de habla de hispanocostarridamsesco hemos destacado el uso
de aproximantes en esta posicion. Es la variaidatifra la que se usa con mayor
frecuencia. Los afrocostarricenses, en cambiototls bilinglies desequilibrados
como los jovenes bilingies equilibrados- no paresemtir esa «confusion
fonolégica» y usani] en contextos similares al igual que en la lenguglla como
por ejemplo, en el nombre prop(@arol, tanto al principio como en interior de
palabra(cf. Herzfeld 2002a: 136). Del mismo modo, en mgcpalabras del CL y
del inglés estandar, encontramos la ocurrencia]dshp alta frecuencia en posicion
intervocélica en palabras corharina, pulperid®, ahorg baratq (A03) etc., parai/

y también para /r/:

(28) Es que, de verdad, todo lo que son las costumhresiqo tenia muy
arraigados [1], se ha perdido, se ha perdido mucho lo que sen lo
valores civicos y todo eso. Ya la gente ve lasosano algo rutinario
como costumbre, pero ya no lo ven como ... porgsiaééce o algo asi,
sino simplemente van y ... para pasar un un tdtpdr decirlo [] asi.

(F, 21, C15)

Por el contrario, obsérvese la realizacion de lasalpas interno y
hamburguesay de la palabrgorra que se realiza con,][ en vez de cong] en el
préximo ejemplo enunciado por una licenciada hispastarricense de San José.

Tiene 28 afos y pertenece a nuestro corpus denefarB:

(29) Era [era] tan triste porque . la empresa . porque ce@sm era una
discusion alinterno [intecno] de laregion [1ecion] . de la de la
comunidad verdad si se hacia 0 no se hacia . @iegnpresa hizo cosas
como por ejemplo: les daban un@amburguesa[amburgesa] y una
gorra [goza].

Mientras que los afrocostarricenses si empleher posicion intervocdlica,
la informante de San José, exclusivamente gsa [;] (como lo han observado

Calvo y Portilla 1997) en esta posicién] pcurre sélo al principio de la palabra

132 Americanismo que designa un tipo de quiosco otiemala muy pequefia, donde se vende pan,
frutas, verduras, bebidas, etc. (cf. DRAE).
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region.

Por lo tanto, estamos frente a un ejemplo de armlgg extiende el uso de
una variante restringida originalmente a un cootekinético a otro(s). En
comparacion con el uso tipico en el espafiol cistase -y teniendo en mente que
la variante aproximante de los afrocostarricensegstma un grado mas alto de
retroflexién que la aproximante en el espafiol dehispanocostarricenses- se usa en
un nimero mayor de contextos y se encuentra commiacuencia en el habla de
los afrocostarricenses.

Es méas: como hemos mencionado antes, no es s®lposition intervocélica
a la que se extiende el uso sino que, ademas, pleamn diferentes contextos
fonéticos como ante oclusivas sonoras y sordasgdedéms hispanocostarricenses
usarianf o [t] (cf. ejemplo anterior):

(30) Al final de la comparsas|[c]desfilan los los los policias en caballos
para [r] proteger [r, r] a a la ultimacomparsa[.]. Siempre[r] sale los
brasileros [r]. La famosa eftomparsa[; con friccién, asimilandose a
la s] de Limén. Entonces la gente de Limén se wwdbca por esa

comparsali]. Entonces los policias desfildetras [r] de esa comparsa
comopara [r] proteger [r] y que no hayaesorden[¢]. (F, 21, C15)

Una gran diferencia con el espafiol general se pie@sa la realizacion de las
vibrantes que son precedidas por los consonantgs/lIn(Enrique alrededo) que,
segun la norma del espafiol, se articulan como ntibsamultiples. En en espafiol de
Costa Rica, no obstante, no se suele usar la wénadltiple en este contexto
fonético, sino que es comun usar la variante fraatetrofleja o aproximante o la
variante retrofleja en este entorno. La gran mayde los afrocostarricenses utiliza
[t] en este entorno, incluyendo jovenes y mayorespggeen buena competencia en
espanol:

(31) Eso fue lo que nos dijeron a nosotros: Tienen guees [1] y saludar
[r] a todo el mundo, ¢verdad? (F, 22, C14)

Una informante del grupo C comenta la actitud dgelate acerca del Dia de
la Independencia de Costa Rica:
(32) Es que, de verdad, todo lo que son las costumhresigo tenia muy
arraigados [1], se ha perdido, se ha perdido mucho lo que sen lo

valores civicos y todo eso. Ya la gente ve lassosano algo rutinario
como costumbre, pero ya no lo ven como ... porgseéce o algo asi,
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sino simplemente van y ... para pasar un un rgtpdr decirlo [] asi.
(F, 21, C15).

La hablante de 21 afios no solamente ykaino que se ha adaptado tanto a
la variedad del espafiol de Costa Rica, que usaiéanma variante fricativa en
palabras com@administradoresque es el uso comun en Costa Rica, y artidlila [
Sin embargo, no aplica nunca [r] segun las norneh®sbafiol, en los casos en los
cuales /r/ precede a los consonantes /I/ y /nudal de [] o [¢] predomina en su

discurso.

Ante oclusivas

Hemos mencionado la neutralizacion dley/ /r/ en posicién implosiva en
espafol. En esta posicion, en especial precediaride consonantes dentales /t/ y
/d/, los afrocostarricenses empleahgn la mayoria de los casos. Muy pocas veces
se realiza comd]o [z]. Los hablantes de todos los grupos etarios pegfiecalizar
la vibrante de esta manera, por ejemplo en losragesiguientesecuerdq pierde
verdad parte, puertg abierto pasaporte etc. Los hispanocostarricenses, basandonos

s6lo en nuestros corpus, suelen ughr [

Grupos consonanticos /pr/ vy /br/

De nuevo, es dificil determinar si se trata deradtivas fonéticas motivadas
por las dificultades en la produccion o si se dedbéa falta de percepcién. Por un
lado, al igual que la produccion de [x], la proddocde las vibrantes les puede
causar dificultades a los hablantes no nativosstpugue la vibracion alveolar del
apice de la lengua tampoco se conoce en la lengabac Asi, para hablantes
bilingles desequilibrados, el uso de variantesaviters, por supuesto, puede deberse
a su dificil produccién. En este sentido, un infame de 50 afios muestra
explicitamente a la entrevistadora (E) que la @dmon de la  le causa
dificultades cuando desea pronunciar la palpbiketizar.

(33) E: ¢Y ahora estan pensando en privatizar JADE
B 06: Eso para_mio es una buena idea.
E: ¢Porqué?
B 06: Porque si g@iva.. eh si se, bueno no sé como pronunciar eso, si,

(d)ecir, ‘a bueno voy a emplear dsteisted y voy a trabajar por
tanto, si si pasa eso, digamos usszk que es una compafia
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privada, usted no puede reclamar na(d)a...’. (MB&JF)

Al parecer, este informante es consciente de qséeexna diferencia entre la
realizacion comun del fonema /r/ en espafiol, ggeieee una vibracién simple, y
ademas, nota que le cuesta pronunciar la palafivatizar a la manera espafiola
-que también existe en inglés. Es decir, tantongieés como en espafiol, el lexema
comienza con el grupo /pr/ que deberia articuldesmanera diferente en cuanto a la
realizacion de /r/.

Por otro lado, suponemos sin embargo, que, a difexele este hablante, hay
muchos afrocostarricenses (E=L2) que usan la apeoie sin ser conscientes de
que existe otra convencion, sin conocer el sisttmaldgico. Perciben la variante
aproximante en el habla de algunos hispanocostas@s en un namero restringido
de contextos, la generalizan y la interpretan dee@o con su sistema, en el cual
aparece la aproximante en todos los contextos. digiificaria que estos hablantes
no saben discriminar entre los grados de retrajtexanto entre la aproximante
criolla y la aproximante espafiola y que, ademagpostle que interpreten todas la
demas variantes pard/ /y /r/ que perciben en el espafiol costarricensmoco
aproximantes. Esta falta de percepcion discrimmeafouede favorecer, de manera
adicional, el uso extendido de la aproximante pemepde los afrocostarricenses.
Mas bien, estando tan influenciados por los halaitbsulatorios de su propia lengua

materna. Ademas, optan por la aproximante en tgaesulta mas facil.

Final de silaba y final de palabra

De este modo, como mencionamos anteriormente, ks Atinguistico
Etnogréfico de Costa Rica (Quesada Pacheco, esg)rdncumenta la ocurrencia de
la retroflexion (sin distinguir, lamentablementatre aproximante o vibrante simple
retrofleja), en la provincia de Limon y tambiénposicion final de silaba como, por
ejemplo, en el lexemaiernesdonde la retroflexion se realiza en un 75 % de los
casos en Limén (mapa 47). Lo mismo encontramos lerespafiol de los
afrocostarricenses, incluso en personas que paseatio nivel académico como la
abogada que enuncio6 el extracto siguiente:

(34) Hay que hablar con con los lideres del PAQara que empiecen a

estructurar el partido de una forma mas apropiatda gsumigobierno
[1]. Porque ese es ese fue el problema de las efescgasadas. Mucha

153 partido de Accién Ciudadana.
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gente no visualizo el PAC como administradoresadeoka publica. (F,
42, B31)

Este uso esta favorecido por la existenciaifiéalen CL y, por tanto, forma
parte en la representacion fonologica mental dabpe$ criollas. Ademas, esta
promovida por el input percibido cotidianamente en el habla de los
hispanocostarricenses de Limon, que lleva a laesgmtacion mental en palabras

espafolas también.

Resumen: extensidon de uso v neutralizacion

El aspecto mas resaltante en cuanto a los foneibheantes constituye, no
obstante, la neutralizacion de la oposicion eritrg /r/. La extension de uso deg [
manifiesta que los hablantes no sienten una canfuBnologica al interior de
palabra en posicion intervocalica, sino que se rhasgender a pesar de que no
hablen de acuerdo con el sistema fonoldgico dehfedp Como han mostrado los
ejemplos que se presentaron en este capitulo, pleemde este aléfono no se
restringe a un grupo etario. Incluso los jévendmdiies equilibrados usan esta
alternativa, tal vez, incluso porque de esta mapeeslen manifestar su pertenencia
bicultural. Dominan la gramatica espafiola y, aui) @salizan [] parecido a las
convenciones en CL y, de este modo, expresan tamdué herencia caribefia
mediante la fonética, al usar variantes fonéticglscdollo como transferencias al
hablar espafiol.

Llama la atencién que las personas que son bilswgiliesequilibrados
(L1=CL) usan esta variante con mayor frecuenciaolistante, también aparece en
el habla de personas que tienen buen dominio geliie§ pero en su habla se
restringe primordialmente a dos posiciones: posiaiabica implosiva y posicion
final de palabra. Es necesario recordar las comvees particulares del espaiiol
general en lo pertinente a estas posiciones: s@uiiis (1975: 131), en posicion
silabica implosiva una consonante vibrante «saz@alomo una variante alofonica
cualquiera de las vibrantes, ya que segun mayorenoménfasis puede resultar
simple, multiple o fricativa», se da una neutraliaa de las variantes. Por ejemplo,
la maestra C08 usd [a gran mayoria de las veces segun las reglasgpelfiol e,
incluso, sabe articular [r] y, sin embargo, empglglhen posiciéon implosiva ante
oclusivas /n/ y /Il -y se da Unicamente en posicgldbica implosiva. Los

afrocostarricenses, tienen mas variantes a susispo que las tres mencionadas en
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el espafiol general y, en consecuencia, esta pos&nla que también hay variacion
en el espafiol general- favorece el uso de lamatiteas adicionales usadas por los
afrocostarricenses. Los ejemplos siguientes ilnsttauso:darle, verdad materng
kinder, recuerdq decirle burlarnos

1.2.2.2.2. Uso de la vibrante simple retrofleja sama []
Los hablantes que usag] [generalmente también usag}, [pero destaca una

gran diferencia en cuanto a la frecuencia:

M, 82, A01 M, 60, AO7
[4] 74,34 % 37,50 %
[t] 11,50 % 15,97 %
[z] 10,62 % 17,36 %
I 24,31 %
[r]
geminacion/@ 3,54 % 3,47 %
] 1,39 %

Tabla n.° 27: Idiosincrasia de uso de las variantede £/ y /r/ en dos interlenguajes

Al parecer, los hablantes que empiezan a intedralternan entres] y [I]
como lo hace el hablante A07, mientras que el h&blAO1 que no usd]| usa
principalmente {], de modo que las pocas veces que tlsad al final de silaba, en
posicion implosiva, la posicion particular para tnaglizaciones de oposiciones
(terminaron gobierng AO1).

Se da al principio de palabras por parte de pessqoa tienen un nivel de
educacién secundaria y que, tal vez, discriminarstmidos percibidos eniaput de
manera mas consciente y se dan cuenta de que eratio de retroflexion no existe
en el espafol de Costa Rica. Ademas, el contemgiiktico de la lateral y de las
nasales /m/ y /n/ con los puntos de articulaciderar paracen influir en el uso, por
la cercania de los puntos de articulacion, ya qaeegen promocionar un
acercamiento de los sonidos con un grado de rexiofi menor, es decir, otro punto
del apice. Encontramos, por ejemplo, la realizadérj] en palabras comdecirlo
(C08), al igual que al articulgobierno(tipo de asimilacion regresiva).

Por ultimo, en el grupo /tr/, la cercania de loatpa de articulacién anterior
(dental) parece condicionar el uso de la vibram®le retrofleja (alveolar) en los

interlenguajes de personas que articutdrcgn poca frecuenciatras encontrar
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1.2.2.2.3. Uso de la fricativa retrofleja sonoragz]
La hipotesis segun la cualiaput influye significativamente en el espafiol de

los afrocostarricenses se comprueba en la imitatgdia variante africada tanto para
el fonema / como para /r/. Aparte de la variante aproximantge la retrofleja,
también destacamos la realizacion africada en elfed hablado por los
afrocostarricenses como otra alternativa para baamie simple. Destacamos la

variante fricativa en el habla de algunos inforrearg@n los siguientes contextos:

(1) en posicion inicial e interior de palabra para /r/

(i) en el grupo consonantico /tr/

Posicidn inicial e interior de palabra

En el espafol del Costa Rica predomina el uso deckaiva sonora en la
zona del Valle Central en posicion inicial de pedap en posicion inicial de silaba,
donde se esperaria el uso de la vibrante multigdgirs las reglas del espafiol de
Castilla y siguiendo a Navarro Tomas, segun el ¢ua68: 123) es «un sonido
indispensable para pronunciar correctamente efiebpaEste autor opina que la /r/
fricativa solo suele producirse en la conversacémda y descuidada. No obstante,
los diferentes investigaciones del espafol de CBsta documentan qug)] es
mucho mas frecuente qug,[si /r/ no se realiza como [r] (cf. Calvo Shadiéortilla
1997: 219). Lamentablemente es dificil compararéssiltados, puesto que Umafa
no diferencia entre la fricacion y la retroflexignambos son rasgos dg.[De este
modo, segun Umafa Aguiar (1990: 130), se da laesitgi distribucién en el habla

de la clase medta*

[z] [r]
Posicidn inicial de palabra 97,56 % 2,43 %
Posicion inicial de silaba: C___ V 100 % O%
Posicién inicial de silaba: ## V 97,56 % 2,43 %
Posicidn inicial de silaba: V___ V 91,86 % 8,13 %

Tabla n.° 28: Distribucién de uso ded] y [r] en el habla de hispanocostarricenses de lelase

media

1% La muestra toma en cuenta el habla de 10 persbnmsgjeres y 5 varones con edades de 20 a 71
afios y con un nivel alto de instruccion (cf. Umaiaiar 1990: 128).
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Segun el Atlas Linguistico Etnografico de CostaaRiQuesada Pacheco, en
prensa) se da una gran variacion, no hay un predomé una variante: el uso de la
fricacion se presenta en Limén, aunque no es lentar mas frecuente, sino que
alterna con otras variantes. Al pronunciar la paabjo, por ejemplo, las mujeres
usaron la retroflexion y la fricacion, mientras doe hombres alternaron entre la
vibracion y la fricativizacion en dicha posiciénidial de palabra (mapa 45). Al
inicio de silaba también aparece: 3/4 alternardreda retroflexion y la fricacion, y
1/4 altern6 entre la fricacion, la retroflexion g Vibracién al producir el lexema
carreta (mapa 46). Como no se distingue entre fricacidretyoflexién, no sirve
como base de comparacion.

En nuestro corpus del espafiol de los afrocostases destaca la gran
preferencia de uso de][al principio de palabra. Es decir, aunque looslato son
muy exhaustivos porque no tienen en cuenfa ¢bservamos una diferencia
significativa entre el uso de] al principio de palabra en el habla costarricerede d
Valle Central y de los afrocostarricenses, ya[glieo suele usarse en esta posicion,
sino que se sustituye paoi] [en la gran mayoria de los casos (dando énfasla en
extension de uso de esta variante de nuevo). bHstxs, por ejemplo, como en el

habla del informante BO7 quien usg Eélamente una vez al principio de palabra

cuando diceen realidad las demas veces usa Unicamenjedegun las reglas del
CL. También en el habla de la profesora B43, quaney adaptada al nivel
linglistico, s6lo aparce como variante de /r/ eteriar de palabracfrrupcion
agarrarlo) cuando no forma parte del grupo consonantico /tr/

Grupo consonantico /tr/

Contemplemos la tercera posicién: el grupo /trankd la atencion que los
afrocostarricenses usdn] con mucha frecuencia en palabras que contienen este
grupo como, por ejemplo, en palabras cotnatro, maestra otro, tres trabajo,
atras entrar, etc. Este hecho también es comdn en Costa Recacukrdo con los
resultados de los estudios realizados en la zoheceatralefia. Al igual que en
nuestro corpus, en el espafol costarricense predoshuso de Ig,] en este entorno.
Umafia Aguiar (1990: 131) indica que en un 62 %odechsos, la vibrante después
de /t/ se realiza africada, frente al 38 % de lmarite simple. Sin embargo, aparte de
la transferencia delnput de los hispanocostarricenses que los afrolimoisense

perciben y la tendencia a la fricacion de la vibgaen Costa Rica, ese uso
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seguramente esta influenciado, adicionalmente,lg@agran cantidad de palabras
criollas e inglesas que también contienen ese grtapsonantico comuee, tripple,
trouble etc. y que se realizan africadas también, por k&l estéd integrada en la
representaciéon mental de los lexemas y forma phta representacion del 1éxico
del output Tomando al informante A40 como ejemplo, podenedgkar que usa]
y [t] la mayoria de las veces, pero despues de /tpseearticuldz):
(35) Si, si, el asunto es que, que Ultimamente estee grre viene, estos

muchachos que vienen ajugar [hugay] fatbol en lastardes [taides].

El otro [otz0] dia yo pasé por aqui, o pasé dos dias; entorlloss e

estaban jugando fatbol, claro y vienen y piden p&ony todo eso. Y

una vez me dijeron que ellos estaban interesade®m@n a la iglesia.
Yo le ... yo lo invité, para venir en tarde [tajde] y alrato [1a:to] se
fueron. [...] Inclusive los que estan jugando talme, pero los que estan
en banca, porque generalmente hay ctre®[tzes] o cuatro [kwatz0]
equipos. (M, 61, A40)

Ademas, hace falta considerar la dificultad dertadpccion de la vibracion
alveolar que no es propia del criollo y qué ¢onstituye una sustituciéon que facilita
el habla. En la realizacion del grupo /tr/, hemestacado un proceso interesante que
delata incluso que para algunos hablantes el usda dé@brante simple causa
dificultades. En el habla de un carnicero de 51sg@®6), que usa el criollo con
mayor frecuencia durante el dia, aparece la varifaicitiva en un 77 % de los casos
en los que aparce el grupo /tr/ dentro de su dssclEn un 23 % de los casos usa la
vibrante simple, pero soélo bajo la condicién de s@@fade una vocal atona y débil
/el. Suponemos que este informante es consciergaedexiste la vibrante simple no
retrofleja en espafiol y desea usarla (tal vez powsituacion particular de la
grabacion), es decir, monitorea su lenguaje y predo siguiente: en vez de 4as]
(atras) afiade la vocal /el y dice [a8], asimismo dicanquilo [tefankilo] haciendo
posible o0 mas facil el uso de la vibrante simpieluso la profesora B43, con un alto
nivel de dominio, necesita monitorear su lenguaja @rticular el grupo /tr/ cor
lo hace porgue considera que ésta es la regla tiventkel espafiol y porque aspira a
una orientacion estandar a nivel linguistico qubadeoermitido ser profesora en un
colegio estatal.

Por otro lado, puede percibirse la variante afacauh el habla de los
informantes en cuestion también al principio delpal. Este fenbmeno es comdn en

el espafnol de Costa Rica, donde los hablantes seemwen dominios sociales en
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contacto continuo con hispanohablantes, que trabajalugares donde el uso del
espafol predomina y que, en gran medida, y comdtaes de ese contacto, han

adaptado, como es de esperar, su idiolecto a lesctedsticas del espafiol

costarricense. Pero el uso en el grupo consonasgi@ncuentra mas en el habla de
personas que tienen el CL como L1, pues se debendidencia de esta lengua. En

total, estos hablantes emplean la variante con miagouencia que hablantes del

espafiol como L2 (A07: 17 % frente a un 1,08 %: COR) obstante, el uso no es

sistematico en el habla de ningun hablante. Ahinaeifiesta, de nuevo, la gran

variabilidad de los interlenguajes.

1.2.2.2.4. Uso dd]
Conforma aumenta el nivel de instruccion y confotogindividuos crecen

bilingles, incrementa el uso d§ Hay afrocostarricenses que usdndn particular
son las personas que tienen buen dominio del espafiee se han adaptado al nivel
linglistico, pues, junto con las variantes retjafle al igual que los
hispanocostarricenses en Limoén, usan tambiénjlaBn el espafiol de los

afrocostarricenses(] [ocurre en las siguientes posiciones y contexinétfcos:

0] grupos consonanticos: bilabiales sordos y sonovos +
(i) en posicion intervocalica pard § /r/

(i)  al final de palabra

De nuevo, se corrobora que la variabilidad ennésrllenguajes es predicible
hasta cierto punto por la consideracion del contérguistico (cf. Larsen-Freeman /

Long 1994 82 y ss., entre otros).

Grupos consonanticos: bilabiales sordos y sonovos +

El uso de la [r] en lugar de al6fonos retroflejethecondicionado por el lugar
de articulacion de consonantes en el contexto fmméestacamos el uso frecuente
de [r] cuando va precedido de oclusivas bilabigd&so sonoras como sordas, pues
parecen favorecer y facilitar la vibracion, comcege observarse en el siguiente
ejemplo referente a las palabpasteger sienpre, brasileros deras

(36) Al final de la comparsasi] desfilan los los los policias en caballos
para [r] proteger [r, 1] a a la Ultima comparsg.[Siempre [r] sale los
brasileros[r]. La famosa eh comparsa¢on friccién, asimilandose a la
s] de Limén. Entonces la gente de Limon se vueb@a Ipor esa
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comparsa.f]. Entonces los policias desfilagetras [r] de esa comparsa
comopara [r] proteger [r, r] y que no haya desorderi.[(F, 21, C15)

Este ejemplo también muestra el uso en posiciéervotalica segun las
reglas de espafiopdra, brasileos) y al final de palabrapfotege) que tratamos en
los parrafos siguientes.

Ademas, no son solo los jovenes los que sabenlaisdrrante simple en este
contorno, sino que también personas de edad avangael han adquirido el espafiol

como L2 y que tienen todavia un acento mas marcado,in uso mayor de][

Posicion intervocalicaf/ v /r/)

En posicion intervocalica, el uso de la vibrantege también es bastante
frecuente e, incluso, se da para la vibrante mélapmo, por ejemplo, en el habla de
un carnicero de 51 afos al articular la palderaocarril de la siguiente manera
[ferokail]. De este modo, primero destacamos una inegdallilen su interlenguaje,
pues tiene diferentes maneras de realizar el foriérea la misma posicion, esto es,
la posicion intervocadlica, usa primerg { segundo {]. Pero, sobresale el hecho de
que esta distribucion es sistematica en su disciBsampre articula el lexema
ferrocarril de esta manera, o que demuestra, de nuevo,dhilekid dentro de la
inestabilidad tipica en los interlenguajes. Aden®ddencia que el uso de otras
alternativas fonéticas en lugar de fpdor parte de este locutor no se debe a la
dificultad en la produccion, sino que se deberapaesentacion mental divergente de
la norma que, como suponemos, se basa en la pencepdividual de este hablante
en cuanto a este lexema.

Esto nos evidencia, ademas, que las distinciomesriaticas entral//y /r/ no
determinan el uso de una variante determinada, cgigomas bien, en éste y otros
casos, es la percepcion y la interpretacion idavasica lo que lleva a la produccion

particular.

Final de palabra

También se da al final de palabra en el habla dsopas que muestran buen
dominio del espafiol (véase el ejemplo anterior).didstante, predomina el uso de
[r], ya que, como es sabido, en esta posicion ¢tsion entrer/y /r/ se neutraliza.
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1.2.2.2.5. Uso de la geminacion
Ademas, aparte de estas alternativas fonéticagnpagl observar el proceso

fonolégico de la geminacion de consonantes queesiglifonema /r/ y que también
se emplea para evitar la articulacion de la vileranmnple como, por ejemplo, en la
palabra [pok:e] ‘porque’:
(37) Eso es algo que yo ha oido que no sé si es cierto, @ueporque
[pok:e] el los blancos tenia sus ah clubes pardajgente podia gozar.
Y ese UNIA lo hicieron por los negros que son afmgs. Pero no lo

hicieron para que usted puede ir directamente igaAftM, 87, A43)
(38) Si, porque [pok:e] nuestros cultura era inglés. (M, 87, A43)

Estos ejemplos demuestran la inestabilidad posiudados interlenguajés>
Este sastre de edad avanzada (87 afos, bilingégudi#srado) no usa siempre la
geminacion cuando aparece el fonema /r/, sino jlusede la geminacion sélo es
sistematico en la palabmorqueen su interlenguaje. Parece que ha guardado este
lexema de manera estable en su representacionlmodetéacilita la produccion en
espafiol en esta unidad léxica determinada. Pemo dndican las transcipciones
fonéticas de otros lexemas que contienen la vieraihple en los ejemplos de
arriba, usa otras variantes en otros contextos.

En general, al contemplar el habla de los afrocostmses, esta variante no

es muy frecuente.

1.2.2.2.6. Uso de la lateralizacion
Por ultimo, hace falta mencionar la alternanciaesde [r] y [l] que es tipica

en el espafiol del Caribe y que aparece en la naudsthabla en cuestién, pero no
presenta una de las variantes mas frecuentes.gbdnoal casos, el uso parece estar
motivado por el contexto fonético como, por ejemma por el estilo ([pol el
estilo]), un sintagma que contiene varias latergdes lo que el hablante asimila la
vibrante. En los siguientes ejemplos, pueden obssevdiferentes apariciones de la
alternancia variable de [r] y [I] en diversos combes fonéticos:

(39) Peled con laeter|l]inaria (F, 56, Al4)

(40) rome[llias (F, 31, BO3)
(41) celllebro (F, 51, B44)

En otros estudios, como por ejemplo un estudioida-Eorvalan (1987) en

1%5yéase caracteristica (ii) de los interlenguajeslaapitulo 111.1.2.2.2.
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cuanto a las liquidas en el espafiol de Chile, steh@cado una correlacion entre la
edad y la mayor frecuencia de aparicion de liquidasienor edad le corresponde
una frecuencia menor de la variante no estdndaurSesta investigadora, este
hecho se debe al mayor nivel de escolaridad aldanpar los jovenes. Nuestros
datos del corpus muestran lo mismo en cuanto adalaidad: la sustitucion de [r]

por [I] aparece con mayor frecuencia en el hablanfi@mantes con bajo nivel

académico (residentes en el campo como B03) y, @sleem el habla rapida con

poca monitorizacion.

1.2.2.2.7. Resumen
A modo de resumen, ofrecemos una tabla que coasiaediferencias entre

el espafiol general, el espafiol de Costa Rica gtigsas del los interlenguajes del
espafiol de los afrocostarricenses y del espafpédmnas bilingles equilibradas en

cuanto al uso de las variantes parg /r/:

Principio Interior | Grupo /tr/ | Final de | Ejemplos de uso vy
de palabra | de palabra frecuencia
palabra
Espariol [r], [R] [, [f] (] [, [F] [R]
general
Espafiolde | [1] [z], ([7) | [l [4] [ 10, | [z [
Costa Rica (D
Primera etapa [1]*°° [4], [, ([2]) [4] M, 82, A01
ﬁ'ﬁenenguajes (@) | (@) [ | 7434%
de afrocost. [t] 11,50 %
(E=L2) [z] 10,62 %
[1]
[1
Gem./ 3,54 %
@157
(1
Segundaetapa | [4] (.00, | [ [ M, 60,
de @), () AO7
interlenguajes [4] 37.50 %
?ézafg)’cw' [t] | 1597 %
[z] | 17,36 %
[1] 24,31 %
[1
Gem. 3,47 %
@
1] 1,39 %
Tercera etapa [4] [4], [0 [z], M, 51,
de B0O7

1% Recuérdese la existencia de un menor grado dafleton que existe en el espafiol de Costa
Rica si lo comparamos con el espafiol de los aftamicenses.
7 Geminacion o elision.
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?ter:{engua:jes ([eD.(111 [1] 30,84 %
e alrocost. o
o ua
[1] 44:86 %
[r]
Gem./
(%) 0,93 %
[ 0,00 %
Bilinlggesd c (LD, el [z], | ([eD (=], [z], [[] co8
equilibrados I (1 [1] 10,78 %
=L1, E=L2) [c] 4,79 %
[z] 1,80 %
[1 75,15 %
Ir] 5,39 %
Gem./
(%) 2,10 %
[

Tabla n.° 29: Uso de variantes da/ly /r/ segin las etapas de adquisicién

Con respecto a las vibrantes, salta a la vistaeehd de que en los
interlenguajes, en particular en aquellos de Iddamées del espafiol como L2 en las
primeras etapas, no parece existir la distincidrefioatica entret//y /r/. Al parecer,
los hablantes no son conscientes de esta distinkiégue se evidencia en mayor
grado con el uso extendido dg €n practicamente todos los contornos. Es degir, e
su representacion fonologica informantes como A@distinguen entrelly /r/, sino
gue adaptan las palabres espafolas al sistemaaititegriollo, en el cual no existe
esta opisicion. AO1 no usd@ En ninguna ocasion, esto es, sustituyey [[r] por
completo usandos] en un 74 % de los casos. Este uso demuestra gaelgsar
afrocostarricenses no existe la confusién postulsaia Calvo Shadid y Portilla
Chaves (1997), segun los cuales no es posiblecetieida aproximante en posiciéon
intervocalica debido a esta confusion mencionada.

No obstante, conforme los afrocostarricenses somoras y conforme han
adquirido el espafiol como L1, aumenta el usalda07: 24 %, BO7: 45 %, C08: 75
%) y se reduce el uso de las variantes retrofldpaglemos mencionar el uso
creciente de(] en etapas intermedias que todavia no son acawiedas reglas
fonologicas del espafiol. Tanto es asi que tamlgi@rsa como aléfono del fonema /r/
en ejemplos como el de la palalderocarril [feiokail] (M, 51, BO7). En esta

posicion interior de palabra se hace muy evidenteaj uso de una variante no esta

138 Es dificil la demarcacion, los limites son fluid&sta tabla demuestra las tendencias de etapas si
el objetivo de ser representativa por no basarsmemalisis cuantitativo exhaustivo.
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determinado por el fonema que aparece en la patsipaiola, esto es, no se respeta
la distincion. En el proceso de adquisicion, degracion de fonemas en el sistema,
la inestabilidad es tipica. En este interlengusgehace evidente que el uso se debe a
la percepcion idiosincrasica y no a la consciefmmldgica def/ y /r/, ya que usa

[r] y [1 en el mismo entorno linglistico para el fonema /r/.

Al mismo tiempo que aumenta el uso dedisminuye el uso dey]. Los
hablantes de espafiol como L1 no dejan de usaraggmte particular del espafiol
afrocostarricense por completo, pero la usan cartomieecuencia (A01: 74 %, AQ7:
37 %, BO7: 31 %, C08: 11 %) y su uso se restringmmatexto principio y final de
palabra en alternancia con [r].

[z] es productiva en los interlenguajes (etapas tang®) en el grupo /tr/ por
influencia de la realizacién de este grupo en ALhdblante AO1 usa esta variante
s6lo en palabras comtren, encontrar atrds condicionada por el punto de
articulacion @similacior). Este uso disminuye conforme los informantes etien
mayor competencia y empiezan a imitar el usgzfl&eomo sustitucion de [r] al

principio e interior de palabra, es decir, cuarnelagmilan al espafiol costarricense.

1.3. Elfonema/s/

A diferencia de los dialectos de los paises vecigf0k existe muy poca o
ninguna estratificacion sociolinglistica asociada eeduccion de /s/ en el espafiol
de Costa Rica. Generalmente, se conserva la &/ dm silaba y de palabra en el
dialecto del Valle Central (cf. Quesada Pacheco419888). No obstante, segun
Lipski (1994: 247), el caso es diferente en lasoregs costeras, donde ha observado
el debilitamiento. En nuestro corpus, también hechestacado un debilitamiento,
una aspiracion hasta la elision total de la /sftotal principio de palabra como al
final de silaba y al final de palabra, por partdatritores de todas las edades y de
todos los niveles educativos:

(42) Casi no haynegro(s) aqui en Limén, es la minoria. (M, 50, BO06,
estibador)

(43) Bueno en las(e)stiba(d)ora(s}*®, . estiba(d)oras he en el muelle,
[sonido de afirmacidrsi, y d ... para mi, . se ha ido cambiando todo, se

ha ido ... est(d), esta poniendo todo mas durogueodigamos _I®
trasnacionales ... las trasnaciosaldas trasnacionales es los que estan

159 Notese ademas, la aféresis, la vocal prototétiahprincipio de palabra, que clasificamos una
transferencia del CL (cf. espstandarvs. CLstandard.
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manejando todo, ahora en Limon, me refiero a laspediias e . de

banano, digamos, eBotienen emplea(d)odigamo(g, los aqui de
Limon cada dia esta . hese esta pagando menns(s)otroses una pais
democrético, bueno no parece [...]. (M, 50, BO@bador)

(44) Como en todas partes. En todas partes del murd@no esanismo
[mihmo] esta en la Biblia, que Dios dijo, y escrista, que todo se va
cambiando, naciones se van a volver en contra ciermes, que habra
guerra y entonces mas violencia. (F, 49, B19, pw®

(45) Me gusta(n) muchéa(s) noticia(s),me gusta mucho ver peliculas; méas
gue todo de drama, accién. (F, 27, C08, profesora)

Al analizar cada interlenguaje por separado, sepcoeba el comentario de
Quesada Pacheco (2001: s. p.) acerca de elisiomspiraciones en determinadas
zonas dialectales:

Normalmente, en las zonas donde hay aspiracidneliain: [ma'\iko] mariscos
[kasa] casas pero dicha elisibn nunca trae problemas de homianirespecto al
singular, ya que hay otros elementos del discuasic(los, los tiempos verbales, el
contexto, etc.), que logran evitarla.

Aplicando este comentario a los interlenguajesinsi persona aspira la /s/,
también la elide en otros casos, y no sélo sereef'eun fonema, sino que, en
general: si una persona, elide /s/, también etidlepero no hay sistematicidad. Es
decir, mas bien se trata de un habla cuidadosao @gaidadosa segun el grado de
emocionalidad o de rapidez del discurso. No seatdd una elision a nivel
morfologico, como lo propone Holm (2004) para gla®l del Caribe no estandar,
pues como se pudo observar, no se trata de fadta®mcordancia, no se elide la
marcacion de plural (/-s/) de manera sistematidaal de palabra (sino también en
interior de palabra). En el espafiol de los afr@rosenses, es meramente un
proceso fonolégico que significa una facilitacionnavel de produccion, no es

sistematico en todos los interlenguajes.

1.4. Elfricativo glotal

Como es sabido, el /h/ no tiene estatus fonematicespafidf® y el sonido
[h] so6lo aparece como al6fono de /x/ o como asydinade otros consonantes como

/sl. No obstante, en espariol de los afrocostag@eque poseen muy poco dominio y

180 | af inicial latina pas6 & aspirada en espafiol, que, en una etapa méas asadesdparecio «f a
g e a > haya > pronunciacion aya» (Lapesa 1959: 27)
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que han adquirido de manera secuencial como L2némenos la realizacion de [h]
en palabras combablar o harina, hecho que clasificamos como una transferencia
del CL. De nuevo, los hablantes emplean la reglacdeespondencia y articulan la
fricativa glotal al principio de palabras en lasales en espafol no se realiza. Es
evidente que estos informantes transfieren lasasegh cuanto a /h/ del CL al
espafiol, puesto que incluso se articula este sa@mdoalabras comAfrica, que ni
siquiera poseéh en la ortografia. Al igual que en el criollo jampaino, segun
Herzfeld (20022: 134), la /h/ es impredecible en «iempre aparece en contraste
con palabras que no tendrias fricativa glotal emadEpor ejemplo: [Hiyt] ‘eat’, [iyt]
‘heat’, [Hay] ‘eye’ [...]» 0 en nuestro corpus,ddticulacion del juegdide [aid] and
seek(F, 56, A14), lo que corresponde al uso de latikieaglotal en interlenguajes de
etapas tempranas en nuestro corpus. Encontrane$easimeno exclusivamente en
el habla de personas de edad muy avanzada, quaieemen circulos sociales

donde utilizan el CL con mayor frecuencia.

1.5. Las oclusivas sonoras

Otra caracteristica del espafiol de la poblaciéo @dr el debilitamiento o la
elision de la oclusiva sonora /d/ en posiciéon waeélica mediante el uso del proceso
fonologico de estructura sildbica. Al igual que @ros paises latinoamericanos e
incluso en regiones de Espafia como Andalucia,bélitdeniento o incluso la elision
de la /d/ intervocalica es un rasgo comun en C&3ta. Se ha observado el
debilidamiento progresivo: fricativas, aproximanieglisiones segun la velocidad
del habla y el esmero del hablante (cf. Quesadddeac199: 544 y ss.). El
debilidamiento o incluso la elision de la /d/ esrasgo usado por integrantes de
todos los grupos etarios afrocostarricenses, eosttmbs niveles socioecondmicos y
educativos. Podemos considerarlo como un rasgo rcqrata practicamente todos
los afrocostarricenses, pero es necesario subraysr, no es privativa de los
afrocostarricenses, y tampoco de los costarricemsageneral, sino que se extiende
por América Central y el Caribe (cf. LoOpez Moral&89, Quesada Pacheco 1996,
entre muchos otros). Observemos algunos fragmeetasiestro corpus:

Grupo A:
(46) A mi me gusta estar aqui. Yo salgo a pasear pdjadé(d)o, pero ya

cuando ya pasan dos dia(s) ya estoy aburrido, yoquolver a mi
casa. (F, 65, A20)
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Grupo B:

(47) El negro [de antes] habla espafiol muy mal, pews elb, porque ellos
han cambia(d)o ellos sélo ... hay unos que entiendeh . digamos .
el inglés, pero no quie.. no lo hablan, porque &blén muy mal,
entonc(e)s solo prefieren hablar en espafiol, (edp se ha
cambia(d)o por, por esas . situacion.. eh por esas cuestisaesa
cambia(d)o mucho. (M, 50, B06)

(48) Lleva verdura(s) y uno lo puede hacer pesca(d)o(F, 31, BO3)

(49) [...] una compafiia privada, voy(@ecir, a bueno voy a emplear usted y
usted y voy a trabajar por tanto, usted no puedarmarna(d)a, usted
no pueddd)ecir na(d)a, usted solo tiene que trabajar, por eso vamos a
llegar a que talvez, en tiempo futuro trabajar porplato de comida.
(M, 50, B06)

Grupo C:

(50) Aqui se haonserva(d)omucho la cultura. (M, 29, C09)

Pero no sélo se elide la oclusiva sonora /d/ ariot de palabra, sino incluso
al principio de palabras condecir o donde como ilustran los ejemplos siguientes
enunciados por dos hablantes universitarias feraenin

(51) No sé(d)bndees eso. (F, 18, C45)

(52) Me dijo la hermana, bueno la hermana no, una J&gGigue me la topé
¢cuando fue? no le habia dicho, me la top elernes que sali a la U.
Me la topo y mi(d)ice [mi'ize] «Oh mi amiga CindyJo que tengo que
contar», y yo, «;qué maje? ¢qué me tiene que @entami dice
[miize] «¢adivine con quiémnda Jose, ahora?», y le hago«gron
quién?» y mdd)ice [mi'ize]: «Con una tal Francela» y yo «¢cOmo?» y
me (d)ice [mi'ize] «Si, vive ahi por la casa.» Me hace: «uah
Francela» y megd)ice [mi'ize]. Y yo sé cuanto tienen porque, sea,
nosotros tenemos como veintidos dias de haberrtadwmi Y que si, que
andaba con ella y que ya la habia llevado a layasd)o. (F, 17, C29)

Como puede observarse, la estudiante universi@2@ usa la elision de
manera sistematica. Ademas, es sistematica aulartia frase verbaie dice(cf.
ejemplo (52)). La omisién de la oclusiva sonoralifacla produccion de las dos
palabras que puede ser un objetivo en el hablan&smen y rapida. Definitivamente,
el uso de este proceso, que cambia la estructidfzicsi, no se debe a la falta de
competencia, sino que es parte de una conversamndre dos amigas (Sin

intervenciéon de la investigadora), y forma partelaeue Stampe llama «relaxed
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speech» en el cual estas «optional sustitutioggie RO se dan en registros formales
de habla-, son muy frecuentes (Stampe 1979: 7 pae no se dan debido a
dificultades de produccién como otras sustitucioc@so [J] en vez de [x], en
nuestro corpus. Adicionalmente, ha de mencionamge-pgara facilitar ain mas el
enunciado- la vocal /e/ se pronuncia como /i/, esird se emplea el proceso

fonologico de asimilacion que trataremos mas atkelan

1.6. La velarizacién de /n/

En las ultimas décadas, se ha documentado unandamexpansion de la
velarizacion en todo el mundo hispanohablanteujmrido Costa Rica. Ademas de
darse ante consonante velar, como es la reglaad&liano (cf. D’Introno / Teso /
Weston 1995: 121), figura en posicidn posnuclede @analquier consonante y en
posicion final (cf. Quesada Pachecho 2001). i/atiéne estatus fonematico en la
lengua criolla y se usa especialmente en posiéi@ fcomo en el inglés estandar)
en palabras comgoingy comingo antes de la oclusiva velar /k/, comotleink En
el espafiol de los afrocostarricenses, destaca éanddiuso en posicion final, en
particular precedida de vocales de localizaciommryda /o/ con mayor frecuencia,
como en formas del préterito indefinidpudieron volvieron aguantarono la
palabracon (M, 51, B07). Destacamos una asimilacion progeesie contacto. El
punto de articulacion posterior influye en la vidlacion. Por ejemplo, la ciudad de
Limon casi siempre se articula con la n velar, inclus@lehabla de los jovenes, sin

embargo se trata de un cambio de sonido no fonemnati

(53) Yo veo que estd como mas violento, Limén [LithgF, 27, C08)
(54) En Limdn [Limon] invitan a mucha gente de afuera. (F, 31, B0O3)
(55) Me castigaba. (F, 56, A14)

(56) Lleva verdura(s) y uno lo puede hacen gesca(d)o. (F, 31, B03)

No obstante, este uso no s6lamente es comun eadizaciones concretas
de habla de los afrocostarricenses, sino que endbgais alterna en variacion libre
con el aléfono alveolar [n] en variacion libre (Quesada Pacheco 1996: 553).

En posicion posnuclear, aun en posicién interiopdibra, no obstante, el
espafiol de Costa Rica s6lo a veces se realizadéan{cf. op. cit.). A diferencia de
lo expuesto, en muchos interlenguajes se da ewgipodinal de silaba con mucha
frecuencia:conmigo -también favorecida por la vocal posterior /o/. decir, el

contexto fonético condiciona su uso. Se usa elgamde laasimilacién parcial de
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contactq ya que la vocal posterior adyacente a /n/ proomacla velarizacion.

1.7. Las vocales y fendmenos suprasegmentales

Una de las caracteristicas que mas llama la aterci@®| espafol hablado por
los afrocostarricenses es el uso particular devdasles y de los suprasegmentales
gue muestran muchas similitudes con los rasgoa mgua criolla y que, por tanto,
se podrian clasificar como transferencias del GlcoBtramos los rasgos particulares
tanto en los interlenguajes como en el espafioladablpor personas que han
adquirido el espafiol como L1. Lamentablemente,amtarnos con suficientes datos
sobre los fendmenos suprasegmentales del CL pa&sergar una comparacion
adecuada. Ademas, carecemos de conceptos tedmessaade la prosodia en
situaciones de contacto, aunque repetidamente degtacado que es muy probable
que este nivel sea el nivel mas prominente y establel cambio linguistico (cf.
Thomason / Kaufman 1988, Van Coetsem 2000).

No obstante, consideramos de suma importanciaategia parte del analisis
a estas caracteristicas, ya que, desde nuestro geintista, son en especial éstas las
que tal vez podrian estabilizarse en un futuro gndmitirse por la difusiéon
generacional, es decir, formar las caracteristicaspartidas por toda la comunidad
lingUistica afrocostarricense que nos permitiriasificar el espafiol oral de este
grupo étnico como una variedad sociodialectal.

Asi, nos permitimos proponer esta hipotesis, yaiqokeiso los jovenes que
poseen muy buen dominio del espafiol, que no comeiaguna falta de
concordancia, etc., muestran estos rasgos. Esl@agpie, de este modo, usan el
lenguaje como simbolo socioindexical y que muestsanidentidad bicultural
mediante el comportamiento linglistico, haciende@ambio intencional de la lengua
(cf. Thomason 2001a: 144) como, por ejemplo, eldesta curva melddica del CL al
hablar espafiol (cf. apartado 1.7.3.)

De este modo, en primer lugar, presentaremos epsmgéel corpus que
conciernen el uso de las vocales y las inestad#isidrecuentes y, en segundo lugar,
nos dedicaremos a la cantidad vocalica, en paati@ula prolongacion de las vocales
ligada a rasgos prosédicos como la acentuacidérald@nas y la entonacion particular

de oraciones.

228



1. Fonética y fonologia

1.7.1. Cambios en la calidad vocalica

Por un lado, encontramos inestabilidades en edaseocales en el habla de
personas que muestran un nivel bajo de dominioceslghfiol. Los hablantes BO7,
B06, AO7 y AO1 neutralizan los grados de abertuta & intermedia en su
interlenguaje y reinterpretan la ‘e’ por ‘I’ o vigrsa. Por ejemplo se sustituye una
vocal por la otra, esto es, se aplica el procesolégico de sustitucion, sin que
podamos reconstruir alguna motivacion especifica:

lel > il :

(57) Mezclaron [misklagon] (M, 51, BO7)

(58) Peor[pjior] en Limén esta ahora. Cambié demasiado. (M, 6@)A0

(59) Muchas cosas yo rmecuerdo [1i kwejdo] (M, 82, A01)

(60) ¢Quién tiene la culpa? el mismo gobierno... mas blegobierno fue
guienempeord[empijoro] eso, porque liberd las concesiones, al liberar
las concesiones. (M, 50, B0O6)

i>e:

(61) sacrificio [sakrefisio] (M, 51, BO7)

Debido a que todas las personas que muestran ipsteld cambios son
hablantes que no han tenido acceso a una formaciémémica superior, que son
trabajadores u obreros o, en general, personaslate rauy avanzada, concluimos
gue simplemente dichos cambios estos cambios smaela inseguridad linglistica
gue muestran los hablantes en sus interlenguagsubles dejoaron ver que existe
una discrepancia entre la representaciénéd@o del inputy delléxico del output®

Hay otros casos, sin embargo, en los que la scistityparece estar motivada
por las demas vocales. Se emplea el procesasidalacion progresiva a distancia
(ejemplo (62)):

(62) Siquierres.Apenas llegabamos a PeraltSiquirres [sikigis].(M, 60,
AQ7)

Adicionalmente, encontramos el uso de la asilindlawocalica junto con un
proceso de estructura silabic@féresis) que hemos sefialado anteriormente. Nos
basaremos en un ejemplo mencionado antes comoneiadde la elision de la

oclusiva sonora /d/:

81 En la adquisicion de L1, se distingue entre dpsstde representaciones mentales del Iéxico
fonologico-lexical: una representacion que guipdecepcion y otra que subyace a la produccién
de sonidos (cf. Linell 1999, Waterson 1981, Danaeeb / Kottensederqvist 1990).
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(63) Me dijo la hermana, bueno la hermana no, una J&gGigue me la topé
¢cuando fue? no le habia dicho, me la top elernes que sali a la U.
Me la topo ymi (d)ice [mi'ize] «Oh mi amiga Cindy** lo que tengo
gue contar», y yo, «¢;qué maje? ¢quée me tiene ouares ymi (d)ice
[mi'ize] «¢adivine con quiéanda Jose, ahora?». (F, 17, C29)

Como puede observarse, la estudiante universiteaimbia de manera
sistematica la estructura silabica de la oracicadgmas, asimila la /e/ del pronombre
mea la vocal siguiente /i/. Se trata, entonces,udel de una asimilacion regresiva y
al mismo tiempo de una aféresis en cuanto a laoo@msge inicial de la palabdice
Ambos procesos se consideran procesos de simpidicastructural (cf. Fox / Dodd
1999, Stampe 1979), que, como evidencia el ejenfgdditan el discurso y lo hacen
mas rapido, lo que es muy conveniente cuando $& del habla de inmediatez
comunicativa y mas cuando se tratan temas persoo@ateo en este caso, el ex-novio
de una de las muchachas. Ella tiene buen dominioesigaiol, por tanto, lo
clasificamos como un fendmeno de inmediatez comatimiee Es decir, en
comparacion con los ejemplos (57-61), este ejermuose debe a la falta de
conocimiento ni a la simplificacion de la productiporque el hablante tenga
dificultades en pronunciar cierta palabra o detadque existan inseguridades en
cuanto a la representacion y al consecuente l&etoutput como en el ejemplo
(62), en el que el informante produce el lu§ajuierresde dos maneras. Una vez no
asimila la /e/ a la /i/ y cuando el lexersaquierresaparce por segunda vez la
sustituye lo que, segun Stampe (1979: 8), se asifomo unasustitucion
asimilativa(«assimilative substitutios).

Constatamos que, en cuanto a las vocales, contgommente con procesos
fonoldgicos que se deben a la adquisicion del edmaino L2 y a las inestabilidades
e inseguridades resultantes en interlenguajes.sizeneodo, existen ejemplos en los
que también se dan empleos de procesos que lenbispstarricenses emplean en
situaciones comunicativas marcadas por parametomso cla informalidad, la
espontaneidad, el alto grado de emocionalidad (&ftd<och / Oestserreicher 1990),

como el ejemplo (63).

162 Notese la interjeccion realizada en CL como iadar de alta emocionalidad de la conversacion.
Las interjecciones se consideran «manifestacionis emplicitas y evidentes de expresividad
linglistica. Y, en efecto, son elementos lingldstiprototipicos de expresividad» (La traduccion
es mia, Drescher 1997 234).
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1.7.2. Cambios en la cantidad vocalica
El sistema vocalico del espafiol consta de un numeoor de vocales en

comparacion con el sistema criollo. Segun Por@llaves, el sistema vocalico del
inglés criollo se compone de cinco vocales codas,//i, 0, u/, tres vocales largas /ii,
uu, aa/ y cuatro diptongos, dos ascendentes /ley dos descendentes /ai, ou/ (cf.
Portilla Chaves 1993: 89), mientras que el espadlol cuenta con las cinco vocales
/a, e, i, 0, u/ y no hay distinciones fonematicasesvocales largas y cortas. Si se
alargan, es para afiadir un alto grado de emoci@talExisten, pues, diferencias en
la funcion de la cantidad vocalica en criollo ya&$p. En cuanto a las oposiciones

por longitud, este autor nombra los siguientes piesdel CL.:

[+largo] [-largo]

/sii/ mar Isilver

/tau/dos /tu/ también

/buod/tabla /béd/pajaro

/bied/barba /béd/cama

/daag/perro /dag/perseguir(Portilla Chaves 1993: 90)

Ahora bien, en el espafiol de los afrocostarricereeemuy llamativo que los
informantes cambien las vocales cortas /a, e,u/ de palabras castellanas a vocales
largas cuando las expresan en ciertos contextosia@bnte, no tiene como
consecuencia distinciones fonematicas, pero efiteemntia del sistema criollo en la
pronunciacion del espafiol nos ensefia que éstoantebltienen mayor dominio en
el criollo, pero también podria ser muestra de &mnifastacion intencional de la

biculturalidad en el habla de bilingles equilibrsdo

(64) Bueno como soy maestra, a veces me pongo yo cahilpsitos a jugar
de la gerda, a veces jugamos de @iy cosas asi.

(65) Porque yo digo que ellos estudian los problemascatia sector,
enton(c)es de acuerdo al problema que se esténfande, asi yo (veo)
como que le enfocan a uno la edudacientonces yo digo que por eso
es difeente, porque lo que usted va a aprender en unalasiglecentro
o las cosas que (a) usted tal vez le van a dejtrde que investigue en
la escuela del centrmo va a ser lo mismo que en una escuela..., por
ejemplo la de aqu(F, 27, C08)

Una evidencia de que estas adaptaciones fonoléggcdsben a la influencia
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del criollo es la que nos brindan los hispanisnais/izados en el [éxico de la lengua
criolla. Segun Portilla Chaves (2000), hay variog&spamos |éxicos de larga tradicion
gue han pasado por un proceso de nativizaciéndgiua, lo cual, obviamente, sirve
como sefial de que estos vocablos han sido incalp®ren la lengua criolla segun
las reglas de este sistema linglistico y de quédjant este proceso, los lexemas se
articulan con vocales largas que sustituyen adaales cortas de la palabra original

del espafiol. Portilla (2000: 75) menciona los &gtas ejemplos:

(66) Di kampaana téokar bai di skaul arédi.
(67) Go botaar di basuura.

El ejemplo (66) contiene dos préstamos |éxicosvizatiios por medio del
alargamiento de las vocaldsafnpaana< esp.campanay basuura< esp.basurg.
Ademas, contiene la palabra criadligiulcon la vocal larga /uu/. Estos procesos son
ejemplos dereglas de correspondencid«correspondence rules») tipicos en
situaciones de lenguas en contacto que se aplieaargmente para nativizar la
fonologia de préstamos (cf. Thomason 2001a: 144).

Del mismo modo, los afrocostarricenses parecegaldas vocales al hablar
espafiol. Llama la atencion que, al parecer, laaregkgiun la cual los
afrocostarricenses insertan una vocal larga edekmmas esparfioles esta ligada al
acento: en la mayoria de los casos, las vocalgadae usan en las silabas en las
cuales cae el acento en espafiol. No obstante,déardbpende de la posicion en que
se encuentra la palabra dentro de la oracion: enseentra al final de la oracién y se
asciende la curva melddica, es posible que tang@éalarge la Gltima silaba de una

palabra como discutiremos en el proximo apartado.

El uso de vibrantes retroflejag [y [t] en contacto con las vocales da lugar a
otra desviacion de las variedades estandarizadaspafiol de zonas monolingties,
es decir, de variedades que pertenecen a lo quensee como «espafol general»
que se refiere a la realizacion de las vocalegiarge a las vibrantes, ya que en el
espafol de los afrocostarricenses suelen defornesseocales anteriores, pues los
hablantes las alargan si preceden a una vibramesgarticula como retrofleja. El
timbre particular que reciben las vocales muestagran similitud con las vocales

inglesas, en tanto que la cantidad vocalica aumenta
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1.7.3. Entonacion

De las tres fases que se distinguen en la curvadical de la entonacion del
espafiol (fase inicial, fase media y fase final)fdse final es la verdaderamente
significativa o pertinente. Por lo general, se da inflexién descendente que indica
el final de un enunciado asertivo o de un enuncedadamativo (cf. Gomez Torrero
1998: 407). La modalidad asertiva comienza conalesacion de tono desde la fase
inicial hasta la primera silaba tonica y se maetieniforme en la fase media hasta la
ltima silaba tonica, desde la que desciende dadancia hasta el final. El espafiol
de Costa Rica se caracteriza especialmente pegla de descenso tonal en posicion
final de enunciados asertivos (cadencia final),ntnégs que en preguntas, se da un
ascenco tonal. Como veremos mas adelante, en ehfi@spde muchos
afrocostarricenses esta oposicién se neutralizaldaodo que se aplica el ascenso
tonal también a modalidades asertivas.

En CL, en cambio, parece haber otras reglas toralesanto a la fase final de
enunciados asertivos: segun nuestras grabacionesngersaciones en criollo y las
conversaciones que contienen el cambio de codige eh espafiol y la lengua
criolla, en CL existe la posibilidad de ascensaata@n la fase final del enunciado
junto con un alargamiento de vocales para dar Bntsoraciones declarativas.
Ademas, se percibe el ascenso tonal en afirmacem€i. como, por ejemplo, en la

siguiente oracion:

/_/

She look white!

Es muy llamativo que los afrocostarricenses -irlles jovenes bilingles
equilibrados- muestren curvas melddicas divergergesespafiol costarricense
hablado por los hispanos. Al parecer, usan dostegtas provenientes del criollo:
ascienden el tono al final de la oracion y alarganvocales de la ultima palabra. En
situaciones que cuentan con un alto grado emoginotmos la subida de tono con
alta frecuencia, -por ejemplo, cuando se repitameados enfatizandolos-, cuando
se contradice, etc., asi como el alargamiento sl@daales. La comparacion de dos
oraciones declarativas enunciadas por la informa® con un alto grado
emocional en CL y otra en espafiol, ilustra muy taemansferencia de la entonacion
criolla respecto de la fase final a oraciones gaigsl:

(68) O sea, it wud have bin onli wan persin! (F, 18, 45
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/_/

(69) Si, jsiempre las traen! (F, 18, C45)

En el ejemplo (68), notamos claramente que la paladrsinrecibe un trato
particular, pues, es una exclamacion mediante & leuinformante transmite la
sorpresa sobre el hecho de que no habia practitamadie en un cine en Limon.
En primer término, la primera vocal gersin(ingl. persor) se alarga y, en segundo
lugar, sube el tono al final del enunciado -lo gsegun las reglas del espafol
costarricense, deberia bajar. Ahora bien, la inéovi@ aplica las mismas estrategias
en el segundo ejemplo: al contradecir a su amig@ndasis a la oracion, a través del
alargamiento de la primera vocal /a/ y, ademasemde el tono en la ultima silaba
aungue es una afirmacion. Lo mismo encontramos esparnol de la otra estudiante
universitaria que usa el cambio de codigo con mucbkeuencia y posee buen
dominio del espafol, aunque su idiolecto del edpaBodistingue del espafiol

costarricense si nos fijamos en los suprasegmentale

/—//—/

(70) We kia go an sii.itPodemos ir a verlo. (F, 19, C44)

La vocal /o/ de la ultima palabra se alarga. Bsti tde las vocales para dar
énfasis puede estar influenciado por el fraseo lena@emas, en particular es muy
frecuente cuando el hablante intercambia las legra una conversacion. No
obstante, como sostiene Jakobson (1981: 33 ylagyncion emotiva, «expresiva»,
del lenguaje se puede realizar a través de la myalwon enfatica de las vocales.
Este uso es convencional, es decir, la distinciores fonoldgica sino emotiva y
también usual en espafol, por lo que no podemas sam seguridad, qué puede
haber promovido esta alta frecuencia de uso peéeithlo obstante, seria necesario
un analisis cuantitativo y un analisis del CL psaher con exactitud si la influencia
es una transferencia de rasgos prosddicos prorementCL.
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1.8. Conclusion: Los procesos linguisticos y la eigacion multicausal

Procesos linglisticos

Debido a que hemos presentado las particularidadesl nivel fonético-
fonologico en el espafiol de los afrocostarricenseavés de los fenomenos
caracteristicos, en este punto del estudio reswdtzesario ofrecer un resumen
enfocado en los procesos linglisticos usados alupnolos rasgos caracteristicos
discutidos anteriormente. Constatamos, a contidnadios procesos linglisticos

usados por los afrocaribefios al hablar espafiol:

(i) Elision (y déresis)

(i) Aspiracion

(i) Sustitucion

(iv) Geminacion

(v) Asimilacién(cambios de cantidad vocdlica, etc.)
(vi) Reduccion de silabas

(vii) Velarizacion de /n/

En la gran mayoria de los casos se trata de precesfonematicos, ya que
analizamos las realizaciones concretas de habla.

Como procesos mas generales, no soélo procesos ofpomd, hemos
observado el uso de la analogia, la transferent@aeyitacion. En muchos casos, la
analogia se puede ver como un proceso mas geoetal por ejemplo, la sustitucion
de [r] por [], que se realiza por medio dralogical levelling se transfiere el uso del
comienzo de palabra a todas las posiciones sietasia oposicion fonematica entre
Irl 'y It. Del mismo modo, muchas estrategias podemos cladéfgccomo estrategias
de evitacion de dificultades que se presentan artitaulacion de caracteristicas de la
lengua meta; incluso, la misma transferencia, [@osition de elementos de la lengua
fuente (criolla, en este caso) como, por ejem@egos prosédicos. Por su parte, al
usar el cierre glotal o las aproximantes retrofieja aplica una estrategia de evitacion
y de compensacion debido a la adquisicion incoraplet espafiol (cf. Van Coetsem
1988: 47 y ss.).

Motivacion de uso

La motivacidn general de uso de estos procesoslaerfacilitacion de
comunicacion en la lengua meta. En primer lugde, lescho se debe a que el sistema
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fonologico en los interlenguajes de muchos afr@sdsenses no equivale al sistema
de un nativohablante del espafiol, por lo cual,ss@ wealizaciones correspondientes
al sistema fonolégico de su L1y, en segundo lugane dado por las dificultades
articulatoria -también en los casos en los queiaxis conciencia fonolégica. Como
motivacion particular podemos mencionar el usoadgas prosodicos provenientes
de la lengua criolla que encontramos, en menor yongrado, en el habla de todos
los afrocostarricenses y que puede ser una sefish dambio intencional de «su»

espafiol (paralelo a «su» inglés, como dicen) pargEfastar su identidad cultural.

Origen
Respecto al origen de las variantes usadas, serhabarado la hipotesis

propuesta en torno a la necesidad de una explitagidticausal de los fendmenos.
No es posible atribuir todos los rasgos particglaréa influencia de la lengua criolla
(Unica L1, en el caso de hablantes desequilibradb%,en dos lenguas (E y CL) en
el caso de bilinglies equilibrados). Mas bien, tésukecesario tener en cuenta
adicionalmente el impacto del cambio linglisticteino que ha ocurrido en Costa
Rica como, en pocos casos, la influencia de la diatez comunicativa y del grado

de monitorizacion.

2. Morfosintaxis

La morfosintaxis en los interlenguajes de los afstarricenses se
caracteriza, en general, por una reduccion moricéddpicha reduccién, por un lado,
quizas podria tener su génesis en la lengua crlotlanense, puesto que la
observacion de Bailey (1966: 6) con referenciaradafologia de las lenguas criollas

en general también es valida para el CL:

One of the most striking features to be noted ystndy of Creole languages is the fact
that, compared with the source languages from witiely draw their lexicon, their
inflectional content is exceedingly meagre, so ttie grammatical information is
carried almost entirely by the syntactic system.

Segun Herzfeld (2002a: 171), el CL,iglial que otros criollos, depende muy
poco de la morfologia flexiva para expresar sigailio. Esa podria ser una razén por
la cual encontramos muchas hipergeneralizaciondeseimterlenguajes que tienen
como resultado la reduccién de formas, por ejengdanorfemas trabados, y que, a
la vez, tienen como consecuencia una neutralizatgéoposiciones morfolégicas en

el habla de personas bilingles desequilibradasleEis, de las que han adquirido el
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espafol como L2 y cuyo dominio del espafiol se elgdo en una etapa temprana
de desarrolld®® No obstante, no sélo las lenguas criollas tieremiefluencia. En
muchas teorias y estudios de lenguas en contagjersmal, también se ha destacado
esta reduccion morfoldgica, independientementeadeldnguas que se hallan en
contacto (cf. Coteanu 1957, De Graff 1999, Esc@0, Heath 1978, Weinreich
1953). Thomason y Kaufman (1988: 32) postulan tambue las «simplificaciones»
ocurren en casos de situaciones de contacto quetnamie«light to moderate
interference», como es el caso del presente esttfdio

Estas observaciones nos llevan a proponer quegtpmtado, las reducciones
pueden ser propias en la adquisicion del espafifabdo?, que también se da en
nuestra situacion de contacto, ya que de los est@dibre la adquisicion de segundas
lenguas sabemos que las primeras etapas se caeatigor la generalizacion de las
primeras formas que se adquieren, y luego se madificonforme avanza la
adquisicion (cf. Anderson 1983, Meisel 1983, Naansk986).

En este capitulo, nos centraremos, primero, eroldofogia flexiva, después,
en la morfologia verbal y, posteriormente, en Hdasiis de los constituyentes, asi
como en la sintaxis de la oracion simple. Al iggaé en el capitulo sobre la fonética
y la fonologia, en el dltimo capitulo resumimos guécesos linguisticos han llevado
al uso de los fendbmenos particulares e intentaresieterminar, de nuevo, si los
fendmenos han de clasificarse como transferenelasridllo limonense (CL), si son
tipicos en la ASL, es decir, muestras de interlajeg) o si, mas bien, son rasgos
particulares imitados del espafiol costarricense se grata simplemente de rasgos
caracteristicos de la inmediatez comunicativa.

En cuanto a fen6menos particulares como la morfalagerbal, nuestro
objetivo es ofrecer una panoramica de las fasededarrollo observables en la
adquisicion del espafiol como L2 de hablantes matdel CL o de personas que
tienen ambas lenguas como L1. En este sentidmtameanos averiguar si es posible
observar una cierta sistematicidad de fenomenasasevel individual, sea a nivel

de grupos de la comunidad linguistica segun lasfde desarrollo.

183 Ha de hacerse hincapié desde ya en que muchos éEnémenos no son compartidos por todos
los afrocostarricenses (incluyendo los que tieHeespafiol como L1), sino que se encuentran
primordialmente en los interlenguajes (E=L2), noet¢abla de personas que tienen el espafiol
como L1, como sucede con la fonética y la fonoloBia este nivel, si hemos destacado rasgos
prosodicos que parecen ser usados de manera va@uiideliberate decision» Thomason 2001:
146).

A diferencia de casos de «heavy interferenceig®nuales también es posible una complicacién
del sistema.

164
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2.1. Morfologia flexiva

2.1.1. Morfologia nominal: La concordancia

En espafiol, es necesario establecencordancia entre los diversos
constituyentes de un sintagma por medio de mareadonorfolégicos. Por
concordancia, se entiende «la relacion entre albmeons palabras que se establece
con la repeticion en cada una de ellas de unodmtofemas de género, de niumero
o de persona, que sirve en lo fundamental par@ioela e identificar léxica y
sintacticamente las palabras concordantes (...pst(iMez 2000: 2.697), por ejemplo,
entre articulo y adjetivo con sustantivo, pronomboa sustantivo y verbo con
sustantivo o pronombre. Al contrario del espafiollas lenguas criollas la necesidad
de marcar la concordancia morfolégicamente es nmiyada. Las relaciones entre
los constituyentes de una frase acerca del gémgmero o persona se marcan
principalmente a nivel sintactico y, en generaln gonorfemas libres en vez de
morfemas trabadd$® Ademas, el CL no exige el cambio de articulos que
concuerdan en numero y género con el nombre.

En el corpus, encontramos un alto grado de fal@sc@hcordancia de
diferente tipo que se emplean en diferentes estagtsinticticas y clases de
palabras. En particular, existe una gran insegdritiaguistica acerca de la
asignacion de género, numero y persona por medimatéemas gramaticales. A
continuacion, nos centraremos en el tratamientdadeoncordancia numérica y
genérica en nuestros datos de habla. Empezaremodacpresentacion de la
adquisicion del numero, ya que en los estudioses@bmadquisicion (L1 y L2), se
reporta que la concordancia numeérica se adquides ae la concordancia genérica
(cf. L1: Herndndez Pina 1984, Naerssen 1986; L30B®75).

2.1.1.1. Ndmero

En espafiol, todos los nombres pueden aparecesatofonimeros, esto es,
el singular y el plural, si dejamos de lado las epeotones que resultan de
restricciones semanticas. Por tanto, vale decidaflexion de nimero constituye un

sistema muy uniforme y coherente. Mientras quédiamsas del singular no presentan

185 Es necesario mencionar que existe un aumentaigrath el empleo de morfemas flexivos del
basilecto al mesolecto y del mesolecto al acrolédtentras que en el basilecto practicamente no
se usan flexiones, Herzfeld muestra el salto dsildido al mesolecto con referencia al uso de
flexiones verbales que se debe al deseo de megbrdeolecto usando mas formas acrolectales,
es decir, mas formas del inglés limonense estdotladerzfeld 2002a: 289).
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una marca especifica para el numero en los cagodares, el plural se expresa
mediante los morfemas de plurake -s, lo que corresponde a la oposicion de ‘uno’/
‘mas de uno’ (cf. Lyons 1971: 294, citado por Ambad 2000: 4884). En un
sintagma nominal, adicionalmente es necesario asiginplural de igual manera a
los modificadores que tienen el sustantivo comeregite. En nuestro corpus, la falta
de concordancia gramatical de nUmero se da ensustntivo con su determinante,
con el demostrativo, con el adjetivo, con numerads

En CL, en cambio, el plural de los sustantivoslicrgono se asigna por medio
de la flexion sino a nivel sintactico. De este mosle marca s6lo cuando por el
contexto no se puede inferir si se trata de simgulalural, por ejemplo, a nivel
sintactico con el morfema librdem que es el pronombre de la tercera persona
plural, como en el siguiente caso: CL /di buk d&fmjue significa ‘the books’ en
inglés estandar (cf. Herzfeld 2002a: 173). El nmdegramaticals, que en inglés
estandar se usa para asignar el plural, no se anguela lengua criolla (con
excepcion del acrolecto).

A continuacion, presentaremos ejemplos enunciaddsseque existen faltas
de concordancia de diferente tipo que se pueddmuatia distintas etapas en el
proceso de adquisicion de la lengua meta. Como sienemcionado en la teoria, las
etapas no se pueden separar una de la otra, setnaaguencontramos frente a un

continuum es decir, han de entenderse como una orientgeideral:

(1) sin marcas: generalizacion del singular

(i) inestabilidad, marcas esporadicas

(i)  asignacién correcta de sg. y pl. en casos regutanesonocimiento de
excepciones (p.vej. aplicacion a sustantivos ndaties)

(iv)  conocimiento de reglas y sus excepciones

Los estudios de adquisicion han evidenciado geengllar se adquiere antes
gue el plural (cf. Kvaal et al988), lo que se comprueba en los interlenguajéssde
afrocostarricenses. Es decir, en los interlenguqies se encuentran en la primera
etapa de adquisicion se generaliza el singulaeat modo, los hablantes no han
internalizado que en espafiol hace falta asignpluehl por medio de la flexién. En

este caso, puede influir, ademas, el criollo etual, no hace falta marcarlo, cuando

186 Usamos la anotacion que Herzfeld usa en la trgestn de su corpus.
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por el contexto queda claro que se trata del plural

(71) E: ¢Qué tipo de juegos solia jugar cuando @&@?ni
Al4:Diferente juegoque jugabamos.

Como siempre, sigue una etapa de gran inseguridasstabilidad, tipica de
los interlenguajes y necesaria para el progresaadipiisicion, como podemos
observar en el siguiente ejemplo, en el cual l@arménte joven, habitante de
Tortuguero, una zona rural y muy alejada de LintenLQ), asigna el plural una vez
en el determinante y el sustantivo, y en la segurase nominalen el rios el

namero del articulo no concuerda con el nimersukgintivo correspondiente:

(72) Andan vienddos animalesenel rios. (F, 20, C01)

Encontramos muchos casos de falta de concordate@ada en cuanto a la
asignacion morfolégica de plural cuando al sustante preceden numerales. La
falta de concordancia en este caso también saimadio «reduccién de elementos
redundantes» («redundancy reduction», cf. Larseefan / Long 1999), ya que los

numerales ya indican el plural:

(73) Ellos tienen dos o tres maquina(s). (M, 82, A01)

En una etapa mas avanzada de adquisicion, losmafies ya han
internalizado que en espafiol existe la asignacémpldral pero todavia no conocen
las excepciones. En particular, en el habla dernméotes con menos dominio del
espaniol, constatamos casos de hipergeneralizationamto a las marcas de numero
de plural de sustantivos que no lo llevan por gw tile significado, es decir,
sustantivos no contables y sustantivos colectigsr(plos (74) y (75)):

(74) Un cantidad dguventudes (M, 85, A42)

(75) A veces la Muni [Municipalidad] no paga al al bateal de basura para
desechar lokms basuras (M, 26, C06)

Igualmente, encontramos esta hipergeneralizaciopr@mombres posesivos,
como ilustra el siguiente ejemplo donde el hablgiitealiza el posesivo de la

primera persona plurah(estrosen vez deuestro)

(76) Eso lo hicieron ellos, no el jefeiestros (M, 87, A43)
(77) Nuestros cultura era en inglés. Todos los iglesias tenizueda de
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inglés. (M, 81, A45¥’

Ambos ejemplos podemos clasificarlos como ejemgéoadquisicion de L2,
pues, los afrocostarricenses han adquirido la rdglgplural pero todavia no han
llegado a la etapa de adquisicién de las excepsior@ no es posible suponer una
influencia del CL. El uso dauestroses recurrente y estable en el habla de ambos
informantes. El hablante A45 todavia muestra ueatabilidad en cuanto al uso del
plural en sustantivos en la segunda oracion, loegupico de interlenguajes, como
hemos mencionado anteriormente. Los informantesagliean esta generalizacion
son personas de edad avanzada (mayores de 80 adesambién han expresado
explicitamente el deslinde de la sociedad hispahae{emplo (76), (77)) y que

indican hablar mas criollo durante el dia que eshan

2.1.1.2. Género

Mientras que todos los sustantivos pueden, en iprincaparecer en
cualquiera de los dos numeros caracteristicosspalf®l, a un sustantivo se le puede
asignar s6lo uno de los dos rasgos de género (tmasca femenino). En
comparacion con la flexiéon del numero, la flexiée género presenta una mayor
complejidad tanto formal como semantica, ya que mebo en que el género
gramatical se manifiesta en los sustantivos sudpeegistencia, dentro de la flexién
de género de diversos subsistemas (semantico, Idgido y fonoldgico en los
nombres de persona, animados, inanimados, simplderiyados)» (Ambadiang
2000: 4.884). Esta complejidad tiene consecuergiad orden de adquisicion (L1 y
L2) de estas categorias gramaticales: segun lasstigaciones, como hemos
mencionado, el singular se adquiere antes queuehlp{cf. L1: Hernandez Pina
1984, Naerssen 1986; L2: Boyd 1975). Con respdct@r@ero, Kvaal et al1988:
284 y ss.) han encontrado que el morfema trabado agigna el masculino se
adquiere antes que el femenino, lo cual tambiénvd@®lo para el orden de
adquisicion de género en los interlenguajes dafifegostarricenses.

Para los hablantes nativos del CL, la asignaciométero constituye una
gran dificultad, puesto que el CL no exige el camtiorfolégico y fonoldgico de

sustantivos mediante morfemas trabados y el usaartieulos, demostrativos,

167 Nétese también la inestabilidad en cuanto aignasion del plural en la segunda frase, que es
caracteristica de los procesos de adquisicion.
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adjetivos correspondientes que concuerdan corsgbrgenérico del nombre. En el
criollo, las distinciones no se indican medianterferoas gramaticales sino con la
yuxtaposicion de morfemas libres, tales cdmmbre/man/ (ingl. ‘man’),mujer CL
/uman/ (ingl.'‘woman’): /fuman dokta/ en CL significdoctora’ en espafiol, por
ejemplo (Herzfeld 2002a: 174 y ss., véase tambiémkf 1999: 82). Al igual que
en cuanto al numero, en la primera etapa estasenoiones pueden influir en la
generalizacion, no obstante, como demuestran lastislectapas en las que se
adquieren las reglas del espafiol, mas bien se tlatdendmenos y estadios
universales de adquisicion, solo que en la lengisdla; esta generalizacion se ha
fosilizado.

En nuestro corpus, de la misma manera que sucedelgpasignacion de
namero, podemos distinguir diferentes etapas gkased®e adquisicion del espafiol
(comparando los interlenguajes de diferentes pasjohlo se trata, sin embargo, de

fases claramente delimitables, pues estan marpada&pocas de inestabilidad:

(1) generalizacion del género masculino (cf. Kvaal.et288)
(i) inestabilidades, uso esporadico del genero femenino
(iif)  uso de ambos géneros

(iv)  hipergeneralizacion, desconocimiento de excepciones

(v) adquisiciéon del uso y de sus excepciones

En primer lugar, los afrocostarricenses que no daanzado un dominio
completo del espafiol, es decir, que se han quesladma etapa principiante en el
proceso de adquisicion, hipergeneralizan el génasculino que vale para el uso
del articulo, del demostrativo, del adjetivo y refge a la asignacion de género a
sustantivos que no llevan marcas abiertas ca@mo-0, Sino que terminan efgion o
-dad. Segun Blanco Picado (2002) estas formas redueidasianto al articulo y el
namero son ejemplos tipicos en la primera etapaptendizaje (nétese que esa
autora se refiere al aprendizaje formal en un pula a la adquisicion natural). Los

siguientes ejemplos ilustran este uso referiddieldns y demostrativos:

Articulos:

(78) Nadie tienerel historia correcto de ese sefior. [Marcus Garvey] (M,
81, A45)
Demostrativos:

(79) Habiaotro jovencita, una persona mas joven (...) ella venia como
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supervisor. (M, 79, A31)
(80) Otro persona. (M, 79, A31)
(81) Otro organizacion. (M, 86, A05)
(82) Es para ayudael asociacion.(M, 87, A43)

El siguiente ejemplo ilustra el uso genérico deetil)s masculinos, pues se
usa esta forma también cuando tendria que concoatael género femenino del
sustantivo al que se refiere. Los hablantes eneteq@a temprana de adquisicién no
conocen la regla en cuanto al establecimiento deardancia y, por lo tanto, usan
s6lo la forma masculina del adjetivo. Segun EscdqB@00: 59), la concordancia
entre el articulo ocurre antes que la concordanoia el adjetivo tanto en la
adquisicién de la L1 como de la L2:

Adjetivos:

(83) Uno dejaba swoasaabierb. (F, 65, A20)
(84) Calles pequenios. (F, 20, C01)

No obstante, hace falta mencionar que incluso dralela de hablantes que
poseen poco dominio del espafiol, esa generalizamdes estable, como ilustra el
siguiente ejemplo:

(85) EI limpieza del parque \a vigilancia deberia ser hombres no mujer.
(F, 43, B11)

Todos los informantes de este estudio establecennieordancia de vez en
cuando, pero en el habla de personas en etapasateaspla inseguridad es mas
grande y éstos generalizan con mayor frecuencia.

El caso siguiente muestra muy bien el proceso daisidion y el desarrollo
de un interlenguaje. Es muy comudn en la adquisigidm podemos atribuir a una
etapa mas avanzada que los ejemplos anterioreshabdante ya establece
concordancia entre el determinante y el sustanpeop no marca el adjetivo, una
situacion, probablemente favorecida por la distaeci la estructura sintactica entre
el antecedente y el adjetivo (cf. Escobar 2000: Rigarola 1990: 164 citado en

Escobar op. cit{®

(86) La costa es mésanquilo. (F, 39, B20)

188 Escobar se refiere al espafiol hablado por pessbitiagiies (Quechua-Espafiol) en el Perl y
Rivarola (citado en Escobar 2000: 61 y ss.) hamnado esta caracteristica en cartas escritas por
bilingles en el siglo XVI.
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A continuacion, presentamos ejemplos de la etapp én la cual los
hablantes ya tienen conocimiento de la necesidaglstéblecer concordancia entre
los constituyentes, pero todavia no han adquiddoekcepciones. Pero, en espafiol,
existen casos de discordancia, en los cualesnzafdel articulel no concuerda con
el género femenino del sustantivo singular al quegxe, como por ejemplo eh
aula, el areg etc. Estas excepciones, como era de esperanséeti a ser adquiridas
en etapas tardias por los afrocostarricenses:aspecto a la asignacion de género a
estos sustantivos destacamos una tendencia a deagéiqeralizacion de la regla,
segun la cual un sustantivo que termina -anlleva el articulo femenino en
sustantivos que aunque son de género masculinantrmen-a, como ilustran los
ejemplos siguientes:

(87) La tema es para organizar a ver si podemos adelantarzéa yravivir
mejor con el paisanoM, 81, A45)

(88) Pero nosotros siempre nos oponemos |0s mayorege@s unaina
idioma muy quebrada. (M, 81, A45)

(89) Nosotros teniamosna sistemaque todos los domingos comiamos rice
and beans. (M, 50, BO6)

(90) EI haciauna mapa, él dibujé para que ella encontré directamente. (F
76, A30)

Algunos investigadores interpretan la falta de ood&ncia adecuada en
cuanto al género y al nUmero en espafiol en contactotras lenguas que no poseen
un sistema morfolégico de asignaciéon como transtaede la primera lengua (cf.
Hekking / Bakker 1998: 67-68, contacto entre otomi espafiol). Otros
investigadores, sin embargo, opinan que esas f#ta®ncordancia no se deben, en
primer lugar, a la transferencia sino a estratedghsprendizaje de segundas lenguas
(o incluso a procesos naturales, dado que el apsgedde estructuras menos

marcadas requiere menos esfuerzo cognitivo (cfséldio83)).

Desde nuestro punto de vista, ese comportamiargdibtico es un indicio de
una adquisicion imperfecta del espafiol: los habfgrgi bien han adquirido la regla
que consiste en asignar el género femenino cuaadpalabra termina enra,
desconocen todavia sus excepciones. Estamos,frargs,a una hipergeneralizacion
de esta regla, la cual, por extension analdgicapsea a casos irregulares. Eso
demuestra que dichos informantes se encuentrannanetapa intermedia de

adquisicion, puesto que no solo usan el masculingue segun estudios de la ASL
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se aprende primero, sino que también la desinefiecreenina (cf. Kvaal et al.
1988)1°°

En esta etapa de adquisicion no suponemos unzemafau de la lengua
criolla, debido a que ya se ha adquirido una reglgropia del CL que afecta a la
asignacion de género. Mas bien, clasificamos egtdeneralizacion como rasgo de
la adquisicion del espafiol como L2, como tambiénhecho otros investigadores en
casos de contacto entre el espafiol y el inglésS@ichez 1972, Garcia 1995 citado
en Escobar s. a.: 43). Ademas, los jovenes queatiguirido el espafiol como L1
junto con el CL, no usan estos rasgos. Es decigolaparacion generacional
demuestra que estos rasgos no se mantendranviergegde hoy en dia adquieren
las reglas de concordancia desde la infancia yentias producido una difusion

generacional en Limon.

2.1.2. La morfologia verbal

2.1.2.1. La adquisicion de los tiempos y modos veiles

En este apartado examinamos los pasos de adquoigieidlas categorias
temporales. Al igual que en la morfologia flexiea, la morfologia verbal podemos
diferenciar etapas sucesivas de adquisicion deédogos verbales y sus respectivas
flexiones verbales, al comparar los estadios yoasrrencias de fendmenos de
diferentes hablantes que tienen diferentes patrodes adquisicion. Como
dilucidaremos detalladamente en los apartadosesitps, de los interlenguajes de los
afrocostarricenses en nuestro corpus pueden degiMas siguientes pasos en la
adquisicién de tiempos y de modos verbales delfie$gamo L2:

0] infinitivo

(i) generalizacion de 8pers. sg. pres. indicativo

(iii)  generalizacion de t. y 3/ pers. sg. pres. + verbal frecuentes y
salientes de otros tiempos

(iv)  paradigma entero del presente + generalizacion.@gy 3.%pers. del
pretérito indefinido, imperfecto y futuro perifricst (no soélo de

palabras frecuentes)

169 Escobar (2000: 61 y ss.) ha encontrado el misnd@rode adquisicion y constata que los
hablantes que usan el articulo femenino cuandefsge a un sustantivo que termina en(es
decir, sin conocer las excepciones de la reglagneeientran en una etapa mas avanzada de
adquisicién que las personas que s6lo usan elilarticasculino.
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(v)  paradigma entero del imperfecto + generalizaciotld® y 3.2 pers.
del condicional y del subjuntivo presente

(viy paradigma entero del pretérito imperfecto y adqidiei sucesiva del
paradigma verbal de otros tiempos y modos

Como se verd en el andlisis del corpus, aparta diriple adquisicion de las
formas de la conjugacion verbal, la asignacionateardancia entre los sintagmas a
nivel morfoldgico presenta una dificultad para ésocostarricenses, como también
lo hemos podido observar en la seccion anterisopdsito de la morfologia flexiva.
Como es sabido, segun las reglas gramaticalesspafiel general, el sustantivo o la
frase sustantiva en funcion de sujeto de una aras® relaciona mediante la
concordancia en persona y numero con el verbo. &staordancia es un tipo de
concurrencia que implica la existencia de dos tig@ssujeto en espafiol: el sujeto
morfoldgico o ‘sujeto flexivo’' y el ‘sujeto IéxicoEl primero se expresa mediante la
terminacion o desinencia del sintagma verbal ydarita informacién sobre persona
y numero, mientras que el sujeto léxico consisteuapn o varios sintagmas
sustantivos o pronominales que reiteran la inforémadel morfol6gico por medio de
la concordancia (cf. Martinez 2000: 2.758)No obstante, en los interlenguajes de
los afrocostarricenses se dan muchos ejemplos Itée da concordancia entre el
sujeto léxico y las terminaciones verbales, ya lqgenterlenguajes se caracterizan
por diversas muestras de hipergeneralizaciones nde forma (o formas), (en
particular la 3% pers. sg. pres.). Estos ejemplos, se van hacism@mbargo, méas
escasos, conforme los hablantes alcanzan masaledes de dominio del espafiol.

A continuacion, presentaremos, primeramente, erock adquisicion de las
formas del presente de indicativo, incluyendo de apartado el uso del infinitivo.
La segunda parte la dedicamos a los tiempos deldpagl pretérito perfecto,
indefinido e imperfecto de indicativo) y, finalmentnos detendremos en la
adquisicion del condicional y del presente de suijo, ya que la adquisicion se da
en el mismo estadio del proceso de adquisicioresighfiol como L2 por parte de los
afrocostarricenses.

Como ya indica la estructura del capitulo y el sisfpuesto en las etapas de

adquisicion, proponemos la hipotesis de que lggosaparticulares de la morfologia

170 yéase el apartado V.2.2.4.1. sobre el uso exdendel sujeto léxico en el espafiol de los
afrocostarricenses y su vinculacion con la reducdé paradigma verbal en diferentes tiempos y
modos.
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verbal han de clasificarse, principalmente, conmr@sos tipicos de adquisicion de
una L2 y que la lengua criolla no tiene un impaigmificativo en ellos. Por lo tanto,
presentaremos primero la adquisicion sucesiva tepormente, mostraremos
algunos casos excepcionales o particulares queendelsen a la adquisicion del
espafol en progreso sino que son simplemente femasngue ocurren en la
inmediatez comunicativa. Al final del apartado disemos la clasificacion de los

fendmenos y de los procesos linguisticos empleados.

2.1.2.1.1. Presente de indicativo
Basandonos en nuestro corpus, en la primera etapadduisicion, los

afrocostarricenses usan el infinitivo en vez de famma de la conjugacion verbal.
Somos conscientes de que en cuanto a las formaslesrinfinitas’, también
llamadas «‘formas no personales’ del verbo, se peneduda con bastante
fundamento considearlas como formas flexivas, aguogacion, porque carecen de
los constituyentes propiamente flexivos» (Alcob®®04919), ya que no asignan
ndamero, persona, etc.

No obstante, a pesar de que no constituir una fakenia morfologia verbal
estrictamente hablando, la incluimos en este ap@riao solo porque aparece en el
corpus, sino porgue es ésta, probablemente, la r@dla cual los hablantes usan el
infinitivo en sus interlenguajes en etapas inigaleomo no estan acostumbrados a
asignar el sujeto morfologico en criollo, sino goeican el sujeto correspondiente a
nivel sintactico, usan esta forma infinita al habéspafiol. Sin excepcion, los
hablantes que todavia usan el infinitivo, son lessgnas que dominan menos el
espafiol. Solo los informantes mayores, que hadwign pueblos muy lejanos de la
ciudad de Puerto Limén toda su vida y una ama da swyor, residente de Limon,
emplean el infinitivo del verbo en algunas ocassorn@onsiderando la vida y el
estatus social de los informantes que lo usan,mosenferir que nunca han sentido
la necesidad de adquirir el espafol perfectamgniesto que sélo tenian que
satisfacer las necesidades basicas en la vidacptdahi espafiol, pues, en general, se
rodean de afrocostarricenses y se comunican eloctits decir, estos informantes
usan el espafiol s6lo para satisfacer necesidadeanaativas en situaciones o
dominios sociales, en los que el CL ya no las peed®lir. Por ejemplo dicen:

(91) Alaiglesia, ahora casi no ya casiino(M, 82, A01)
(92) Hay muchos queambiar. (M, 75, A15)
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(93) Yo crecercon esa [laiglesia). (F, 73, A16)
(94) E: ¢Todos sus hijos son religiosos?
A16: Todos no. No todasa la iglesia, las varonesmas duro para ir
aiglesia, los mujeres si, sdgia no fu&* mucho.

Sin embargo, en nuestro corpus, encontramos mugspalizaciones del
infinitivo y su empleo alterna con el uso de lanfarde la tercera persona verbal del
presente que consideramos una etapa posterioreaadlonviene hacer hincapié en
gue, sin embargo, en nuestro corpus, todos losihts ya se encuentran en la etapa
inestable del uso del infinitivo que alterna consd de la tercera persona singular en
verbos frecuentes (por ejemplo, del verbo frecusatéejemplo (97)). Es decir, que
no hay ninguna persona que emplee el infinitivduestceamente.

En nuestra muestra de habla, destaca en especimoeéxtendido de la
tercera persona singular del presente como forwvexiable en lugar de las formas
verbales marcadas por flexiones. Por el mecanigmandlogiagnalogical levelling
se transfiere la forma de la™3pers. sg. pres. a todos los sujetos léxicos
correspondientes independiente del nimero y deslsopa a los que se refieren,
como es comun en la adquisicion del espafiol emacidoes de bilingtismo (cf.
Gonzéalez 1983: 709). Esta hipergeneralizacién del sujeto morfol6git la 32
pers. sg. pres. constituye la hipergeneralizaci@s mroductiva del corpus. Los
ejemplos siguientes -tomados, en particular, délahae las personas que son
bilingles desequilibrados- ilustran este uso:

(95) Ahorita yova morir y de(j)a todo, entonces ypinte porque yo le gusta
ver cosas bonitas. Yo le gusta ver mi casa biertddf, 75, A36)
(96) Yo estametido. (M, 87, A43)

(97) Yo mellama Iris Bruce. Iris Morgan por apellido de casadoopleis es
mi maiden name(F, 87, A37)

Si comparamos los ejemplos de habla (94) - (97%tgseultimos, tenemos
evidencia de dos diferentes etapas de interlenguajda adquisicion del espafiol.
Los hablantes que enunciaron los ejemplos (98)0)(lisaron el infinitivo, mientras

171 Noétese el uso de esta forma del pretérito indifinle un verbo usado con mucha frecuencia y
que, por tanto, se adquiere en una etapa tempmagaepla experiencia frecuente (produccion y
percepcion) facilita la representacion mental yasceso (cf. Bybee 2001). Esto también muestra
gue las etapas no se pueden generalizar a todbslbtsntes, recordemos que los interlenguajes
son sumamente idiosincrasicos.

Gonzalez investigo la adquisicion del espafiohidies mexicanos-norteamericanos entre 2 y 4,5
anos.
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2. Morfosintaxis

que los informantes que enunciaron los ejemplo$ {98.00), no lo hacen. Los
informantes que no usan el infinitivo y ya sabearua forma de la tercera persona
singular, cuentan con un interlenguaje mas elalooyagktan en una etapa avanzada,

es decir, poseen mayor dominio del espafiol.

Neutralizacion de formas irrequlares

Es necesario mencionar que primero se adquierepdsligmas verbales
regulares y que, por medio del proceso de ana(agilogical levelling, se atribuye
la conjugacion regular a verbos irregulares lo sgi@lebe a falta de representacion
mental de estas formas irregulares. En el hablaabtantes del espafiol como L2, se
transfieren las reglas de los verbos regularesf@zosdrregulares. Asi, por ejemplo,
se desconoce la diptongacion como ilustra el ejersiguiente:

(98) Si pero es mas que todo una zona bananera dojahetséi(n) banano y
el platano. (F, 26 C31, secretaria)

La informante tiene 26 afios, crecié en una zora yuadquirio el espafiol de
manera secuencial, a los tres afos al entrar @sdaela primaria. La misma, al
parecer, no ha llegado a adquirir la morfologisbaky las reglas de concordancia
verbal de la lengua meta por completo. Este ejem@muestra, nuevamente, que la
edad no es la variable determinante sino que depdadotras variables como la

educacion y el tipo de adquisicion del espafiol.

Analogias en obras literarias

Las obras literarias escritas en los afios seteatgsincipio del siglo XXI-
Cuyos protagonistas son personajes afrocostargsgns los cuales se pretende dar
‘voces auténticas’- confirman nuestra interpretaci®omos conscientes de que estos
ejemplos tiene que ser utilizados con cierto cuadgadiesto que las obras literarias
no son ejemplos reales de habla y no disponemasfalenacion sobre en qué se
basa la imitacion de habla. Sin embargo, es irdatesobservar algunas novelas
escritas con 28 afios de diferencia (1974 y 20@2yue representan paralelos con el
habla de nuestros informantes pertenecientes i@ndiés generaciones.

Conforme al marco temporal, al parecer, podemamdat diferentes etapas
de adquisicién del espariol, lo que resulta connemieonsiderando el tiempo a partir
del cual los afrocostarricenses se vieron mas adblig a adquirir el espafiol. En este

sentido, podemos constatar un paralelismo en cuan#dio de publicacidon y las
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V. Analisis linguistico: El espafiol de los afro@wscenses

etapas de adquisicion del espafiol en las que sateamn los afrocostarricenses.
Por otro lado, mientras que en las obras publicadass afios setenta si se
emplea el infinitivo en lugar del verbo conjugadbmismo ya no aparece en la obra
del 2002, donde los personajes Unicamente usarf lpeds. sg. pres. Observemos
algunos ejemplos:
(99) Ruby morir hace tres afios. Entonces yabajar de jardinero [...]

nosostrostrabajar con ellos. (Gutiérrez 1978: 46 citado en Lipski
2005: 40).

Si comparamos esta obra escrita en 1978 con ldanowés recient&o soy
Marlin (Gonzéalez 2002), llama la atencion que en estandlltlos personajes
afrocostarricenses ya no emplean el infinitivopsijoe hipergeneralizan 1ad®3pers.
sg. pres. independientemente del sujeto |éxicawl se trate. Es decir, suponiendo
que tanto Gutierrez como Gonzalez pretendian dartees auténticas a sus
personajes, imitan lo que méas se escucha en & kabla poblacién afro en 1978
(infinitivo) y en 2002 la forma invariable, hipergralizada en cuanto al paradigma
verbal entero. Estos ejemplos apoyan los resultdeloanalisis de nuestro corpus: en
la obra de 2002, un muchacho joven utiliza la formamarcada del verbo incluso
cuando se refiere a él mismo, es decir, descorlaueréema para marcar la primera
persona. Independientemente del sujeto |éxico eantoua persona y numero,
extiende el uso de la tercera persona singulaapalogia:

(100) Si, Marlene, yo teguiere siempre aunque en tu corazén esta un
muchacho blanco! (Gonzélez 2002: 6)

Su compafiera afrocostarricense, Marlene, tampoaoflagiones verbales
segun las reglas gramaticales del espafiol general:

(101) Mi quiere tener amiguitas blancas ghabla espafiol. [...] jYo tema
tanto a ti! (Gonzélez 2002: 63 y ss.)

La morfologia verbal presentada por Gonzéalez (18ué8)ere que la mayoria
de las personas en los afios setenta todavia sséi|a el infinitivo que es
caracteristico de un interlenguaje muy reducid@ntnas que durante las siguientes
décadas el nimero de personas que asisti0 a on@ties educativas en espafol
aumentaba y, por lo tanto, también el nivel de caencia en espafiol aumentaba
cada vez mas y las personas empezaron a llegagranb@ayor dominio del espafiol.

Al comparar el habla de integrantes de diferen®seciones en nuestra
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muestra resultan apreciables ciertas diferenciasegtan ligadas al marco temporal
(la creciente importancia del espafiol en la pros)ngy a la asistencia escolar

obligatoria a partir de 1949° Esto concuerda con nuestros datos provenientks de
mayoria de los mayores entrevistados cuya hablasestabilizado en una etapa
temprana de adquisicion, mientras que las persmdasiovenes y con mayor grado
de instruccidon en espafiol muestran estadios deisiclqn mas avanzados de la
lengua meta. Por lo tanto, -basandonos en nuesdsndtados y en la literatura-,

inferimos que el uso del infinitivo marca una etégraprana de desarrollo.

Origen
¢,Como clasificamos estos fendmenos particularegedbzacion de los

tiempos y modos verbales? Seria posible establewerelacion entre el uso de los
verbos en CL y el uso de la forma invariable debweya que en el basilecto del CL,
hay una falta de flexion verbal, pues no se utiliz@orfemas trabados para expresar
concordancia entre el sujeto y el verbo. Hermosaiiledir que, en este caso, ni
siguiera se asigna la tercera persona singularequeaglés estandar limonense se
marca con s; sino que siempre se usa «la forma simple» dddovéef. Herzfeld
2002a: 183). La relacion se establece, pues, sdileehsintactico mediante nombres
propios, sustantivos o pronombres personales. Esblpp por tanto, que los
hablantes nativos del CL no sientan la necesidagisee morfemas, dado que éstos
simplemente cumplen una funcién gramatical pero assencia no afecta al
significado del enunciado, es decir, a la semantica

No obstante, queremos postular que la lengua ariobh constituye la
motivacion primordial de este uso y que mas bienra® meramente de etapas
tipicas en la adquisicion de una L2 (e incluso i lul). En primer lugar, el uso del
infinitivo seguido de la hipergeneralizacion de3l& pers. sg. pres. (y los demas
estadios de desarrollo sucesivos) evidencia quetede etapas de adquisicion, ya
gue en este punto la adquisiciébn de una L2 equiadi adquisicion de una L1.
Anderson (1981) clasifica esta hipergeneralizacdmo un deseo del aprendiz de
una «uniformity of realisation» en las primerasefasl adquirir una lengua. En
segundo término, podemos referirnos a los estutkosiarcadez que muestran que

las formas no marcadas se adquieren primero paex pasible una comunicacion

7% Como hemos dicho con anterioridad, no todas éasgmas mayores tienen poco dominio del
espafiol, también hay algunos que son practicanbdirigiies equilibrados por su socializacién y
educacion particular. La edad so6lo sirve como mageaeral, sin incluir las excepciones
particularmente interesantes.

251
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basica, es decir, se trata de un proceso natufalBfgee 1985, Dressler /
Mayerthaler / Panagl / Wurzel 1987, Jakobson [1946]9).

Adicionalmente, podemos basarnos en otros estuldida ASL, en torno a
las lenguas en contacto como la pidginizacion griallizacion (cf. Bartens 2005,
Holm 2004, Diaz 2002, Escobar 2000, Lipski 2005jzQropez 1998) que tienen en
cuenta diversas situaciones del espafiol en contactolenguas que implican la
adquisicion de una L2. En los casos mencionadashiéam se ha documentado la
hipergeneralizacion de la“3pers. sg. pres., lo cual demuestra que este fardese
un rasgo comun en lasterlenguasen primeras etapas de adquisicion. Por lo tanto,
al parecer, estamos frente a un proceso de sioguifn universal en diversos
contextos sociolinguisticos e histéricos y que faone hay una mayor intensidad de
contacto, los hablantes adquieren las reglas npgsifisas del espafiol.

Considerando estos argumentos, clasificaremosalknsel espafiol de los
afrocostarricenses de formas analogas en luggvadlatigma verbal completo como
un fendbmeno tipico de ASL y no como transferenelacdollo. Se trata del uso de
una estrategia comunicativa universal para evéazomplejidad morfologica. Esta
situacion, debemos repetirlo, sélo es caractesislie etapas iniciales, pues no la

encontramos en el habla de personas que han atigeirespafiol como L1.

2.1.2.1.2. Futuro
En nuestro corpus de habla informal practicamente se usa el futuro

perifrastico {r + a + infinitivo). Desistimos de dedicarle mucha aién¢cya que se
adquiere casi de manera analoga al presente dehtivd en lo referente a las
desinencias verbales del verlsp con la diferencia de que en etapas iniciales de
adquisicion no se adquiere la preposic&nsino que se adquiere en etapas mas
avanzadas. En un primer momento, se usan fraséa gneposiciora como la que

pudo verse ya en el ejemplo (95):

(102) Ahorita yo va (a) morir. (F, 75, A36)

El hecho de que no se emplee la preposicion se @ebeablemente, a la
falta de conocimiento sobre la estructura del ftutperifrastico y a la falta de
percepcion de la preposiciGm con la consecuente interpretacion por parte de
hispanocostarricenses que no tienen conocimientoalcsobre el espaiol.
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Otros informantes en una etapa mas avanzada usarepasiciona pero
generalizan la forma de la"3pers. sg. del presente -usando el pronombre pErson
yo, para compensar la ausencia de informacion ma@iftdda nivel sintactico de
manera inconsciente y analoga al CL; no establédaenoncordancia temporal
tampoco; y se refieren a la esfera del pasadoyszno el presente, tal como lo hemos
visto en lo referente a otras categorias temporales

(103) ¢ Sabe qué? Yo va a cambiar,wa terminar con ese cosa yo esta
haciendo y meter en iglesia. ¢ Usted sabe qué? Guemedgentes viene

de mi esposa dicea a venir en la casa a las dos ya a cambiar mi
ropa y sentar también para saber como esté la@6s@5, A15)

2.1.2.1.3. Pretérito perfecto, indefinido e imperigto de indicativo
Como puede observarse en las etapas secuenciafsgestas en la

introduccion a este apartado, nuestros datos namegtre se empieza a adquirir las
primeras formas de los tiempos del pasado al misempo que se adquiere el
paradigma entero del presente de indicativo. Pdnéatabilidad inherente a los
interlenguajes, las etapas no siempre pueden sspama de la otra, como se vera

en los ejemplos de corpus.

La frecuencia

Queremos proponer la hipétesis de que la frecuammrida que un hablante
percibe y produce los verbos tiene influencia da@mn la representacion mental y en
la facilidad o la dificultad de acceso, y conseteerente en la adquisicion de una
lengua (cf. Bybee 2001, Van Coetsem 1988, Weinré@h3), ya que el uso del
pretérito indefinido y del imperfecto -al igual gea el presente- se inicia con las
formas de verbos frecuentestuve fue estabaera, sabia.

El siguiente fragmento ejemplifica que el empleovdebos en pretérito esta
condicionado por la frecuencia de uso. Este hablamal, que adquirié el espafiol
después de los 12 afios, domina en pretérito stad@ago de verbos:

(104) Dos de la noche cuando ell@sminar cargar [...] Cuando elladejar y
sefue, una mal tiempo viene §eva el puente. Entonces la geniene

cruzar en el bote. Hasta este otro puente lo helogober.-hu meik dat
de govementEl gobiernchaceeste puente. (M, 82, A0T)

17 Como excurso, queremos comentar que este ejesmjulencia la inestabilidad y la dinamica de
los interlenguajes. Este hablante usa la hipergéinacion de la & pers. sg. pres. como variante
estable, pero a veces usa variantes que podriamesgretadas como muestras de una adquisicion
menos avanzada, pero que es simplemente cardctedstun interlenguaje (véase 111.1.2.).
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Eso demuestra, de nuevo, que la frecuencia deaismina la estabilidad: la
Unica forma que usa en indefinido en este apartegita palabra muy frecuerfte,
gue posee una muy alta frecuencia de uso. Emplesmés, otros pasados como
estaba sabiay vivia (cf. ejemplo (108)), lo que también puede atrilmiiasla alta
frecuencia con la que se usan estos verbos, pugipodtanto, haber sido percibidos
por el informante. Como evidencia el siguiente rinagto del mismo informante,

todos los demas verbos aparecen en infinitivo 8 &rsingular del presente:

(105) AO1: Bueno yo nsabid’® mucho més, solamente que yoio En ese
tiempo también eran mas pesa(dis langosta, la gente que
pescan...iba pescar y langostaan . como ..eran mucho,
mucho, no comahora.
E: Y ¢Lovendian aqui o lo llevaban a &@seé?
AO01: No, en todo Limévienea comprar. Ya langosta y pescado
también . yo me recuerdo ..sisy, el (xxx) yo recuerdo bien. Yo
traia mucho y ndhay comprador ..consigueun carro \lleva a
Limon.

Los verbospescar costar venir, habery conseguiy que probablemente no
son usados de manera tan frecuente por él, apagaceinpresente de indicativo. La
hipercorreccion al principio concerniente a la pedasaber demuestra, que el
hablante es consciente de que al hablar espafieldige usar las formas del pretérito

cuando se refiere a esferas de la anterioridadey guparecer, usa todos los que

conoce.

Secuencia de adquisicion

Al igual que en la adquisicion del presente, epriaera etapa se adquiere la
forma invariable de la tercera persona verbal, iperpeneraliza esta forma y se
aplica al paradigma verbal entero en el préterdegtd ', indefinido e imperfecto
(cf. Gonzalez 1983: 70-71). En particular, hoy eéa son los hablantes mayores
(E=L2), con poca educacion, y los residentes dazaurales los que se han quedado
en esta etapa de adquisicion y los que no handéegaadquirir el paradigma verbal

entero.

75 Hipercorreccién puesto que es consciente de tulseurso se refiere a la anterioridad que
requiere asignarlo mediante morfemas trabados.
No ponemos énfasis en el pretérito perfecto ya egide uso reducido en el espafiol de Costa
Rica, como también en la mayoria de los demas pdtsélispanoamérica, razon por la cual los
afrocostarricenses practicamente no lo usan.
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Los siguientes ejemplos tomados de nuestro cordustran esta
generalizacion en pretérito perfecto, indefinidongerfecto por parte de hablantes
mayores (E=L2) cuyo uso de categorias temporalés sstabilizado en una etapa
inicial de adquisicibn y que ademas estd marcada ypa gran inseguridad
linguistica:

Pretérito perfecto:

(106) Eso es algo que ywa oidoque yo no sé si es cierto o no. (M, 87, A43)

(107) El Blacks se hdunda. fundido, eh fundadose dice, ¢verdad? ¢como
se dice?, sucursales desde Guacimo a Puerto W&j&7, A43)

Pretérito indefinido:

(108) Maméa y papé&ompro acciones. Los accioneslia ese tiempo cinco
dolares. (M, 81, A45)

(109) Fue a la escueldye criada aqui, todo aqui, entonces anmei gusta. Es
cuando uno tiene una casa. Su casa usted siemgustke estar en su
casa.

Imperfecto:

(110) Los blancodenia sus ah clubes para que lo gepielia gozar. (M, 87,
A43)

Los aprendices que usan una unica forma para melrgaetérito saben que
en espafol se marca el indefinido de manera siatétio con un morfema libre
como en el acrolecto del CHid). Sin embargo, ellos sélo han adquirido la forma
mas frecuente -la tercera persona singular con afema nulo- y carecen del
conocimiento sobre los demas morfemas flexivos parapletar el paradigma del
indefinido o del imperfecto; no han llegado a lapet subsiguiente en la que se suele
aprender el paradigma. Especialmente el ejempld) (t0s muestra la consciencia
sobre la necesidad de asignar las categorias talepar verbos en espafiol, ya que el
hablante (bilinglie desequilibrado) expresa su imsgégd de manera explicita en
cuanto al pretérito perfecto. A pesar de que easesfemplos se use una forma
verbal correspondiente a otro sujeto Iéxico, o Ee8,® pers. sg., se evidencia que
los hablantes estan en proceso de adquirir la gaojan verbal espafiola, ya que no
s6lo usan el presente. Marcan el tiempo verbal afagicamente, pero usan la forma
invariable de la tercera persona singular, -quelaesnenos marcada, pero no
establecen concordancia entre sujeto y verbo.

Los hablantes que han llegado a la segunda etapgezan a internalizar

adicionalmente la desinencia morfolégica de I& pers. del indefinido o del
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imperfecto, lo cual parece ser comun en la adqaisiivéase Gonzalez 1983: 71) vy,
desde nuestro punto de vista, probablemente temgaer con la frecuencia con la
gue se usan estas formas. En una tercera etapggera todo el paradigma verbal y
se internalizan también las formas de los verbosgulares gque son menos
frecuentes. En general, el paradigma completordpeifecto se adquiere antes del
paradigma del indefinido por ser mucho menos cojm@enivel morfologico, pues
las desinencias verbales no se distinguen tanto emnel paradigma del indefinido.
Al igual que con respecto al uso de la hipergeim@bn en presente,
podemos referirnos a una obra -un documental- questra la misma secuencia de
adquisicion y, en patrticular, la inestabilidad d® ale las categorias gramaticales en
interlenguajes. La hipergeneralizacion del preiésé da en otros contextos similares
de lenguas en contacto, lo cual apoya nuestrgpnetaicion de que se trata de una
adquisicién imperfecta del espafiol y no de unauémitia directa del CL. Por
ejemplo, en una cita tomada de una pelicula doctahen CubaMis pasos en
Baraguaque presenta Lipski (2002: 69), los descendieatescaribefios en Cuba
emplean la forma invariable (tercera persona) mdtfinido para todas las personas

gramaticales:

(111) Desde que yo viene de Jamaica, yo quedd..en Oriente, ahi [yo]
aprendio ...

Es interesante también que en este ejemplo, eldakandefinido no es
sistematico (el verbeenir aparece en presente), al igual que en nuestroplgs
(véase el ejemplo (104). Es decir, se presentanseguridad linguistica, tipica en el
proceso de adquisicion. Ademas, este tema estdigalp a la falta de concordancia

temporal que trataremos en el apartado V.2.3.1.

Origen v clasificacion

Como ya hemos dicho en el resumen del capitulcesslbparadigma verbal
del presente, clasificamos la adquisicion de ldegmaias verbales principalmente
como ejemplo de la adquisicion natural de una L2.

Tradicionalmente, el uso de un paradigma verbaladidd también se
clasifica como una «estrategia discursiva» y deta@dn». Se evita la complejidad
morfologica por medio del uso de la forma base lardmitivo (L1: Motsch 2006:
40; L2: Larsen-Freeman / Long 1999: 133). Muchasdiss sobre la adquisicion de
L1 y de L2 han demostrado el uso de «discourstegtes to compensate for missing
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inflectional marking: an early preference for adbrals and connectives, interlocutor
scaffolding, implicit reference, order of mentioand contrast of two or more
events»’’ Como se ha visto en los ejemplos citados en epsetaalo, los
afrocostarricenses también usan estas estratdpasejemplo, emplean adverbios
comohace tres afigen este tiempcetc. para asignar la esfera temporal a nivel del
discurso, al igual que en la lengua criolla, ya gnel basilecto «el pasado simple no
se marca» sino que se deduce por el contexto @ler2002a: 208}’

Resumimos, asi, y clasificamos el uso de la hipengdizacion del presente
y, ademas, de la '3pers. de los tiempos anteriores, como parte dmteso de
adquisicion, dado que pueden verse diferenciag éagrpersonas que han adquirido
el espafiol en la adolescencia y cuyo dominio sestabilizado en una etapa inicial
(p- €]. A01, A20) y otros que han adquirido el égpaiempre de manera secuencial,
pero antes de los 12 afos, que han asistido &ieties educativas en espafol y
cuya competencia se ha estabilizado en una etapavaézada hacia la lengua meta
en la cual dominan el paradigma sin falta.

Es posible, sin embargo, que el CL promocione & ds adverbios
temporales que restringen el sentimiento de nemg#sik usar una marcacion
morfologica de las categorias temporales, ya gias &sn las reglas en CL, pero no

consideramos, sin embargo, que se trate de uneindia interlingual directa.

2.1.2.1.4. Presente de subjuntivo y el condicional
Tratamos estos aspectos en el mismo capitulo, ga auparecer, estas

categorias se adquieren en el mismo estadio deistrign y ademas estan
relacionadas con el nivel oracional en el casoadeokaciones condicionales. El
proceso de la hipergeneralizacion también se dauanto al modo, se generaliza el

indicativo y se usa en vez del subjuntivo:

(112) Yo no creo quéay ninguno aqui en el centro. (M, 81, A45)
(113) Ellos pueden exigir a la municipalidad para queckassigue otro lugar.
(F, 50, B15)

Como hemos explicado con respecto a otros ejemeiota etapa temprana
de adquisicion se hipergeneralizan las formas queas adquirido. Este sefior, que

7 Sobre el lenguaje de adultos espafioles, turdtaianos (L2= aleman) véanse los estudios de

Dittmar 1981, Klein 1981 y Meisel 1987.
Solo en el mesolecto del CL se empieza a matcpasado con el morfema libdkd perono
mediante una desinencia verbal morfolégica (Hedz2€l02a: 255).
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no ha adquirido el modo subjuntivo, hipergeneralizar tanto, el indicativo. En
otros casos, cuando la adquisicion es mas avaryzexiste inseguridad respecto de
las desinencias correctas del subjuntivo, estechpotiria verse como una estrategia
de evitacion.

El ejemplo siguiente muestra que el modo subjunyveus reglas de
aplicacion se adquieren después de la adquisiceinpcetérito indefinido. El

hablante establece la concordancia temporal, peroadal:

(114) El hacia una mapa, él dibujé para que ehaontrd directamente. (F,
76, A30)

En los interlenguajes de una etapa mas avanzalda déocostarricenses, se
presenta una gran inseguridad en el uso del mdoargivo y del condicional. En
nuestro corpus podemos apreciar, primeramente, lguadquisicion del modo
subjuntivo y del condicional sélo se produce ehadila de bilingties equilibrados en
una etapa avanzada de la adquisiciébn, y que mudtadantes muestran
frecuentemente una inseguridad en el uso como pabservarse en el ejemplo
siguiente, donde incluso un maestro cambia la fayoneecta, el indicativo del verbo
lograr, por una forma del subjuntivo para demostrar wiste diafasico alto. Es
decir, estamos frente a una hipercorreccion usadaimp maestro, que seguramente
monitorea mucho su lenguaje por la situacion palgicde la entrevista, pero que no
ha internalizado la regla segun la cual no se aigarina del subjuntivo presente de

manera automatica cuandigprecede al verbo:

(115) Una vez que si logramos ...lsgremos que ... meterlos en la iglesia,
poco a poco se lo va a ir quitando. (M, 55, B47)

Estas hipercorrecciones muestran el hecho de ¢o® legblantes monitorean
su lenguaje. Este fendmeno surge de un acto axidil de la busqueda consciente
de una forma X de la variedad estandar de la lengeta, en este caso el espafiol.
Las hipercorrecciones emergen debido al desconectmiy al establecimiento de
una analogia equivocada segun la cual se derivanfdanas supuestamente
estandares (cf. Steiner 1994: 171). Las mismasebendal uso consciente de los
codigos con el fin de emplear la lengua meta pyest de manera correcta. El uso
de hipercorrecciones manifiesta la escasa aut@wdilinglistica de los hablantes y
el deseo de aculturacion y asimilacion a la sodduapana, lo que se considera

imprescindible para un posible ascenso social.
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Volviendo al uso de las oraciones condicionalesgameral, hay muy pocos
informantes que las usen segun las reglas estdelasspafiol general. No obstante,
en cuanto a estas particularidades, también se nicangado una variacion
correlacionada con factores sociales en varieddelesspaiiol de hablantes nativos,
como indica Silva-Corvalan (2001: 148 y ss.), estpparece haber una correlacion

entre el nivel de educacion y el uso del condidigrael subjuntivo.

2.1.2.1.5. Excepcionegonstructio ad sensum
No todas las faltas de concordancia o de genecalizes se deben a la

adquisicion incompleta del espafiol. A modo de ejepgqueremos presentar algunas
estructuras morfosintacticas que aparecen en &xtonde la frase nomin& gente
y del verbohaber y que consideramos, simplemente, fenbmenos dediatea

comunicativa o de imitacion del espafiol costarseesn el discurso informal.

La gente
Queremos hacer hincapié en que consideramos inmuidde analizar los

rasgos particulares dentro del contexto antes aigoper a qué se debe la aparicion
de un cierto fendmeno en el habla de un individticssiguiente punto evidencia la
necesidad de una perspectiva de analisis en lagjaensideren las multiples causas
gue postulamos. A continuacién, presentamos ejesrgddalta de concordancia que
demuestran que no todos se deben a la adquisiémpleta del espafiol, sino que
no ha de olvidarse que también se dan en el halgalgr o en registros de habla
poco cuidados de hablantes nativos del espafiol iraci®nes de limitada
monitorizacion del lenguaje.

Empezamos cola gentey su interpretacion: «En el espafiol general, este
sustantivo femenino se emplea como nombre coleativocontable y significa
‘personas’» (DPD 2005). La diferencia aqui menadil@anantre su referente, el plural,
y su numero gramatical puede llevar a faltas de@alancias como, por ejemplo:

(116) Preguntdbamos a la gente como se imaginaban queMarael
Rodriguez (Ruffinelli Guzman [Ur. 2001]).

(117) La gente se acercaba y en cuanto veian la esc#ladah (Llongueras
Llongueras [Esp. 2001]179)

En nuestro corpus, también aparece este uso. Haymad que son muy

179yéaseDPD (2005):http://buscon.rae.es/dpdl/
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comunes y que se deben a una interpretacion ba&sadm semantica del lexema

gente

(118) La gente creyeron en él. (F, 51, B44)

Encontramos varios casos denstructio ad sensumeferentes a la frase
nominal la genteu otros denotativos de conceptos colectivos qoiitn se dan
entre hispanohablantes; pues los hablantes Igpmetan con base en la semantica y
por ello, emplean la flexion verbal correspondieatia tercera persona plural. Son
especialmente tipicos en discursos de inmediatemigizativa que se caracterizan
por la falta de planificacion del discurso que, (Be@esterreicher (2004: 733),
caracterizan la inmediatez comunicativa, es démsr situaciones comunicativas en
las que prevalecen condiciones de ‘privacidad d®&ucdcacion’, ‘conocimiento
mutuo de los interlocutores’, ‘saber compartid@spontaneidad’ o‘dialogicidad’,
por nombrar sélo algunos. La informante que enurmdidragmento (118), por
ejemplo, es profesora y tiene buen dominio del f@@pdor consiguiente, estas
apariciones han de clasificarse como fendmenosgediatez comunicativa, del
habla espontanea (y tal vez, incluso, como imitaciél input) y no se deben a la
falta de establecimiento de hipétesis e insegurlaagliistica en cuanto al sistema
espafiol. Ambas personas tienen un alto nivel dehfed y practicamente no se
encuentran fenomenos divergentes de la gramatiespafol general en cuanto a la

morfosintaxis.

El verbohaber

El uso pluralizado déaber, que muestra una tendencia a la regularizacion
funcional con concordancia entre el verbo y eltsuje la oracion, es muy comudn en
situaciones de inmediatez comunicativa como, pempjo, la oracidén:habian
muchos péjarasEstaconcordancia ad sensues muy frecuente en la mayoria de
variedades del espafnol (cf. CREA) y no es particidal espafiol de los
afrocostarricenses. Segun la investigacion de camep@astillo Venegas del 2000,
haberaparece en forma plural y singular en Limén (dstitlo Venegas 2000: 57,
tomo 11).18°
En nuestro corpus ese usoldercon desinencia verbal de ld*%ers. pl.

también aparece en el habla de personas con aiaadmn académica. Los

80 En Limén, en un 75 % de los casos, se plurdieer en indefinido. No contamos con mapas
referente al presente o al préterito indefinido.
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siguientes enunciados fueron articulados por unagada y una maestra
afrocostarricense de la ciudad Limon, cuya compeiegramatical del espafiol es
muy buena:
(119) Habian amigos y vecinos nuestros que (...) cayenda trampa. (F, 42,
B31)

(120) Go-cards de nosostros de de madera haciamosrio,@&e cierto, con
las ruedas de de los rollos grandes de papel duarhé-, 38, B17)

En estos casos, consideramos que el us@aber personalizado -comparable
al uso de esa forma por parte de hispanocostasgserse debe a la falta de
planificacion en el habla espontanea y rapida, g teofalta de dominio del espafiol,
comparable con el uso de esa forma por parte gmredablantes. No obstante,
hemos considardo necesario mencionar ese fendnyanque se utiliza con alta
frecuencia y nos muestra que también se pueder tdgtasimple inmediatez

comunicativa.

2.2. Sintaxis de constituyentes

2.2.1. El grupo nominal

En cuanto a la variacion en el orden de los cany#iites dentro de la frase
nominal en el espafol de los afrocostarricensasilteellamativa la tendencia a la
anteposicion del adjetivo. Observamos, ademas, osuchsos en los que no se
establece concordancia entre los diversos conetitag de un sintagma respecto del
género, del nimero o de la persona en el grupormantomo ya se ha expuesto en

el epigrafe 2.1. sobre la morfologia flexiva.

2.2.2. El grupo preposicional

En los interlenguajes, en particular en los quéae estabilizado en una
etapa temprana de adquisicion de la L2, encontrdanosision de preposiciones,
especialmente de las que expresan significado @iaha Distinguimos las
siguientes omisiones:

0] preposicidra interverbal

(i) preposiciones en frases adverbiales de tiempo

(i)  preposiciéra de caso

(iv)  preposiciones postverbales

261



V. Analisis linguistico: El espafiol de los afro@wscenses

Hay casos de omision de la preposici@ninterverbal, es decir, como
morfema gramatical que cumple la funcion de fornmtarmedia entre el verbo y
otro en forma infinita en el futuro perifrasticd.(epigrafe 2.1.2.1.2) y en entre un
verbo finito seguido por infinitivo:

(121) No hay suficiente banano. Hay, pero no suficiehtegente pone (a)
crecer, pero no, no llega, la cosecha no llega ker67, A03)

(222) [...] poner (a) fomentar el cacao, poner (a) setaacao y llega con 90
colén. ¢Qué va (a) hacer? (F, 67, A03)

Incluso, es frecuente la omision de preposicionesfrases adverbiales

temporalexomo ilustra el siguiente ejemplo:

(123) Los acciones valia (en) ese tiempo cinco délakés81, A45)

Encontramos, ademas, ejemplos de omisién de laogimpn a de caso,
cuandoa marca el caso del complemento directo, y ejemplesomision de
preposiciones en posicion postverbal:

(124) Yo ama (a) Dios. (F, 73, A16)

(125) Para mi, ahora se el futbol se ha ido de cayerutoque? Porque (a) la
juventud le faltan muchas cosas. [...] ¢Usted loviue el negro
siempre sobresale (en) el deporte? Ahora el eqigpbimén decaye,
antes sacaban eh eh muchos jugadores buenos dévackd, BO6)

(126) Si (a) usted le gusta! ... (A) uno se le nota ezata cuando le gusta una

persona. ... Para que sepa que (a) usted le dadjad él le hizo, que no
fue tan facil. (F, 17, C29)

En el habla de la estudiante (C29) encontramoslta flel empleo de la
preposiciona de caso como fendmeno estable a pesar de quecapnteise en una
etapa temprana de adquisicién. Dado que se tratmaestudiante universitaria, es
posible que estas omisiones sdélo se deban a lderApgel discurso en el habla oral,
pero no debemos desestimar la posibilidad de calenemte no haya internalizado
esta estructurs.

En todo caso, esta hablante es una excepcion. Berale como se ha
documentado en estudios sobre la adquisicion gelies como L1 y L2, la omisidon
de la preposicion es una caracteristica de unaepainetapa; posteriormente se

81 Tampoco muestra seguridad en cuanto al uso bgirgivo, ambos son elementos que se suelen
adquirir en una fase tardia.
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generalizan algunas preposiciones; y finalmentelifeencian todas (cf. Escobar
2000: 66).

2.2.3. El grupo verbal

La omision de la copula verbal que se ha destaeadta descripcion de
muchas lenguas criollas, también es una caradterisiel espafiol oral de los
afrocostarricenses que se encuentran en una et#p&emprana de adquisicion, lo
que, de nuevo, demuestra el paralelismo de loepoaclinguisticos en el desarrollo
de una lengua criolla y el desarrollo de interlepgs. En nuestro caso, en el cual una
de las lenguas de contacto es una lengua cridlamposible determinar si este
fendmeno deberia ser clasificado como fendmenociddupor el contacto con el
criollo o como fenémeno propio del proceso de asigidn de la L2 en un estadio
principiante (cf. Clahsen 1982).

(127) En Limo6n (es) muy caliente ... aqui, aqui, aqu) (@seno la gente.

[...JAqui ... hay calor también, pero aqui nuncg @. caliente. (M, 82,
A01)

Por un lado, podriamos clasificarlo como una tremesfcia de la estructura
sintactica del CL, en el cual la cépula verbal set® antes de adjetivos como por
ejemplo en:

(128) CL: /di biebi @ ogli/ (Herzfeld 2002a: 218)
Ingl. «The baby is ugly.»

Pero, por otro lado, como hemos dicho, es hechaptender primero
oraciones en las que se omite el verbo se danaylasicion de L2 e, incluso, en la
adquisicion de la primera lengua. En este procafgynas expresiones de dos
palabras se han clasificado como la segunda e@alguisicion a la edad de dos

afios (cf. Clahsen 198%¥ Por lo tanto, no es posible separar ambas inflasnc

182 En esta fase los nifios se orientan en los fac&EmAnticos y pragmaticos, lo que aparentemente
también vale para el informante que enuncio estm@p, que habla muy despacio y busca las
palabras (indicado por los puntos, y acortamiedépalabras).
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2.2.4. Pronombres

En los interlenguajes de los afrocostarricensesrgramos un uso elevado
de los pronombres personales, o que estd motipadcel uso de un paradigma
verbal reducido como lo hemos expuesto en el dgi@d.2. sobre la morfologia
verbal. Es decir, el empleo invariable de la texgersona verbal esta vinculado a un
aumento de uso de los pronombres personales pacamfe relacion entre el verbo
y el sujeto correspondiente y compensar la faltamidemacion gramatical.

Como hemos mencionado respecto a la morfologiaalyezh espafiol existe
el sujeto morfologico o ‘sujeto flexivo' portadoe da informacion de «persona-
namero» que se expresa con la terminacion delgsmdaverbal junto con otros
morfemas verbales y el ‘sujeto Iéxico’ que consiste «<uno 0 varios sintagmas
sustantivos (o pronominales) que, mediante la aolaceia, reiteran la informacion
del morfolégico insistiendo en él o afadiéndole sgnificacion Iéxica para
concretarlo o especificarlo» (Martinez 2000: 2.7%l)sujeto morfolégico implica
un sujeto Iéxico. Este sujeto léxico se elide feetemente, cuando sélo reitera el
desinencial, o si est4 presente en el contextdiiktigo (cf. Bello 1847: §725-728,
RAE 1973: 350, citado en Martinez op. cit.). Losngplos siguientes muestran la
diferencia semantica en espafol entre oraciones@uenen pronombres y las que

no los contienen:

(129) a. A eso no respondereé.
Ahora tienes que comer algo.
(130) b. A eso yo no respondere.
Ahora tu tienes que comer algo. (Marti®2@00: 2755)

Es cierto, entonces, que existen casos, en logoguasispanohablantes usan
los pronombres como sujeto Iéxico, pero este umwetotra razén: sirve para dar
énfasis en ciertos contextos, para concretar ycds@e algun hecho o para
garantizar la comprension correcta en contextoscrob.

A diferencia del espafiol, en el CL se expresa lacaalancia entre el
sustantivo o la frase sustantiva en funcion deteuyjeel predicado a nivel sintactico
-un proceso muy comun en la pidginizacion y crzaldion. Por lo tanto, dado que el
uso de pronombres personales es necesario erocsallempleo al hablar espafol
puede ser motivado por la estructura sintacticaCdleqiue requiere el uso del sujeto
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correspondiente al predicado de manera analiticaingagmaticd® En los
interlenguajes de los afrocostarricenses, estaid@éml reduccion morfologica se
compensa a nivel sintactico para, asi, garantaacoimprension y satisfacer las
necesidades comunicativas de esta manera.

Ese fendmeno es interesante si recordamos el progeslareduccion
selectiva(cf. Widdowson 1975: 15, Van Coetsem 1988: 54yu8evan Coetsem, el
hablante no reduce las entidades que son esenpaiggarantizar la comprension
en el discurso, sino solo las partes que le paresdundantes. Al parecer, a esta
explicacion es preciso afiadir una condicion: sel@ueducir una entidad esencial, si
existe una compensacion a otro nivel. Es decicasos de reduccion de informacion
no reiterada que podria ser necesaria para la emsipn, se compensa la reduccion
morfoldgica, la pérdida semantica o gramatical, iavgd una estructura sintactica:
por el uso de pronombres personales.

En los interlenguajes de los afrocostarricenses si@mpre aparecen
pronombres personales cuando se usa solo la foenta trcera persona singular,
pero hay una frecuencia mas elevada en el espadiali® los afrocostarricenses en
comparacion con el habla de hablantes nativosspeifiol.

El sistema de pronombres cliticos verbales tami@énsusceptible de
modificarse en esta situacidbn de contacto con @ll@ringlés, que afecta
principalmente a los cliticos reflexivos. Los smpties ejemplos ilustran casos de

omision de cliticos:

(131) Ellos @ adaptaron a nosotros. [se] (F, 76, A30)
(132) Nosotrogd oponemos siempre. [nos] (M, 81, A45)
(133) Ellos no quieren queddrconmigo. [se] (F,65, A20)
(134) Tenemos que quedaraqui. [nos] (F, 43, B11)

Como se puede observar, la elision aparece tanteseuncturas analiticas
(ejemplos (131) y (132)) como sintéticas (ejempld33) y (134)). Este uso es
sistematico en interlenguajes de etapas iniciglesteriormente, tras una etapa de
inestabilidad, se llega a la adquisicion de veredisxivos.

En primer lugar, se ha de constatar -como Bicke(i®81) ya nos habia

mostrado con la tipologia de los universales @#llque las lenguas criollas no

183 Esto también se refleja en los ejemplos tomaeda titeratura costarricense que tiene lugar en la
provincia de Limén y cuyos personajes son afroliemses (cf. Gonzalez 2002 y Gutiérrez 1978).
Véase el ejemplo (111).
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suelen contar con pronombres reflexivos. Lo misrale ypara el CL, que tampoco
conoce este tipo de pronombres (Herzfeld 2002a).Id°tanto, la inexistencia de

estas estructuras puede causar la omision de mstidemas en etapas iniciales de
adquisicién, dado que el sistema linglistico estattb, el criollo, no puede servir

como modelo.

Como muestra el siguiente ejemplo, evitan el usgj gesean realizar el
complemento directo lo hacen mediante morfemagdibcomo refleja el siguiente
enunciado de un albafil de 81 afios, que usa lokemas libresa ellosen vez de la
forma sintética posible y mas comuin en esphli®lEsta estructura es anéloga a otra
oracién en CL que aparece en nuestro corpus:

(135) Usted puede entender a ellos. (M, 81, A45)
(136) CL: yuw kian understan dem. (M, 27, C47)

A pesar de que en una etapa inicial tal vez inflely&L, siguiendo a Lipski
(1998), -que ha encontrado que la omision de pronesnreflexivos también es
comun en el habla bozal-, lo clasificamos como andimeno de adquisicion
imperfecta de una L2. Lipski considera que esaoaliss tipica en la adquisicion de
L2, puesto que el conocimiento de oraciones congmbres relativos requiere un
alto grado de conocimiento gramatical de la L2 g@runa estructura muy compleja
a nivel cognitivo. No se integra, por tanto, eniriferlengua hasta una fase muy
avanzada de adquisicion. Ese uso nos demuestrdagtemacion de reglas e
hipotesis todavia no ha sido terminado. Este poosesevidencia en el habla de
diferentes hablantes que estan en diferentes ed@pdssarrollo: unos no usan nunca
los pronombre reflexivos, otros los usan de verwando (estan en el procesos de
corroboracion de su hipotesis) y otros ya los megrado en la gramatica de sus

interlenguajes como fenémeno estable y, como coese@, siempre los usan.

2.3. Sintaxis de la oracion

2.3.1. Laconsecutio temporum
En este capitulo nos ocuparemos primero del fendrgesmatical conocido
con el nombre deonsecutio temporundenominado «concordancia» 0 «correlaciéon

de tiempos» en espafiol.

Dicho fenédmeno alude a la relaciébn de dependend& sp establece entre las
interpretaciones temporales de dos formas verlsilestre sus respectivas oraciones
existe asimismo una relacion de dependencia o dutamion sintactica. (Carrasco

Gutiérrez 2000: 3063).
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Es decir, se habla dmnsecutio temporusiempre y cuando el primer verbo

oriente las relaciones temporales con respectegainglo como, por ejemplo:

(137) Maria visito El Prado el lunes.
(138) Juan pensara el martes que Maria visité El Prallmes. (op. cit.)

Relacién de anterioridad

En el capitulo sobre la morfologia hemos presentif@oentes tipos de falta
de concordancia referentes al nUmero y al génesd grupo nominal. Ahora bien, a
nivel de la sintaxis de la oracion, también en@mnbs falta de establecimiento de
concordancia en cuanto a la categoria gramaticéied®o en los interlenguajes de
los afrocostarricenses (E=L2). Esta falta puedesideba que para a la expresion de
anterioridad en el basilecto del criollo basta dweabio temporal para asignar la
categoria temporal del discurso. Por consiguiesgosible usar la forma simple del
verbo y referirse sélo de este modo a eventos idogrren el pasado sin que se

asigne la categoria temporal por medio de marcafolagicas:

(139) CL: /aal fers taym, mi did av a hant op guacimo./
Ingl.: «In the past, | had an aunt up (in) Guaciméterzfeld 2002a:
183)

(140) CL: /yuw now wan hondrid years back owa granfada@ryet granfada

kom/.

Ingl.: «You know one hundred years back our grahéfs and great

grandfathexsames.

CL: from Jamyeka /no truw?/ déeom wid a mmmm jemyekan
inglish tu ieh/

Ingl.:«from Jamaica, isn't it s0? Thegmewith mmm Jamaican
English to here» (Herzfeld 2002a: 360)

En los interlenguajes, esta falta de correlaciotiedepos relacionados con la
anterioridad puede darse entre el verbo de la @raprincipal y el verbo de la
oracion dependiente, en la cual, con mucha frecaenmo se usa el tiempo
correspondiente al pasado. Como el presente indicas el tiempo adquirido
primero y usado con mayor frecuencia, esto ocuemr,la mayoria de los casos-,
cuando la oracion subordinada requiere el uso decategoria temporal que no sea
el presenté®® Si los hablantes toman el criollo como modelo,nusa adverbio

temporal que les permita usar la forma del presgatmdicativo, ya que en CL, la

184 Es necesario aclarar que en el caso de estoanhal no se trata de fenémenos de inmediatez
comunicativa en el sentido de Koch y Oesterreiqi®90: 125), que también mencionan el
presente historico como una caracteristica derfediatez comunicativa. En el caso de estos
hablantes, no obstante, el uso se debe a la atiquiginperfecta del espafiol.
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anterioridad se puede marcar mediante morfemasslibEsto significa que el
conocimiento de los paradigmas de los tiempos awallconsecuentemente al
establecimiento de leonsecutio temporum

Este tipo de generalizacion, ademés del nivel nigfco, afecta de manera
significativa al nivel semantico, dado que es nagesrecuperar la pérdida de
informacion semantica temporal por medio del cawtekscursivo. En el corpus
encontramos dos opciones: (a) el primer verbo gaeeae al inicio de un discurso si
se usa en el tiempo indicado (bajo la condicionqde el hablante domine los
tiempos verbales) o (b) los adverbios temporalegsicomo indicadores del pasado,
como frecuentemente es el caso del CL.

Esta pérdida gramatical tiene que ser recuperadalpmntexto discursivo,
por lo que los hablantes usan adverbios temporpbes/elamente a como suelen
hacerlo en CL (cf. ejemplos (127) y (128)).

(141) En este tiemptambiénllegan mas pescado mas langosta, langosta eran
como arena. (M, 82, A01)

(142) Antesni yo sabecémo ellodlegan (M, 82, A01)
(143) Porque yo estoy acostumbrado de de Costa Rica @i Jenti cinco

afios pasadajuees... ehm calmado, pasivo, nadiea nada, ya nadie
te molesta ni nada. Toda la gente aquive bien, vivimos bien, en
compaifia (xxx). (F, 65, A20)

(144) La gente no ldacia mal a uno. Unaba al mercado yejaba su casa
abierto. (F, 65, A20)

En el primer ejemplo, el hablante de edad avanzadlaestablece la
concordancia entre el verbo de la oracion principaél verbo de la oracion
dependiente. Llama la atencién, no obstante, gaeslugerboser en pasado, lo que
nos demuestra su conocimiento de la categoria t¢iahaHay dos posibles
explicaciones para este uso: primero, la palebsaes usada con mucha frecuencia,
lo que confirma la teoria de Bybee (2001) sobrdulkrza lexical de palabras
frecuentes que se guardan en espacios mentalealesna diferencia de la palabra
llegar, que es menos frecuente y de la cual, consecuentenel hablante no conoce
la conjugacion del pretérito imperfecto y, usa, parto, el presente. Segundo, la
asignacion de tiempo mediante el adverbio temperaleste tiempo’ (que aqui
significa: ‘en aquella época’) es suficiente a hidiscursivo -de acuerdo con las
convenciones en CL- luego, puede usarse la formplsidel verbo. En cuanto al

ejemplo (142), pensamos, sin embargo, que el avedmporal puede haber
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condicionado el uso del presente, debido a qusj, taimo se puede observar en el
ejemplo (105)) el hablante conoce la forma del ifgmto desabia

Observemos, ahora, los ejemplos de la informant@, Aka vendedora de
reposteria. En el primer ejemplo, la sefiora usadwerbio temporal que indica la
anterioridad y no establece concordancia tempsiab, que usa el presente, ya que,
-al igual que en su L1, esta «aclarado por el comte(Herzfeld 2002a: 183), en este
caso porde hace veinti cinco afios pasaden el segundo fragmento, en cambio,
-enunciado en una parte posterior de la convensaaid usa adverbios temporales,
sino que, por el contrario, muestra que sabe usatemas flexivos para asignar el
pretérito imperfecto.

Lo mismo vale para los siguientes ejemplos, aurmumeriene subrayar que
ambos hablantes conocen algunas formas del peeitédiefinido y del imperfecto, si
bien, muestran una inestabilidad significativa aanto a su uso. Resulta llamativo
que al emplear verbos frecuentes, también aumarnieobabilidad de que se use la
categoria gramatical temporal correcta.

Los ejemplos adicionales ilustran que, al pardza&sta con que se marque el
tiempo una vez en una oracién al comienzo del discypara que los verbos
siguientes puedan aparecer en presente:

(145) Nosotroséramostan pobre (...) que yo € qué es una fiesta. (F, 65,
A20)
(146) No tenia casatienen galeron.Viven ahi juntos. (M, 60, A07)

(147) El va donde mi abuela, cuandoa viva. (F, 51, B39)
(148) Jugabamos siespleito (F, 41, B09)

No podemos saber con seguridad si se ha de ctadifidalta deconsecutio
temporumcomo una influencia de la lengua criolla o sirs¢at simplemente de una
inestabilidad en los interlenguajes. Ahora bienest® caso no queremos refutar por
completo el impacto del CL, ya que llama la atem@jde estos ejemplos de falta de
concordancia con mucha frecuencia se den cuandsaseadverbios temporales, al
igual que en la lengua criolla, y que los mismadsldrates sepan asignar la categoria
temporal en otros casos. Estos casos comprobaidmpbtesis de Thomason y
Kaufman (1988), segun los cuales hay transferesgitactica cuando se dan
transferencias a nivel fonético-fonoldgico, como @lncaso del habla de estos

hablantes citados.
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Oraciones condicionales: El modo subjuntivo vy @ldicional

En espafiol, si el tiempo de la oracion principattgreece a la esfera del
presente, expresamos posterioridad con los tiefop@® de indicativo y subjuntivo.
Si el tiempo de la oracion principal pertenece adguo 0 se trata de un pretérito
compuesto, la posterioridad se expresa mediant®radicional o el pretérito del
subjuntivo (cf. Carrasco Gutiérrez 2000: 3.069). dameral, en muchos estudios
sociolingtiisticos se ha sefialado que existe unmalaoion entre el uso de la variable
subjuntivo-indicativo y el uso del condicional cdactores sociales. Lavandera
(1975) indica que la eleccion entre condicionalmpéarfecto de subjuntivo en la
prétasis de oraciones condicionales tiene cori@bacon el nivel de instruccion del
informante. El uso del condicionadi{endria mucho dinera..) -un uso al parecer
estigmatizado- disminuye regularmente en la medid#éa que aumenta el nivel de
escolaridad. Es decir, en el analisis tenemos egmrdar que también hay variacion
en comunidades de hispanohablantes nativos, inelu§tosta Rica, donde en Limon
se ha documentado el uso del presente, del imperfée subjuntivo y del
condicional en la apo6dosis (cf. Castillo Venega@3®@0). En nuestro corpus, el uso
correcto del condicional y del subjuntivo se davary pocos casos, y si, sin lugar a
dudas se encuentra en correlacion con el nivelnd&uiccion y la conciencia
linglistica, también puede estar influenciado powdriacion existente en glput

(espaniol costarricense).

Como hemos comentado anteriormente, nuestros dateesstran que el
subjuntivo y el condicional se adquieren en la naigtapa, en una de las ultimas del
camino hacia la lengua meta. Los mismos estan, alemlacionados a nivel
oracional en las oraciones condicionales, dondstexina gran inseguridad en
cuanto a la asignacion de concordancia.

En las primeras etapas, no se usan ni el modo rdiuguni el condicional.
Cuando se han adquirido las formas, sigue una elapmestabilidad, de poca
sistematicidad en el interlenguaje y de un usornecto de las formas, como ilustra
el ejemplo (149). La informante B44, por ejemplaiegenuncia los siguientes
ejemplos, habla de personas que cometen delifosn rasaltan, etc. Desea decir que
«si creyeran en Dios, no robarian», etc. y, aurmguena hablante con un dominio
elevado del espafiol, no maneja bien las categerigsorales y modales:

(149) Si hubieran creido en algo, ndacenestas cosas. (F, 51, B44)
(150) Yo sacaria copia de esto para que cada utuviera. (F, 51, B44)
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En el discurso entero, la maestra B44 muestraseladde demostrar su buena
competencia en espafol y comete hipercorrecciéiasso del pluscuamperfecto de
subjuntivo en la prodosis, también lo podriamossifitarlo como una
hipercorreccion. Ambos ejemplos demuestran que an@utomatizado el uso del
modo subjuntivo ni del condicional como un hablamévo del espafiol. Asi, en el
primer ejemplo, no respeta las esferas del tiertgoracion requiere el imperfecto
del subjuntivo) y la apodosis el condicional. Etmeplo (150) evidencia que si
conoce la desinencia morfoldgica del condiciosatérig, pero que le cuesta seguir
las esferas temporales, como queda demostrado lemsagjemplos: de hecho aplica
la regla que seguramente ha aprendido en el colgiouanto a la concordancia
temporal y modal en oraciones condicionales. Perooilacion subordinada
consecutiva pertenece a la esfera del presenta gopsiguiente, no se puede usar el
pretérito del subjuntivo, sino que esta oraciouie® el subjuntivo presentegd.

El siguiente ejemplo también demuestra la inestial EI hablante joven,
pero residente en la zona rural donde usa el @raah mayor frecuencia durante el
dia y con el espafiol como L2, no aplica de manemngecta el condicional, aunque

conoce la terminacion morfologica:

(151) Si uno hubiera estudiado méseseotra cosa. (M, 29, C09)
Cf. esp: Si uno hubiera estudiado masa stra cosa.

El siguiente ejemplo, cuya la pregunta tenia etlérsaber si la hablante sabia
usar el condicional- evidencia que hay hablanteshgun adquirido las flexiones del
condicional aunque, al parecer, no las han intemad automaticamente:

(152) E: Si usted fuera gobernadora de Limon, ¢qué caraBiari
B15: Ay, ¢qué le digoZambiaria muchas cosas, especialmente el
saniamien.exigiera a la municipal que que arregle lo de la basura.
Cambiaria la forma de recolect. de recoger la basura y asi
sucesivamente para el arreglo. Y arreglar las £aé Cambiaria las
formas, algunas formas del de del comercio, la aveari la calle.
Quitaria todo eso porque eso molesta cuando uno va canarenths
aseras. A veces ellos ocupan tal asera y unodemesalir a la calle que
es mas peligrosa porque ahi van los carros.
E: ¢Pero no es que esa es su fuente de trabajo?
B15: No, pero la municipalidaguedeponerlos en otro lugar.
E: Bueno, si.
B15: Ehm. Ellospuedenponerlos. Y ellos son los que les dan los

patentes para que ellesdenahi afuera. Porque si ellos no sedas
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a ellos, ellos poedenir ahi. Entonces, ellgsuedenexigir a la
municipalidad para que ¢esisigueotro lugar.

En la dltima linea, no usa el subjuntivo siguieadia conjunciorpara que
En general, parece que la inseguridad en cuantos@ldel condicional y del
subjuntivo se da en la misma etapa, 1o que es tadliesavanzado en el proceso de
adquisicion.

La inseguridad en cuanto al uso del subjuntivodlo se da en el habla de
personas de los grupos A y B, ni solo en el hablaegidentes rurales con poca
formacion académica. El siguiente enunciado loafirtos de una conversacion
entre dos estudiantes universitarias que hablare sblex-novio de una de las dos y
de cdmo ella deberia tratarlo la proxima vez endom

(153) Asi cuandovuelva, lo tenga en frente, usted le pasa comoesiuna
persona mas de la calle. (F, 17, C29)

El uso no sistematico del subjuntivo y del condieloen este ejemplo
muestra que incluso hablantes del grupo C muestsa&guridades que, en este caso,
se puede deber a que -segun se indica en la emacaasiu hogar se ha usado mas el

CL que el espafiol, es decir, el hablante no hadow@ompletamente bilingue.

2.3.2. Construcciones interrogativas
Como es sabido, en espafol las preguntas requiegimversion del orden
de palabras. En CL, por el contrario, no se usa sftersion en construcciones
interrogativas, sino que la interrogativa se indpa medio de la entonacion,
dejando intacta la estructura SVO como, por ejemplo
(154) CL: /yuw nwo im?/
Ingl. «Do you know him?» (Herzfeld 200281)

(155) CL: Wat shi se#*® (M, 82, A01)
Ingl. «What did she say?»

En los interlenguajes de hablantes principiantela ealquisicion del espafiol,
se transfiere esta estructura del criollo a inggEgomones en espaiiol, es decir, no se

realiza la inversion sujeto-verbo:

185 Notese también el uso del verbo simple en presentvez de un tiempo anterior, aunque la
oracion pertenece a la esfera del pasado. En augatisliteralizacion seguimos la ortografia
establecida por Portilla Chaves (1996).
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(156) ¢ A donde und®va? (F, 43, B23)

Esto puede deberse al uso frecuente de los proesmplersonales o estar en
relacion con ello. El tipo de preguntas «;A dondes?2s» -traduciendo el ejemplo
anterior- o como, por ejemplo, «¢Qué dices?» naoieegn un sujeto léxico en
espafol. No obstante, al igual que el espafiol taméar del Caribe (NSCS), en el
cual preguntas como «¢Qué tu dices?» se produstemsiticamente y a diferencia
de la mayoria de las variedades del espafiol (dm604: 128), los interlenguajes
de los afrocostarricenses, también requieren edesgronombres personales y, por
tanto, la hablante lo usa al formar la preguntayeslas reglas del criollo en cuanto
al orden de palabras, esto es, es SVO. Convienayarbgue solo lo producen
personas cuyo interlenguaje se ha estabilizadmaretapa temprana de adquisicion,

pero que se clasifica como transferencia directa tengua criolla de Limén.

2.3.3. Pronombres personales en funcion de objeto

Existe otro fendmeno relacionado con los pronompegsonales. En CL, los
pronombres personales se usan también como proasrdércomplemento directo e
indirecto, dado que son los Unicos pronombres oxistem: «En el CL los
pronombres se usan indistintamente tanto paraangigeto como objeto (directo o
indirecto)» (Herzfeld 2002a: 178) como ilustran égsmplos:

(157) CL: /im waa wiy lern inglish.../
Ingl. «<he wanted us to learn English...» (Herzfed@2a: 216)

El siguiente ejemplo, enunciado por un informarftecastarricense de la
clase social baja que habla el basilecto del ClLug tiene el espafiol como L2,
muestra que hay personas que transfieren estatestral espariol:

(158) Y alla en en Jamaica trabajan con los los los s&gle Si usted se

llamaba Juan, yo usted yo trabajo ¢ary yo yo me yo me llamo Juan
también. (M, 51, B0O7)

Este rasgo no es muy frecuente en nuestro corpudekdlasificarse como un
fendmeno de una etapa relativamente temprana desamgn, de un bajo nivel de

dominio del espafiol -promovido también por el cottaon una lengua en la cual

'8 Uno es un calco del Cunuque se usa como pronombre para fg@rsona plural (cf. Herzfeld
2002a: 178) y, a la vez, probablemente provienéodeas similares en lenguas sustratas de la
familia Niger-Congo, tales como el lbou (cf. Cassidy / Le Page 1980, Holm 1988: 204).
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los pronombres personales pueden tener funciéomelemento directo.

2.3.4. Construcciones comparativas
La falta de conocimiento de las formas irregulates comparativo es otro
rasgo que asimismo soOlo encontramos en interleegudg personas que no han
alcanzado un alto nivel del dominio del espafiol:
(159) Mas mejor de ahora. En Manzanillo la gentes es pobre all&sn

tiempo, en ese tiempo es muehés mejorde ahora. (M, 75, A15)
(160) Pero en inglés suemaas mejor. (F, 56, Al14)

Los hablantes saben que el comparativo regulaorseaf con el morfema
libre mas pero no han adquirido gumeejores la forma irregular del comparativo que

no requiere la particulaas.

2.3.5. Las subordinadas con el pronombrgque

Los datos del corpus muestran una tendencia ajerseralizado y extendido
de que. Este pronombre relativo se usa para sustituir adwerbio relativo o a
construcciones PREP + ART + QUE/CUAL(ES) o PREP WHEN(ES) como por
ejemplodonde a la que con los/las queetc. Los hablantes asignan las funciones
gramaticales que llevan estas construcciones smgpite al pronombre relativgque
Es decir, no sienten la necesidad de asignar &rgénel nimero correspondientes
al referente, por lo que este uso se puede clasitomo una reduccion de
informacion redundante («redundancy reduaction»,afsen-Freeman / Long 1999:
59).

Antes de presentar los ejemplos, es necesaricaseajia el empleo extendido
dequeen los casos antes mencionados es un fendmeneifitecdel lenguaje oral en
situaciones de inmediatez comunicativa y que, cemsabido, no solo es usado por
los afrocostarricenses sino también en otras vadiesidel espafiol (@PD (2005).

Como ilustra el siguiente ejemplo, en el espafnolodeafrocostarricenses,
encontramos una tendencia a emptgacomo expresion que introduce la clausula
subordinada sustituyendcea las quecon las/los queen la quey nos deja suponer
que, en ciertos contextos, se trata de un marcsudloordinante en lugar de un

pronombre relativo:
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(161) E:  ¢En qué hablan més, en espariol o p&tois?
C03: Mas en espafiol que inglés. Son a veoesuno habla . asi son,
depende las persongse uno estéque estamos. Con la mama y con,
con, con el papa, o sea, con mis abuelos. Eso harescia; como la
forma que uno habla. [...] Cuando nosotros hablamos, esigatoes
patois, y cuando habla.. algunas veces cuandorhablaon los gringos
es inglés inglés. La forngue ellos habla. (F, 18, C03)

Como puede observarse, los hablantes, en partiulaablante C03, han
internalizado el uso dgue para muchas funciones cumplidas por otros mareador
subordinantes en el espafol general. Estos ejersplyisren una generalizacion de
la funcidn sintactica dguecomo marcador subordinante de cualquier tipo.

Observemos otros fragmentos del corpus de otropggva compararlos con

las ocurrencias documentadas ebDietionario panhispanico de dudas

(162) A la iglesiaque yo voy .... Yo voy a una iglesigue habla espafiol. (F,
42, B22)

(163) Este cuento trata de una sefigtee el hijo le leia las manos. (F, 30,
B13)

(164) La organizaciomue pertenecen ellos. (M, 87, A43)

El primer ejemplo también aparece en otras variesladel espafiol. La
omision de la preposicion cuando el antecedenteya la preposicion es comudn
tanto en Hispanoamérica como en Espaitan ka ciudad QUE vivo hay mucha
contaminacion»El uso en la segunda oracion, no obstante, ncaesfiado, ya que
no se repite la preposicion, ademas la hablantéeoghicliticose El uso dequeen
lugar decuyo (163) también se acepta, como demuestra el siguiefemplo:
«Existen productos como el DDT y el Paragua}l, QUE suuso ha sido prohibido»
(Siglo[Pan.] 10.4.97), en lugar d&youso ha sido prohibide

Puede apreciarse una gran variacion en cuantoeausst tanto en nuestro
corpus como en otras variedades. Por ejemplo, espafiol no estandar del Caribe,
donde Holm (2004: 128) ha destacado el uso predomtendeque en vez de otros
pronombres relativos; o en el espafiol andino, eual este uso estd muy extentido
(cf. Escobar 2000: 75). En cuanto a otras lengafgjnos investigadores han
destacado esta funcién pataat en inglés (cf. Givon 1991) gue en francés (cf.

87 Sélo se usé este término porque la hablanténgiga entre «inglés estandar» (o ‘inglés) y

«patois», con que se referia al CL.
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Kayne 1976). Estos estudiosos consideran que lae@rneghat y quetienen la
misma funcidn sintactica en oraciones subordinadgetivas y nominales, es decir,
la de un marcador subordinante en general.

Teniendo en cuenta todos estos ejemplos del usodigb deque podemos
concluir afirmando que el uso extendido de estagrbre relativo es una estrategia
universal, tanto en situaciones de lenguas de cimtde adquisicion de L2, como

también en situaciones de inmediatez comunicativa.

2.3.6. La anteposicion de adjetivos

Encontramos otra transferencia directa del CL sobleespafiol: la
anteposicion de adjetivos. A diferencia del espagiolCL siempre se anteponen los
adjetivos como, por ejemplo, /di haad wotki(Herzfeld 2002a: 269), no sélo en
casos que estan pragmaticamente marcados. Coma@maonar, sin embargo, que
este fendmeno aparece con poca frecuencia y sGldegtenguajes de personas con

un bajo nivel del espafiol:

(165) Usted oy6 urdiferente inglés, undiferente inglés que ahora. (M, 86,
A05)
(166) Hay distintas culturas distintas gente. (M, 51, BO7)

Silva-Corvaldn (2001: 315) también ha constatade ésnémeno en el
espafol en contacto con el inglés en los EE.UUaltara explica que el orden de
palabras pragmaticamente marcado, que, en esgaiipior ejemplo, la anteposicion
del adjetivo se vuelve no marcada al reproducaoelespondiente orden neutral de
palabras en inglés. Silva-Corvalan clasifica esteno simplemente como fenédmeno

sintactico, sino como un calco léxico-semantffegin sus palabras se trata de

[...] calcos que involucran una o mas palabraseyaiteran rasgos semantico-sintacticos
del espafiol [...] [y que] tienen consecuenciasaesiritaxis y la semantica de la lengua
que los incorpora, especialmente en tales aspecto® el orden de palabras, las
restricciones de seleccién y la subcategorizaciénlas formas que los bilinglies
seleccionan como correspondientes a las de la d&enmdelo. (Silva-Corvalan 2001:
311)

Aporta los siguientes ejemplos enunciados por iremigs hispanos en L.A.:

(167) Esa es una diferente generacion (op. cit.)
(168) Ella hablaba como yo mas o menos, machucado [cHoppleespafiol,

18 Herzfeld no trata la posicion de adjetivos coema aparte, pero deducimos de los ejemplos del
corpus gque en CL siempre aparecen antepuestg(atjemplo Herzfeld 2002a: 221).
189 véase también la parte sobre calcos |éxico-sécusngn el epigrafe V.3.2.
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mitad las palabras inglés y mitad, palabras espé&fobp. cit.)

Desde nuestro punto de vista, lo mismo ocurre dmbla de los bilingles
desequilibrados afrocostarricenses. Es llamativoe ¢bilva-Corvalan escoja
igualmente como ejemplo un sintagma nominal quei@os el adjetivadiferente
gue ocurre antepuesto con alta frecuencia en wuestpus, lo que probablemente
tiene su origen en la alta frecuencia de uso the mabra y al hecho de que el
significante correspondiente existe tanto en ingl@so en CL, lo cual favorece la
transferencia sobre el espafiol. En el espafiol sleafimcostarricenses (ejemplos
(169) y (170)), el adjetivo antepuesto pierde laraaeion pragmatica y los
afrocostarricenses usan esta estructura de maeetialnal igual que en el CL y en
inglés estandar (IE):

(169) EA: Habla con umliferente acento. (M, 86, A05)
(170) CL: /an yu av al difren proposhan a tiy/

Ingl. «and you have all different propamt (of) the tea». (Herzfeld
2002a: 346)

A modo de resumen, podemos decir que considerastasaateposicion de
adjetivos en el espafiol de los afrocostarricenge®aina transferencia del CL y del

inglés (limonense) estandar promocionada por lasidn de contacto.

2.3.7. Las formas de tratamiento

En este punto queremos detenernos en un aspectocauema la
importancia de la variedad de contactanplt de la lengua meta, percibido a diario
en una situacion de lenguas en contacto por losndmes. En nuestro caso, la
variedad diatépica es el espafiol costarricenseatialdn Limon.

Al observar las formas de tratamiento usadas psralmocostarricenses,
destaca su diferencia con respecto al uso de &tantrentos utilizados, por lo
general, en Costa Rica. En este pais, se sueleangblvoseo (y el ustedeo) en lugar
del tuteo™*® Aunque en los Ultimos afios ha aumentado el u$d, @ generalyosy
usted / ustedeson las formas usadas. Sin embargo, con respacso de las formas
de tratamiento, la region caribefia se distinguerektb del pais: en la provincia de

1% Hay que sefialar que no existe el sujeto morfotbdee «22 persona plural» como es comdn en la
América hispanohablante, siendo reemplazado pode &3? persona plural». Consecuentemente
también son desusados, l6gicamente, los posesiwstro(s) vuestra(s) sustituidos posu(s)
suyo(s)y suya(s) pero mas frecuentemente piar ustedefcf. Zamora / Guitart 1988).
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Limon no suele utilizarse el voseo y, comprobanm® éstudios que parten de la
importancia delinput, los afrocostarricenses tampoco usarvad La forma de
tratamiento mas frecuente es la del ustedeo, inckrs el habla informal y familiar.
Este uso también es comun en el Valle Central dgaRica, pero a diferencia de la
zona vallecentralefia, en Limon es la forma denratiato predominante, de hecho,
no se usa el voseo. Quesada Pacheco comenta ettesdido del ustedeo en Costa

Rica (1998: 74) de la siguiente martéta

Es de notar que en Costa Ricaustedeotraspasa todas las barreras y se extiende a
parientes y no parientes, a urbanos y rurales| &ate carifioso y no carifioso, o bien
cuando se esta enojando o contento.

Observemos ejemplos del espafiol de los afrocastases: en el siguiente
fragmento, una muchacha de 22 afios se dirige a@suaha menor de 16 afos.
Acordandose de un desfile de carnaval en el guer@alen una carroza, usa el
ustedeo junto con las desinencias verbales y tmsopnbres correspondientes:

(171) Diay, ahi salimos nosotros, los hijos de elldstgd se acuerda®sted

habia salidotambién. ;N@eacuerda? Sistedsalié, salimos los tres.
[risas, negarcién con la cabdzBueno, pero salié salio. (C14, F, 22)

De igual manera, dos hermanos del grupo B (F, 28, B F, 48, B29) se
dirigen una a la otra usando el ustedeo y las &@iones verbales correspondientes:
(172) B28: ¢ Qué? ¢ Yeendio suficiente?
B29: No. [...] Es que no no no quierotnaahr a la gente, nge que son
clientes. [...]

B281 tel Don SamYo le dije quauste(d)tenia [zapatos] aqui para
vender.

Ese comportamiento subraya que la variedad quealascostarricenses
toman como variedad de referencia, como variedad,rmehablar en espafiol es, en
primer lugar, la variedad diatépica hablada pankyoria hispana en Limén que se
diferencia del resto del pais en cuanto a fenomeao® las formas de tratamiento
usadas. Llama la atencion, sin embargo, que, sSlpérsonas afrolimonenses que
han vivido en el Valle Central emplean veseode vez en cuando. Este hecho

evidencia una vez mas la asimilacion linguistita\eariedad de contacto.

91 para informaciéon mas detallada sobre el uso dena® de tratamiento y los cambios

correspondientes en Costa Rica, véanse los tralmjentes de Moser (2003) y Castillo Villegas
(2000: 74 y ss.) en torno a las formas de trataimipara la segunda persona (1).
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2. Morfosintaxis

2.4. Conclusion: Multicausalidad y multifuncionalidad de las caracteristicas

morfosintacticas

Procesos linguisticos

Teniendo en cuenta todo lo antes presentado, padibegar a la conclusion
de que la analogia es uno de los mecanismos masefres e importantes que
encontramos en el corpus de este estudio con tespéx morfosintaxis. En general,
este proceso se manifiesta en la morfologia veenagl uso de los tiempos y modos
verbales y en la asignacion de las categorias ¢icates de nimero o género en la
frase nominal. Como hemos expuesto en el capiaddcb, este proceso se halla
estrechamente vinculado a la nocion de la hipergénacion de formas, es decir, a
la extension de reglas a otros contextos como,epnplo, el uso de la tercera
persona verbal del presente indicativo que se mdependientemente del sujeto
|éxico que desempefie la accion y de cual sea dsaesfmporal de que se trate. La
hipergeneralizacibn se emplea en particular enciglacon aspectos que se
adquieren en etapas tempranas de adquisicion geggeneralizan por un tiempo. La
hipergeneralizacion de formas también la hemos rereo en la sintaxis, por
ejemplo, con respecto al pronombre relatiu® Ese se ha extendido como Unica
forma a otros contextos en los cuales, dentro sighfol general, se usarian otras
construcciones subordinadas coanla que con lo quelo que etc.

La analogia y la hipergeneralizacion estan ligadesreduccion, dado que en
muchos casos su uso conlleva el empleo de un nureducido de formas, lo que
trae consigo el abandono de distinciones morfodsic Es decir, los
afrocostarricenses emplean menos formas y caddaiefias cumple mas funciones
de las que esta forma cumple en el espafiol geréaho hemos expuesto, el
espafol hablado como L2 por los afrocostarricessesaracteriza en general por la
reduccién del sistema morfoldgi¢é en especial en los interlenguajes de personas
gue no son bilingtes equilibrados, esto es, quaviadoseen un amplio dominio de
la lengua criolla.

Hemos destacado, ademas, la presencia de trargérate sintaxis de la
lengua criolla sobre el espafiol como, por ejempl@nteposicion de adjetivos y el
cambio del orden de constituyentes en construcsionterrogativas. En cuanto a la

192 | os ejemplos que aparecen en el corpus de esigie@sonfirman la hipétesis de Van Coetsem
(2000: 76), segun la cual la reduccién afecta palmente a la morfologia flexiva de la lengua
meta. Cf. Zimmer (2005).
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V. Analisis linguistico: El espafiol de los afro@wscenses

falta de laconsecutio temporumropusimos que la misma se veia favorecida por el
contacto, aunque no se debe a la influencia intgrél directa.

Con respecto a la sintaxis de constituyentes, @théinente hemos observado
la omision de preposiciones y de pronombres cHtiqoe constituyen estructuras
sintacticas complejas que, asu vez, se adquieretapas avanzadas de adquisicion.
Dado que muchos interlenguajes de nuestros hablaetdnan estabilizado en una

etapa inicial, encontramos estas omisiones.

Origen v clasificacion

La gran mayoria de los fendmenos morfosintactioms fndmenos de
interlenguajes, tipicos en el proceso de adquiside una L2, como, por ejemplo,
todos los fenbmenos que se producen mediante ekgwode analogia o de la
hipergeneralizacion de reglas y formas. Al inteasificar segin nuestras cuatro
opciones (influencia del espafiol, del criollo, feremos de la ASL o de la inmediatez
comunicativa) en el nivel morfosintactico, nos artcamos, no obstante, frente a la
dificultad de que una de nuestras lenguas en don&x una lengua criolla, que,
como es sabido, se ha desarrollado mediante losmasis procesos de
«simplificacion» que también se usan en la ASL. leaguas criollas muchas veces
son consideradasterlenguas sistemas intermedios en cuyo desarrollo procesos
como la generalizaciéon y la reduccién forman laebaBor lo tanto, es dificil
determinar hasta qué punto influye la lengua @ieh la generalizacion de la tercera
persona presente de los verbos, por ejemplo, y&zmet CL (como en muchas otras
lenguas criollas) existe solamente una forma simele/erbo en presente.

Desde nuestro punto de vista, no obstante, pudite®strar que existe una
adquisicién gradual del paradigma verbal y de E®gorias temporales verbales
empezando con el infinitivo y avanzado hasta Igugaction del verbo, lo cual nos
lleva a la conclusion de que la lengua criolla sofluye de manera marginal en este
fendmeno. Si influye, sélo lo hace al inicio de ddquisicién -es posible que
favorezca el uso de la tercera persona del present@a etapa inicial, por ejemplo-
pero al comparar los interlenguajes se ha demastraé solo influye en una etapa y
que luego las interlenguajes de personas que nilasequedado en una etapa
principiante, se han adaptado cada vez mas al @spastarricense y han adquirido
el paradigma verbal entero.

En cuanto a la influencia del CL, destacamos pé@odmenos que se puedan

atribuir a esa lengua. Solo hemos clasificado ctrartsferencia interlingual directa
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la anteposicion de adjetivos, el uso del prononsiifeto por el pronombre objeto y
el cambio del orden de constituyentes en conswuoesi interrogativas. Igualmente,
mencionamos que el uso de las categorias tempogalesle haber estado
influenciado, en parte, por la estructura en el CL.

Por ultimo, cabe mencionar que, en particular enmiarfosintaxis, es
necesario analizar todo el discurso de un hablantes de clasificar faltas de
concordancia u otros fendmenos, como posible ewgidede una adquisicion
imperfecta del espafiol. En cuanto al espafol déahtds bilingties equilibrados
encontramos caracteristicas que también se dah lesbk informal de hablantes
nativos como es el caso de la pluralizaciorhdeer. En estos casos, dicho uso, por
un lado, se debe a la imitacion dieput y, por otro, simplemente se trata de una

constructio ad sensutagica y usada en el mundo hispanohablante.

Frecuencia

Con respecto a la morfosintaxis, se compruebaddatele Bybee (2001),
segun la cual la frecuencia de uso y de perced@dre un impacto decisivo en la
representacion de los items |éxicos. En particudar, los apartados sobre la
adquisicion de los tiempos y modos verbales, hese@ialado que la adquisicion de
una categoria temporal siempre comienza con lagomas frecuente, como los
verbosser y estar, y con las terminaciones correspondientes a lgtosuléxicos
usados con mayor frecuencia, como son la priméxdercera persona singufar.

Estrategias comunicativas

Al igual que en la fonética y la fonologia, el eewplde los procesos
linguisticos tiene como fin facilitar la comunicacien la L2. Los hablantes del
espafiol como L2 simplifican muchas estructurasadéetgua meta de diferentes
maneras, por ejemplo mediante el empleo de estate@pmunicativas como la
compensacion y la evitacion.

Una estrategia de compensacion clasica que se iesaif en los
interlenguajes es el uso de pronombres personalesnayor frecuencia que en el
espanol general, como mecanismo que compensddalalnformacion morfologica
a nivel sintctico, y que que se ha encontrado wrhos otros contextos del contacto
linguistico (cf. Holm 2004, Silva-Corvalan 2001,/@oetsem 2000).

193 Gonzalez (1983: 71 y ss.) también comenta qpeitaera y la tercera persona con los morfemas
verbales flexivos se usan con mayor frecuencia.
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Como estrategia de evitacion en la morfosintaxi$ ekgpanol de los
afrocostarricenses, podemos mencionar la auseecestiucturas morfosintacticas
complejas como el modo subjuntivo o el condiciofdro, en general, todas las
generalizaciones que facilitan la comunicacion [asdemos clasificar como
evitaciones, aunque son inconscientes en la magerias casos. Al igual que en el
capitulo sobre fonética y fonologia, todas lasaésgias tienen el fin de facilitar la

comunicacion en la segunda lengua (cf. Thomaso)198

Observaciones finales

De acuerdo con lo propuesto, la morfosintaxis nostituye el nivel que
marcard la particularidad de una posible varieddaspariol afrocostarricense en un
futuro, ya que la gran mayoria de los fendmenogipicos en la adquisicion de una
L2, lo que significa que se iran perdiendo en fagugeneraciones. Los rasgos
expuestos anteriormente se encuentran solo ennkeslenguajes de personas
bilingles desequilibradas -y, por tanto, son masstte adquisicion imperfecta-,
mientras que los jévenes bilinglies equilibradosL@=ya no muestran rasgos
morfosintacticos particulares en su habla. A difei@ de los rasgos fonéticos y
fonologicos, desde una perspectiva global no sedgiatrado ocurrencias de rasgos
particulares morfosintacticos en el habla del gr@pdlos jovenes) que podrian
fosilizarse y ser usadas por toda la comunidadca$tarricense, lo cual llevaria a
una posible clasificacion del espafiol de los astaoicense como una variedad

sociodialectal.

3. Léxico

Como era de esperar en una situacion de lenguasomtacto de tipo
transferencia por préstamo (Van Coetsem 1988, 20@®)constatamos muchas
transferencias en el nivel |éxico del espafiol deaftocostarricenses, puesto que al
adquirir una L2, aprender el vocabulario es el primequisito necesario para
comunicarse y ademas es el nivel linglistico mésdé adquirir, como explica Van
Coetsem (1988: 39): «Vocabulary is not only the tmeadily accessible domain in
language acquisition, but also contains the semah#rd core necessary to
communicate». Ademas, en nuestro corpus se congpltadiipodtesis de Thomason y
Kaufman (1988) que mantienen, con respecto a siues de interferencia de

sustrato, que soOlo se usan tales préstamos léxicasdo se refieren a campos
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semanticos como la ‘comida’ o ‘conceptos culturale$hey [the shifting group]
will probably keep their own native-language wowaddy for things the TL [target
language] has no words for: foods and other culiteas» (op. cit.: 39). Es decir, en
este nivel de la lengua se producen muy pocasférangias en comparacion con la
fonologia y la morfosintaxis, no obstante, en eafdtulo presentaremos este nimero
reducido de ejemplos interesantes.

Los conceptos que usaremos como base del an&i$is dasgos léxicos del
espafiol de los afrocostarricenses son lospiéstame y «alco»'®%. Siguiendo la
tipologia tradicional de Einar Haugen (1950: 214sg.), por préstamo puro
(loanwordg entendemos la transferencia de un elemento dedbwutdario de una
lengua A al Iéxico de otra lengua B, la lengua pem®, en nuestro caso el espafiol,
sin que signifiqgue un desplazamiento de un elemiéxioo de la lengua receptora,
dicho en las palabras de Haugen se trata de «murphienportation without
substitution» (Haugen 1950: 214). Tradicionalmes&edistingue entre @réstamo
estable cuando es utilizado por toda una comunidad (tepde ella) y epréstamo
espontanesi es usado ocasionalmente en el idiolecto deparsona individual (cf.
Moreno Fernandez 2005: 257). Por otro lado, Haudistingue lospréstamos
hibridos o mezclados (loanblend, en los cuales se produce una sustitucion
morfémica parcial (inglto pat> esp.pateal). En tercer lugar, identifica ealco
(loanshif), que se refiere a la traduccién de una entidadaldgica compleja de una
0 mas palabras (ingtkyscraper> esp.rascacielo} o a una incorporacion desde la
lengua A de un significado que se asocia a unadatenla lengua B, por ejemplo
jugar la guitarra < frjouer ‘tocar’.

Para presentar los rasgos léxicos particularesiemss la clasificacion
tipoldgica mas especifica establecida por Silvav@lan (2001: 310 y ss.) (basada
generalmente en la distincibn enppeestamoy calco propuesta por Haugen) que
distingue cuatro clases de transferencias: préstateouna palabra, calcos de una
palabra, calcos complejos y calcos Iéxico-sintéstiSiempre distinguiremos entre
préstamos estables y préstamos espontaneos, puassénacion de contacto no
prolongado que se da en Limon, el espafiol de tos@dtarricenses cuenta con muy

pocos préstamos estables todavia.

1% No sera posible tratar el tema deimbio de cédigopor lo que queda referir a los trabajos ya
realizados sobre este ambito del contacto refeeefdesituacion de lengua en contacto en Limon
(cf. Umafia 1991, Winkler 2000, Zimmer 2007).
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3.1. Préstamos de una palabra
A pesar de que Silva-Corvalan (2001) no hace estincldén, queremos
diferenciar entre los préstamos puros y los préssanibridos, segun la clasificacion

de Haugen, puesto que en nuestra muestra encosteantios tipos.

3.1.1. Préstamos puros

Esta clase de rasgos Iéxicos extranjeros (tamlaératiosextranjerismosen
otros estudios) no muestran ningun tipo de adaptaal sistema fonoldgico o
morfologico del espafiol, es decir, los lexemasss e la misma forma y en los
mismos contextos que en el CL. En palabras de-Sitvaalan, son «transferencias
de formas con sus significados» (op. cit.: 310).

En general, algunas de las palabras criollas queergEen a los marcos
(frames en términos de FillmorEP ‘comida’, ‘organizaciones culturales’ y
‘tradiciones’. Todos tienen como referente comitdlgisas y organizaciones sociales
de los afrocostarricenses y pueden considerars¢éaprés estables en el espafiol de
los afrocostarricenses. Estos no suelen traducirsea. Este grupo abarca los platos
tipicos que se llamaRice and Beandati, Plantin Tarteo Pan Bori®® la asociacién
para el mejoramiento del negro siempre se denorhdA (United Negro
Improvement Associatipry la organizacion social que se ocupa de losrales
dignos para la poblacion afrocostarricense se signandoBurrial Scheme

Ademas, constatamos ejemplos de préstamos espostaas decir, no
estables, que aparecen sélo en los interlenguajedgdnas personas: en el corpus
destaca que a pesar de que el espafol tenga leyamsafutas, verduras usadas en
particular en la cocina caribefia, etc., estos leseaspafnoles no son utilizados por
los afrocostarricenses. En la mayoria de los cdagseferencia de los significantes
criollos no es consciente, mas bien resulta dalta fle conocimiento por parte de
los hablantes del espafiol como L2 (e incluso potepde hablantes del espafol
como L1, cuya lengua predominante en el dominio hagjar es el criollo). La
explicacion es simple: como los adultos afrocost@nses siguen usando el criollo

con mayor frecuencia en el dominio de la casa -@psd supone, se habla mas de

19 Siguiendo a Fillmore (1985), pframe se entiende la organizacién del conocimiento dehdo
relacionado a un concepto cultural, global, etpresentado a nivel cognitivo en un conjunto de
categorias conceptuales.

1% pati es una empanada de carne moliantin Tarteuna empanada dulceBan Bonun pan
dulce.
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comida- incluso los jovenes ignoran algunas patalespafnolas para aludir a
referentes delframe ‘comida’, etc. Obviamente, estas palabras criollsadas
espontdneamente no pueden clasificarse como pEststables, sino espontaneos
que forman parte dehensajeen vez detddigd®’ de los afrocostarricenses, en tanto
que forman parte de la competencia individual -os niigen, de la falta de
conocimiento- de un hablante y no son empleadogdaular la comunidad de habla.
Encontramos, por ejemplo, los siguientes préstaespontaneos en el habla de
personas de los grupos Ay B:
(173) AO1: Hasta un compafia viene a sembiarana (M, 82)

B39: Tiene ... ehm. .. ,Como se llamayle a usted . ah ¢coémo se

llama? Lo que le gusta a usted, Dori. Ay, que ystedno no limoén

dulce no, lo otro.Grapefruit ./

A32: /Ahgrapefruit. Si./

B39: Tiengrapefruit. Palos de greapfruit entonces, él sembro, los
sembrd de platano y de banano.

Por la similitud entre la palabra edpgananoy la palabra inglbanana el
anciano que enuncié el primer ejemplo, no se datauge que no usoé el término
correcto en espafol. En la conversacion entre dgsres del grupo A y B, las
informantes no encuentran el término en espafod, p&recen estar contentas con el
uso del término inglés. A pesar de que son conwsale la grabacion, no buscan el
lexema correspondiente en espafiol, lo que, de nuerouestra que el uso de las
palabras criollas predomina en el campo semantmmida’.

Y no soélo destacamos este hecho en el habla dmagsres, también hay
jévenes que poseen un mayor dominio del Iéxicdlorie estdrame Del siguiente
ejemplo extraido de una conversacion entre jovetesalrededor de 20 afos,
podemos inferir que las palabras criollas se sugan con mayor frecuencia que las
espafiolas al referirse a comida en los hogares, [agjovenes no han integrado las
lexemas espafolas para algunas verduras y frutassesistemas. Al hablar sobre
unas fiestas tradicionales, en la siguiente coacéys puede observarse el uso de
préstamos espontaneos referentes a muchas coripdass tcriollas y la falta de

conocimiento en cuanto al nombre de una verdura:

197 ¢f. Weinreich 1953, Van Coetsem 1988.
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(174)

C15: La venta de comida ¢verdad? Venden comigasmsi de asi de la zon&ice and
beans, ¢qué mas venden, Penny?

Cl6: Si, venderrice and beansy cosas asi.

Cl4: La verdad es que ... ejm. Para ver, diay S qué todo lo que lo que ellos comen
‘rice and beans’sopas que hacen. [...]

C15: Me imagino que también haceon don y todas esas cosas. ¢Ha probadoos
don’ usted, Tanja?

E: No.

C15: Elron don. Es como una . es es carne ...

C14: Si, el fon don’, esmiit /es carne/

C15 It has amiit.

Cl4: Eh ai duon ntoYa si es de pescado. Es que ...

C15: Hay diferentes sopas deri dor.

Cl4: Aha

C15: El ron dori es con con con coco y yuca, eh son vegetalesjade
C1l4. /Aha, banano/

C15: /Yuca/, banan@umplin

Cl4: Aha.

C15: ¢ Como se dicdum plin’ en ...

C1eé: Ai duon nuo

C15: /en espafiol/?

Cl6: Es algo como de masa, pero no sé /comorsa/lla

Cl4: /Ya si quiere echarle / iame, también. Stasscomo hacer sopa pero no es sopa.
C15: No es sopa. No es sopa. ¢Usted ha probada.gsa@ss esas todos vegetales?
E: No.

C15: JYuca?

E: Bueno, eso si.

C15: Name, ¢lo ha probado?

E: No, creo que no.

C15: ¢ Y qué otra cosa? dim plin tampoco. Bum plin?

E: No

C15: Es que no me acuerdo como dicen en espaiiol.

C1ie6: No sé.

C15: Wot dey say?
Cie: Ai duon nuo.

Cl4: Sélo so6lo oigo elumplin pero nada, en espafiol nada.
C15: [risas] jEstamos fatal!
Cl4: iQué va!
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En esta conversacion participan dos primas y umagas que viven en tres
casas diferentes pero, al parecer, el uso derigsids en cuanto a comida tiene que
haberse dado primordialmente en la lengua nativiasipadres, el criollo. Ninguna
conoce la palabra espafiola e, incluso, lo admiEemniso de ambos cédigos parece
ser natural para estas informantes, que puede idegl@n tanto que usan el cambio
de codigo. Cuando se dirigen a ellas mismas, adoua palabra en espafiol, usan el
criollo, puesto que no es necesario que la enteglosa entienda esta busqueda de
palabras y probablemente este uso es muy natutigicp en el ambito familiar.
Llama la atencién que también en el grupo de lo®rés residentes en Limén
Centro hay personas que parecen tener un mayomaoem la lengua criolla de

framesparticulares.

Adicionalmente, destacan préstamos espontaneos idkrsas campos
semanticos. Algunos estan relacionados con la nifaz el tiempo libre y la ropa,

tal y como ilustran los siguientes extractos depuas:

(175) No es que estoy viviendo uhigh life, pero por lo menos a diario uno
puede encontrar el sustento diario. (M, 51, BO7)

(176) Los carretillos, loggo-cards perogo-cardsde nosotros de de madera
haciamos muy alego6ricos, nosotros le poniamosatasjefrenos. (F,
38, B17)

(177) Uno aqui es mas libre, un (uno) se siente masadelauno puede ir en
pantalén wshortsy pantaloncito corto. (F, 49, B19)

Por supuesto, estos préstamos espontaneos nongersiit palabras espafolas
y tampoco son solo particulares de los afrocostmges. En otras variedades, e
incluso lenguas, estos anglicismos son usados zdeewecuando, es decir, no se
deben a la influencia de la lengua criolla sino cgféejan la influencia del inglés
estandar en general en el espafiol. La palstioas por ejemplo, es un anglicismo
bastante frecuente en Costa Rica que permitirigsific@lo como un préstamo
integrado, es decir, estable pero respecto deriadea del espafiol costarricence en
general, que tiene su origen en el impacto delésglentro del mundo de la
globalizacion del siglo XXI.

3.1.2. Préstamos hibridos

Los préstamos hibridos se adoptan morfol6égicamanie estructura de la
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lengua receptora basandose en un elemento Iéxita l@agua fuente. En Limodn,
encontramos un préstamo estable tanto en el haltasdfrocostarricenses como en
el habla de los hispanocostarricenses de Limorulelero que se refiere a una
persona (un trabajador) que llena contenedore$ miedle. Es un préstamo hibrido
integrado en el espafiol de toda la comunidad limemeue se deriva de la palabra
inglesato fill-in. Desde una perspectiva sociolégica, no sorpresidgmcorporacion:
en el muelle siempre ha habido un extremo con&tti@ trabajadores pertenecientes
a la poblacion afrodescendiente y la poblacion drap hecho que explica una
creacion de un lexema como el mencionado.

Ademas, constatamos otro préstamo espontaneo adongor una secretaria
de 50 afos, que crea el adjetisorpresivo Proponemos la hipotesis de que la
creacion probablemente esta promocionada por éésingriollo o estandar (en
particular influida por el contexto referencial goe habla de un acontecimiento un
contexto norteamericano, angloparlante) y el edp&tw un lado se ve influida por
el adjetivo ingléssurprising que corresponde al sustantisorprise Por otro lado,
existe la palabraorpresaen espafiol, de lo que la hablante infiere quespar®l
también tiene que existir un adjetivo corresportdiea este sustantivo y crea
sorpresivo Es decir, aflade una desinencia morfologica espadomun en la
creacion de adjetivos, esto eg/0, y derivasorpresivodesorpresa

(178) Hoy lo que me llamé mas la atencion, es la visgiapdesidente Bush a

Bagdad, que fusorpresiva Y y y él fue asi no mas, y nadie se dio
cuenta. Hasta que él llego, él lleg6 de sorprésa(, B15)

3.2. Calcos de una palabra

Bajo la categoria ‘calcos de una palabra’, Silvav@iéan (2001: 311) engloba
transferencias «de significados a significanteexystentes en esparfiol». No aparecen
muchos ejemplos en nuestro corpus, pero destacale «recolectar la basura»
usado de manera sistematica en el habla de ureteséide 50 afios con un dominio

del espafiol intermedio y que habla criollo con nndgecuencia durante el dia:

(179) Cambiaria la forma de=colect ...de recoger la basura. (F, 50, B15)

Como se puede observar, cada vez que la hablamtstescalco, se corrige y
usa la palabra correcteecoger Probablemente estd en una fase inestable de
adquisicion en cuanto a la relacion entre los lese®sprecoger esp.recolectar

(que tiene un significado muy restringido: ‘recotgecosecha’, cf. DRAE) y el ingl.,
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CL, collect Extiende el significado de la palalmecolectara ‘recoger una cosa’,

relacionandola con la palabra del inglés y delllcrim collect

3.3. Calcos complejos

Los calcos complejos implican mas de una palalaa po alteran los rasgos
semanticos o sintacticos del espafiol como, por pemmaquina lavadora<
‘washing machine’ (Silva-Corvalan 2001: 311). E8p® de calcos no los hemos

encontrado en nuestro corpus.

3.4. Calcos léxico-sintacticos
En esta clase de la transferencia de rasgos lex&bs-Corvalan (2001)
considera diversos subtipos de los cuales hemamjidsccuatro que aparecen en

nuestro corpus.

Tipo &

El primer tipo se refiere a una unidad de una palajue reproduce a una
entidad en la lengua fuente, en nuestro caso elyGQiye conlleva un cambio de
significado en una palabra del espafiol (lenguaptec& (Silva-Corvalan 2001:
311). Este tipo lo encontramos especialmente enabla de hablantes bilingles
desequilibrados con predominio fuerte en la lengi@la ilustrado en los ejemplos
siguientes:

(180) Mama y papa compré acciones. Los acciones eaatiempocinco
ddlares. (M, 81, A45)

(181) En este tiempotambién llegan mas pescado mas langosta, langasia
como arena. (M, 82, A01)

(182) En Manzanillo le gentes es pobre alaese tiemppen ese tiempaes
mucho mas mejor de ahora. (M, 75, A15)

El uso del lexemadiempo por parte de afrocostarricenses del grupo A, que
muestran un nivel bajo del espafiol, lo considerammosalco espontaneo, a pesar de
que, segin el DRAEtiempo se puede referir @pocatambién'®® En las tres
oraciones que pertenecen a la esfera del pasaberiale haberse usado itemes
|éxicos comoépocao momento En esta situacion particular, la palatiempo es

19 En cuanto al calco de toda la frase nomirsal tiempwéase la explicacion bajo el tipo 2.
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bastante vulnerable, puesto que coincide con akydedos usos del Claim (ingl.
‘time’).*® Este uso lo podemos considerar como una exterdgdtiempo que
conlleva el significado de un concepto generaldadisente durativo en espafiol, a la
nocién de ‘época en el pasad®.Suponemos que los hablantes del grupo A, con
reducida o ninguna formacion académica en espd@sionocen el Iéxenmgpoca
(no lo usan nunca) y que, por tanto, extienderortepto semantico de la palabra

tiempa

Tipo 2

El segundo tipo se refiere al uso de preposicienasinfluencia de la lengua
fuente. En cuanto al uso de preposiciones en e@fesmle los afrocostarricenses
destacamos muchos ejemplos en el corpus que cstaictaras en espafol que no
existen. No obstante, la mayoria de ellos no puetisificarse como transferencias
directas del CL, mas bien, pueden demostrar la gjfaqultad de adquisicion de las
preposiciones al adquirir una L2, en particularespafiol. Destacan dos ejemplos

gue pueden haber estado influidos por una estaugtglesa. Un hablante dice:

(183) Hay gente que se quepar vida. (M, 26, C06)

El uso de la preposicion por puede estar influidalp preposiciérfor en

inglés, usada en estructuras camatayfor good for life.

Ademas, queremos hacer hincapié en un ejemplo stpaeateriormente en
el cual el hablante omite la proposici@n en el sintagmaen este tiempo
estableciendo un paralelismo con la estuctura eficgren el cual no se usa una

preposicion precediendo la estructura adverbigietepo /dat taym/:

(184) EA: Mama y papa compré acciones. Los accionea gal tiempo
cinco ddlares. (M, 81, A45)
(185) CL: /dat taym miy neba nwo waz di nada brada naiya fid/
Ingl.: «(At) that time, | did not know that it wélse other brother with
whom | waghting».
Esp.: «Esa veer{ este momento) yo no sabia que er el otro hermano

199 | a frase adverbial no se realizé de acuerdo @smdglas del espafiol general, esto es, primero, el
pronombre demonstrativesteen espafiol se refiere a lo cercano, mientrasaquel se refiere a

lo lejano del hablante en un sentido tanto locatiwmo temporal (cf. Eguren 2000). Es decir, el
afrocostarricense que enuncio la frase deberiar hedaelo el pronombre demonstrataguel (o
aquellasi usaépocaen vez ddéiempg haciendo referencia a la anterioridad.

Este ejemplo muestra, ademas, la inseguridadsiedblantes acerca de los demonstraiabs
ese(y aquel demonstrativo que no domina y que sustituyesgtey ese.
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con quien yo (estaba peleando) peleaba». (Her2@fda: 179)

Sin discutir la sintaxis no canonica del ejemplo & espafiol general, el
adverbio temporal se coloca al principio de unaiérao al final), el simple uso de

ese tiempgodria ser una traduccion de la expresion templataym

Tipo 3

Otro tipo se refiere a los calcos que neutralizArorden de palabras
pragmaticamente marcado en espafol, es decir,den ge vuelve no marcado al
reproducir el correspondiente orden neutral de bhpata en inglés. Ya hemos
mencionado este tipo de transferencias en el ¢aitiore la sintaxis oracional bajo
el subcapitulo «anteposicion de adjetivos». Esoifita que la anteposicion de
adjetivos no conlleva un cambio en el significaflbigual que en el inglés estandar,
en CL, los adjetivos se anteponen a sus objetosspmndientes:

(186) CL: /dat iz a difikol kweschon fi answer/
Ingl.: «that is a difficult question taswer». (Herzfeld 2002a: 221)

Los siguientes ejemplos ilustran la transferenelaodden de palabras al espafiol:

(187) Es como los portorriquefios. Ellos esta igual tamlmémo nosotros.
Ellos hablan mitad espafiol y mitad inglés, condiferente acento
[acento]. (M, 86, AO5)

(188) Todos se ayudaban uno al otro. Mantenian la ciliogila. Pero ahora,
como hay muchos, digamos, extranjero, mucha gerdgejge viene de
afuera, muchdlistinto nacionalidades. Liméon es como digamos Nueva
York que que haglistintas culturas distintas gente. (M, 50, BO6)

Ambos hablantes, integrantes de los grupos A ydhstieren el orden de
palabras del criollo sistematicamente a la sintalés espafiol y anteponen los
adjetivos respetando la concordancia numérica ea cas0s, aungue no en otros.

Silva-Corvalan clasifica este tipo de transferen@amo |éxico-semanticas,
ya que en el contexto en el que ocurre la anteposino hay indicacion de
condiciones pragmaticas marcadas, sino que simpltemreproducen la estructura
neutral del inglés o, en nuestro caso, tambiérCilelParalelamente a lo constatado
por Silva-Corvalan, este tipo de calcos aparece edlel habla de personas con un
nivel bajo del espafol. Esta autora da ejemplosocesnunadiferente generacion

machucado espafigichopped up Spanisghusado por la tercera generacién de
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inmigrantes hispanos en los EE.UU (cf. Silva-CaaaR001: 315) que ya hemos
citado al tratar la anteposicion de adjetivos coasgo sintactico (véase el epigrafe
V.2.3.6.).

Tipo 4
Bajo este tipo, Silva-Corvalan (2001) resume lasistrocciones que
constituyen una forma de relexificacion y que prmguestructuras no existentes en
espafiol. Encontramos ejemplos que reproducen tstiacdel criollo o del inglés
estandar limonense:
(189) EA: Otra personadicen que no (F, 40, B40)
Ingl.: Other people say ....

(190) EA: Mucha persona dice (F, 67, A03)
Ingl.: A lot of people say?**

Podriamos considerarlo un ‘calco léxico-morfolégicga que lo que la
hablante cambid, fue el nimero, transferiendo tendosingular con significado de
pluralidad a una forma singular tanto al sujetdcéxomo al sujeto morfolégico
(expresado en la terminacién verbal de fagrs. sg. pres.). El caso siguiente, desde
nuestro punto de vista, puede ser tratado comotnadccion de una frase del

criollo:

(191) EA: muchodistinto nacionalidades. (M, 51, B0O7)
Ingl. «<many different nacionalities»

Es posible que este grupo nomimalicho distinto nacionalidadesea una
traduccion influida por el acrolecto del criolloofgue sélo se usa la marcacién
morfolégica del plural de sustantivos en el acrolgef. Herzfeld 2002a: 308) o
incluso del inglés estandar (que seria posibleugaet hablante indica leer siempre la
Biblia y libros en inglés).

Ademas, encontramos una relexificacion de la ptasgm de numeros del
inglés criollo al espafiol omitiendo la palabra y eincaso concreto de la frase
cincuenta y cincdla hablante ha gozado de poca educacién y haldaus inglés

criollo basilectal):

%1 No encontramos ningln ejemplo equivalente delllorien la obra de Herzfeld (2002a) pero
segun la autora (comunicacion personal en ene0@@), es comun decir lo equivalente a ingl.
‘other peopl een CL.
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(192) Aqui en Limén en mil novecientosincuenta cincohabia cosa bien
barata. (F, 67, A03)
CL.: «fifti faif».

Podemos concluir logicamente sefialando que todescédcos léxico-
semanticos presentados son fendémenos espontanestenegientes a los
interlenguajes. Sin embargo, no seran permaneates tos préstamos estables que

expusimos bajo la primera clase de rasgos léxicos.

3.5. Resumen

La mayoria de las transferencias léxicas han dgfickrse como préstamos
espontdneos que no han sido incorporados en elfidspde todos los
afrocostarricenses y menos en la comunidad lim@nensgeneral. Se deben a la
falta de conocimiento de palabras espafolas elastencia de algunos significantes
pertenecientes a determinados campos léxicos cdimad «or cultural items»
(Thomason / Kaufman 1988). En este sentido, er@ots un porcentaje mas alto
de calcos espontaneos en el habla de personagiietindesequilibradas (con un
nivel de competencia limitada del espafiol), qudepecen, en la mayoria de los
casos, a los grupos Ay B.

Hemos dejado a un lado el campo dambio de codigqcode-switchiny
aunque puede observarse la alternancia del ciyotlel espariol (donde el espariol
constituye la lengua matriz (Myers-Scotton 1993eErjemplo del corpus, sin que
se den explicaciones detalladas puesto que coyestiln tema aparte tratado de
forma independiente por Zimmer (2007).

No obstante, el Iéxico constituye un nivel interegaque puede brindarse
para futuros estudios bien sea en relacion cors@lde préstamos como también
respecto al cambio de cddigo por parte de hispat@acenses, particularmente, de
los jovenes que usan la alternancia de lenguas sémigolo diastratico y diafasico
para manifestar su identificacion en grupos de amlgculturales. Como sabemos,
el habla juvenil se caracteriza por su espontadeida evolucion y sus cambios
rapidos ocurridos en inmediatez comunicativa (cidfyuez 2002). Es decir, se trata
de fendmenos de inclusién. Este punto se mereaestigacion adicional en un
futuro con el fin de determinar si se incorporagdgunos préstamos espontaneos

usados hoy en dia y, si asi fuera, cuales serian.
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VI. Clasificacion del espafiol de los afrocostarrigeses

En el capitulo anterior hemos presentado un asaligtallado de los
fendmenos particulares usados por los afrocostases. Queda por contestar la
pregunta esencial: ;Cémo podemos clasificar elfiespesado por esa comunidad?
Con base en los resultados obtenidos del anabksibabla de nuestros informantes,
llegamos a la conclusién de que no es posible deresi el espafiol hablado por los
afrocostarricenses una variedad sociodialectab Estdebe a que hemos destacado
un grado de heterogeneidad demasiado alto entreitidsctos, por lo que el habla
de los afrocostarricenses no muestra las critérigéisticas establecidas que tienen
que cumplirse para poder hablar de una variedgdiktica.

Si se puede clasificar el espafiol de los afrocostaises una variedad o0 no
depende, obviamente, de la definicion del conceptwvariedad que se adopte. La
lengua espariola, al igual que todas las lengudérices (en el sentido dado por
Coseriu 1980), se caracterizan por la variaciongilistica (y discursiva).
Tradicionalmente se distinguéres dimensiones de la variaci@e una lengua que
forman el llamadodiasistemade una lengua historica: la dimension diatépica
(diferencias segun regiones vy territorios), la tésa (variedades de habla de
grupos sociales o clases diferentes) y la diaf4sivarsos estilos de un idiomaY.

En primer lugar, una caracteristica de una variefiastratica, ursociolecto,
es que tiene que ser hablada por un cierto grup@lsgue comparta los mismos
factores sociales y/o étnicos y que tiene implmaes socioindexicales, mediante las
cuales los miembros se identifican con un ciertqpgrsocial. Hudson (1980: 24 y
ss.), por ejemplo, dice: «What makes one varietiadguage different from another
is the linguistic items that it includes, so we nigfine variety of a language as a set
of linguistic items with similar social distributio>. Segundo, la variacion diatdpica
se refiere al uso de una variedad en un territbgierminado. Ambas condiciones se
cumplen en cuanto a los afrocostarricenses. En icanas condiciones necesarias
que permitiria hablar de una variedad diafasicaseocumplen. El uso de los
fendémenos no depende primordialmente de la sitnamitunicative >

Llegamos a la conclusiéon de que las condicioneglisticas son mas

202 \/gase Flydal 1951, Coseriu (1980: 111).
203 Existen diferencias en cuanto a la monitorizadéhlenguaje, pero no se distinguen fenémenos
usados de acuerdo con diferentes situaciones coativais.
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decisivas para la clasificacién: Es decir, no esemos el términwvariedaden el
sentido de Hudson (1980: 24) quien describe laedad del lenguaje como un
«conjunto de estructuras linguisticas» relacionadasel entorno social compartido
por toda la comunidad linguistica respecitraPor consiguiente, por una variedad
lingUistica se entiende un lecto que se fundamemtan sistema linguistico estable
guiado por reglas gramaticales y un sistema foodtinologico fijo usado por todos
los miembros de una comunidad de habla.

Esta condicién no se cumple en Limén, lo que ctanaila principal razén
por la cual el espafol hablado por los afrocostanses no puede clasificarse como
una variedad del espafiol todavia: aunque los irdotes cumplan las condiciones
sociales y diatépicas, no cumplen los requisitoguistico. Hay mucha variacion
entre los idiolectos, por lo cual el espafiol hablpdr los individuos de este grupo
no posee un «set of linguistic items», es deciesiposible observar un solo sistema
linglistico subyacente homogéneo y estable quieartitodos los miembros de este
grupo étnico.

Por la gran gama de heterogeniedad conluimos quéeneino mas apropiado
gue describa de manera adecuada los idiolectosesighiiol hablado por los
afrolimonenses, que han adquirido el espafiol cotcek el términanterlenguaje
Es decir, aunque estos interlenguajes y el espiipkrsonas bilingties (al borde de
la competencia nativa) y un interlenguaje con dé&wgan rasgos en comun, en
particular en el nivel fonético-fonoldgico, tambige diferencian en cuanto a otros
fendmenos, en especial, aquellos que son tipico$a emdquisicion de L2. No
obstante, aun se trata de una variedad inestallenas bien idiolectos que muestran
algunos rasgos en comun, pero no se ha establenidonjunto de caracteristicas
compartido por todos. Al espafiol hablado por laaesfrocostarricense no se puede
considerar una variedad sociodialectal todavia & mds bien ha de clasificar las
muestras de hablaterlenguajesndividualese idiosincrasicas Queda por analizar,
si se desarrollara una variedad en un futuro, ®skzaran estos rasgos usados en la
actualidad a largo plazo.

En muchos estudios se ha destacado que duramecebp de adquisicién de
una L2, es decir, antes de que todos los miemlerasnd comunidad lleguen a ser

bilingles equilibrados, surgen procesos de «adudmsiintermedia» que pueden

204 En cambio, Fishman (1971: 226) considemiedad como un término neutral para definir
diferentes estilos de habla determinados por digerendiciones extralinguisticas.
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resultar en una variedad propia de esta comunicfadppr ejemplo, Holm 2004 y
Ortiz Lépez / Lacorte 2005: 10).

Con base en nuestro analisis del corpus, destarsaradones principales por
las cuales no se ha dado el establecimiento dearredad: En primer lugar, hay dos
tipos diferentes de adquisicién del espafiol, laigsiljon del espafiol como L2 en un
momento tardio y la adquisicion como L1 en adqidgisidilingiie con la lengua
criolla. El habla de todos nuestros informantesetien comdn que muestra rasgos
particulares de menor o mayor grado en la fondtizafonologia (por lo menos se
destacaron rasgos prosodicos particulares), lodgjgeinferir que el hablante es de
descendencia afrocostarricense. En cuanto a lasn@s que adquirieron el espafiol
como L2, la adquisicion ha llegado a un ciertoifidividual, lo que causa la gran
heterogeneidad entre los interlenguajes. Con respachabla de personas que
adquirieron el espafiol como L1, hemos encontratbolémguajes de diferente grado
de desarrollo. Algunas dominan el espafiol casi cbafdantes nativos. En estos
cosas, en un futuro, sera cada vez mas dificil rreno la demarcacion entre
interlenguaje o competencia nativa del espafiol -oaeacteristica basica de
interlenguajes. Como no podemos distinguir un auojule reglas usado por todos,
es necesario clasificar el habla de los afrocastarses como interlengujes
individuales, de los cuales se comparten algurex® 4o todas las- caracteristicas.

A modo de resumen de todo lo expuesto se presargaliente tabla en
donde observamos -segun tres periodos historicgmee dos hablantes limonenses
adquirieron el espariol y/o el inglés/CL y el gratboimposicion del criollo sobre el
espafnol. Ademas, se incluyen otros factores talesocel grado de intensidad del
contacto lingiistico, las motivaciones para la &at@pn (actitud lingtistica) ligadas
al estatus de los idiomas en Limon en las difese@pmcas historicas. El resultado se

basa en los datos arrojados por nuestra encuesta.
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Esta tabla muestra el desarrollo general, no madssr excepciones. Como
hemos mostrado en el analisis detallado, es imuertaner en cuenta que no todos
los afrocostarricenses crecieron bajo las misnragrggtancias sociales y que existen
diferencias en las tres generaciones, pero quedd eo es el factor mas importante
qgue determina el habla. Mas bien hemos mostradohgqyegrandes diferencias
dependiendo de factores como la educacion, la @iposl input en espariol, etc. lo
que llevd, por ejemplo, a algunas personas del ogBpa tener muy buena
competencia en espafiol aunque se aprendié comiabihién hay personas que han
gozado de una formacion superior o que forman pketerupo C, que han crecido
en educacion bilingie y que tienen un buen domileloespafiol. En estos casos,
cuando los rasgos particulares se restringen arfends prosodicos y no afectan la
gramatica del espafiol, no podemos hablar ddengajes. Mas bien ha de hablarse
de un espariol particular hablado por algunos j&ef®costarricenses (u otros que
no cometen divergencias en la morfosintaxis) queglpiser la base para el desarrollo
de una variedad en un futuro. En vez de tomarcébfaedad como factor decisivo, es
necesario ver el habla de cada hablante y anakizano han influido diferentes
factores en su desarrollo del conocimiento delfeslpa

Ese aspecto constituye la segunda razon que haligopel establecimiento
de una variedad: la variacidbn que distinguimos sbeda muchas condiciones
diferentes, individuales, circunstanciales, psic@des e historicas bajo las cuales
los miembros de la comunidad de habla han adqueldespariol. Adaptando una
perspectiva multidimensional, distinguimos las mgtes variables y factores
externos que pueden haber influido en el desarrdadiosincrasico de los

interlenguajes del espariol por parte de los aftacisenses:

monitorizacion,
cansancio, estado
emocional

Educacion

Actitud lingiiistica ®

Esquema n.° 7: Tipos de influencia en el desarrollde un interlenguaje
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VL. Clasificacion del espafiol de los afrocostamies

Las diferentes formas del espafiol oral de los aftacricenses no
pueden clasificarse como una variedad del espafidls bien pueden
distinguirse diferentes interlenguajes individualesultantes de la adquisicion
sucesiva del espafiol y que estan condicionadosaporariables sociales de
cada uno de los hablantes. Se caracterizan tantenpanestabilidad como por
una estabilidad referente al sistema linglisticbyaoente idiosincrasico.
Dependiendo de la situacion individual de adquisialel espafiol, la actitud
linglistica y la intencién (motivacion) personalegacomparie al proceso de
adquisicioén, se diferencian en cuanto al desarrebpecto de la lengua meta,

id est, el espafiol.
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VIl. Conclusiones

En esta investigacion nos propusimos estudiar ghfed hablado por los
afrocostarricenses que viven en la provincia deodnimCosta Rica, la cual se
caracteriza por el bilingliismo entre el criollo légy -el criollo limonense- y el
espafiol. En principio, nuestra propuesta consetiGdentificar las caracteristicas
linglisticas particulares del espafiol hablado psraifrocostarricenses en torno a la
fonética y la fonologia, la morfosintaxis y los gas léxico-semanticos desde una
perspectiva sincronica (capitulo V.).

Ademas, analizamos el origen de cada uno de eMes.llegamos a la
conclusion de que existe una multicausalidad esci@h con la ocurrencia de los
rasgos: debido a las circunstancias sociopolitipagiculares que implicaban
diferencias en la edad de adquisicién y el tipadiguisicién del espafiol como L1 o
como L2, no todos los rasgos pueden clasificargeoctvansferencias de la lengua
criolla sobre el espafiol, esto es, como motivaexterna (por ejemplo, el uso del
cierre glotal para /x/). Igualmente, encontrama®ifeenos que han sido destacados
como fendmenos tipicos en la adquisicién de unahadtros contextos (como la
generalizacion de la"3pers. pres. sg., cf. epigrafes 2.1.2. y 2.3.1cdpitulo V.) y
todavia constatamos otros que tienden a responuetigaciones internas, es decir,
propias de la norma del espafiol costarricensegfpanplo, la realizacion retrofleja y
fricativa de las vibrantes, cf. epigrafe V.1.29r RlItimo, en el habla de informantes
gue poseen muy buen nivel del espafiol, se hanmaeleerasgos que -al igual que
en otros contextos- han de ser clasificados commnienos de inmediatez
comunicativa, por ejemplo, @onstructio ad sensum la pluralizacion déaber (cf.
el apartado vV.2.1.2.1.5.).

En general, constatamos grandes diferencias ea &ymivel del dominio del
espafol y una gran inestabilidad en los sistembgasentes de la lengua meta
aspirada tanto con respecto a los rasgos fondaiodgicos como a los
morfosintacticos. Con base en estos hallazgosmiatmos demostrar que debido a
la gran heterogeneidad en el habla de esta continmas posible clasificar todavia
el «espafiol afrocostarricense» como una variedad.

A continuacién, nos proponemos evaluar las hipstgsistuladas en la
introducciéon de este estudio y discutir en qué deedil estudio ejemplar de una
situacion de bilingliismo entre un criollo inglésiya lengua historica, es decir, dos
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lenguas tipolégicamente muy diferentes, puede rs@wimo aportacion para el
cambio linguistico histérico en general.

La primera hipotesis de este estudio proponia eraaquia de apariencia de
los rasgos particulares. Postulamos que encontrasia mas fendmenos
caracteristicos en la fonética y la fonologia, nse@o la morfosintaxis y que solo se
darian pocos préstamos |éxico-semanticos, ya quisetérminos de Van Coetsem
(1988)- se trata de una situacion de «source layggagentivity», por la cual esta
jerarquia es tipicduna vez establecidos estos objetivos, constataososiduientes
resultados: La hipo6tesis se comprueba principalenpata los hablantes del espafiol
como L2 que muestran rasgos en todos los nivelda tkengua. Sin embargo, en
cuanto al espafol hablado como L1, no se ha mas#asid jerarquia. Con respecto
al espafol hablado como L2, la fonética y la fog@odefinitivamente forman el
nivel mas significativo en este contacto de lengu&ste nivel serd el que tendra
mayor impacto en el desarrollo de una posible dadeafrocostarricense en un
futuro. Primero, podemos afirmar lo que von Warnpbya sefaldo en 1936: la
articulacion de sonidos de una L2 se adquiere cas dificultad en la adquisicion.
Encontramos muchas transferencias de rasgos eriatlomo puede ser el uso
exclusivo de la aproximante retrofleja para//r/, la glotalizacion y la sustitucion de
[X] por [?], etc. (véase el epigrafe 1.1.2.2.4. del capitu)o Segundo, parecen ser
las entidades mas estables de la lengua, mas ergsist al cambio. Estas
caracteristicas son las que se dan incluso enbéd kda personas que han adquirido
practicamente todas las reglas sintacticas y nimicds del espafiol.

Considerando también las implicaciones de bilingois llama mucho la
atencion que en el habla de hablantes de espafe{Cy}. como L1, el nivel fonético-
fonologico se preste para expresar orgullosamemtlerencia bicultural (cf. el
epigrafe V.1.7.). Los jévenes bilingles, que haticeddo querer rescatar sus raices
afrocaribefias, emplean una prosodia particulare(esc tonal al final de frases
declarativas, prolongacion vocalica, etc.) -trandée del CL- y también usan la
retroflexion de las vibrantes con mucha frecuenbi@.este modo, por medio del
lenguaje manifiestan «actos de identidad» (LePdgdduret-Keller 1985).

Con respecto a la morfologia y la sintaxis també&icontramos muchos
fendmenos caracteristicos, pero sélo en el habllaablantes de espafiol como L2.
En este sentido, encontramos que la jerarquia nmefieee a la cantidad de rasgos

gue se producen, como intuiamos al principio deldés, sino que la gran diferencia
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entre el nivel fonoldgico y el nivel morfosintaaicadica en que la gran mayoria de
las caracteristicas morfosintacticas han de otasfe como fendmenos de
adquisicion de una L2. Esto significa que el co@blo tiene un impacto en el habla
de personas cuyo dominio del espafiol se ha egtdilien una etapa temprana de
adquisicién (en los interlenguajes). Es decir, tasferencias morfolégicas o
sintacticas que encontramos -como por ejemplo tepasicion de adjetivos, la
oracion interrogativa con sujeto-verbo no invertidiz.- no aparecen en el habla de
personas del espafiol como L1, los bilingies eqadiks. La comparacion
generacional demuestra la tendencia a que, a [degw, no se mantendran estos
rasgos: hemos demostrado una disminucion de ragsgtisulares desde el grupo A
(las personas de edad avanzada) hasta el grupos(oéftenes). Hoy en dia, la
mayoria de los hablantes del grupo C da prueba rmde awsencia relativa de
transferencias del CL al espafiol oral y de fenémai® adquisicion del espafiol
como L2. Por tanto, podemos constatar que no s@rbducido una difusion
generacional de las caracteristicas morfosint&ctiea Limon y que estas
caracteristicas no formaran parte de una variefladastarricensé®

Esto significa que la hipotesis de Thomason y Kaufrf1988: 38), segun la
cual también hay interferencia sintactica cuanddasmterferencia fonolégica, no se
confirma en esta situacion de lenguas en conta® tpda la comunidad, sino solo
en los hablantes que se encuentran en una etag@rateade desarrollo del
interlenguaje. Esto puede deberse a que no sedeatm contacto prologado y al
hecho de que el grupo en proceso de candhiifting group es mas pequefio que la
comunidad de habla mayoritaria.

Por ultimo, el andlisis de los rasgos |éxico-semastarrojo los resultados
esperados en esta situacion de cambio linguistieoimplica la adquisicion de una
L2. Como el Iéxico es el requisito primordial pa@nunicarse en una L2, éste se
adquiere primero, e incluso es mas facil de adufafi Van Coetsem 1988: 39). Por
tanto, los pocos préstamastablesen nuestro corpus pertenecen a conceptos
culturales y a conceptos para los cuales la L2ase significantes correspondientes
(cf. Thomason / Kaufman 1988: 39). Ademas, por dgquisicion imperfecta del
espafiol también hemos observapi@stamos espontanean los interlenguajes

(E=L2) como puede apreciarse en el apartado 3 deitudo V., pero que no

2% Ha de mencionarse que existen excepciones, 8stpie también nos encontramos con personas
de edad avanzada que han llegado a un alto nivebkgafiol.
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formaran parte de una posible variedad afrocostarse.

Una meta secundaria de nuestro estudio era idmmtiflos procesos
linglisticos y las estrategias comunicativas engaleaal realizar las caracteristicas
linguisticas. A lo largo del analisis hemos desiacgue los hablantes usan procesos
linglisticos que también se han producido en ditnas de criollizacion,
pidginizacion y durante la adquisicion de otras E&tos son procesos de sustitucion,
procesos de estructura silabica y procesos delasiém en la fonologia, la analogia,
la hipergeneralizacion, la reduccion en la morfiasiis y, en general, la transferencia
linguistica (cf. capitulos V.1.8. y V.2.4.). Adicialmente, en todos los niveles se
emplean estrategias como la compensacion (por &erdgpausencia de material
morfologico por medio de la sintaxis, uso de probma personales cuando se
hipergeneraliza la B.pers.) y la evitacién de estructuras complejas sat@dos
dificiles de articular que se eliden o se sustituger otros integrados en el sistema
de la lengua nativa. Como estos mecanismos tieadeaproducirse en diferentes
contextos, tanto en perspectiva sincronica comelerambio linglistico historico,
nuestro analisis puede aportar un ejemplo que aféiniso de procesos universales y
cuya identificacién ha sido un reto en los estudemsentes de lenguas en contacto
(cf. de Graff 1999, Ortiz Lépez / Lacorte 2005:.12)

En cuanto a la segunda hipdtesis, constatamos lgaeaésis del corpus
demostré las grandes diferencias entre los halslatgkeespafiol como L2 y los que
han adquirido el espafiol como L1 simultaneamemest&L. No obstante, no todos
los hablantes de espafiol como L2 muestran nivedeslaminio bajo del espaiiol,
sino que también hay afrolimonenses que han godadm nivel de instruccién alto
y que llegaron a obtener un buen dominio del edpafienas divergente del espafiol
costarricense. Solo llama la atencion que estolihi@s, a diferencia de la mayoria
de los hablantes del espafiol como L1, necesitantonear su lenguaje en mayor
medida y no llegan a tener una competencia tanralatio que constatan los
resultados de la ASL: «older is faster, youngebetster» (cf. epigrafe 2.2.3. del

capitulo IIL.).

Como objetivo principal nos propusimos clasifickegpafiol hablado por los
afrocostarricenses. Todo lo que hemos expuestdlewvas a afirmar nuestra tercera

hipétesis, a saber: hasta ahora no se ha estableriguna variedad del «espafiol

303



afrocostarricense». Basandonos en nuestro andfisdemos dar las siguientes
razones de ello: en primer lugar, los hablantesspafiol como L1 no comparten los
rasgos particulares con los hablantes de espaiib d®® que solo cuentan con
interlenguajes, sistemas aproximativos, en el gae adquisicion de la lengua
meta. En segundo lugar, se ha destacado la gmsiridiasia de cada interlenguaje
(E=L2) asi como el hecho de que los hablantes ageetran en etapas diferentes de
adquisicion y, por consiguiente, ni siquiera lodlaates de espafiol como L2
comparten todos los rasgos linguisticos: contanas$, con informantes cuyo
interlenguaje se ha estabilizado en una etapa tarappero también con otros que
han llegado a obtener un nivel alto de espafols pgpiraban al ascenso social. En
tercer lugar, la gran inestabilidad inherente a itdsrlenguajes no permite una
comparacion valida de los interlenguajes, pued)alilante usa mas de una variante
para una variable linglistica, en tanto que existe gran inseguridad lingistica, lo
que los informantes han expresado explicitamefitagartado V.2.).

Como cuarto aspecto, cabe mencionar que tampoos tod hablantes que
indicaron haber adquirido el espafiol como L1 tieglemismo nivel de competencia,
lo que seguramente se deba a la frecuencia diéecemt la que percibian el espafiol
en la infancia y también de quién provenianglut -de hispanocostarricenses o de
afrocostarricenses- incluso tal vez de algunos qa habian desarrollado
interlenguajes.

Ha de constatarse, en consecuencia, que todasfaasfrente a un estado de
transicion, frente a una comunidad heterogéneaatiéah{en lo que concierne al
espafiol). Sin embargo, proponemos la hipétesis e e el transcurso de las
proximas décadas se establecera una variedad que yestrara fenbmenos de la
ASL relativas a la morfosintaxis, sino que se de#lara una variedad cuyas
particularidades se restrinjan al nivel fonéticaefdgico. Basandonos en el habla la
generacion joven hoy en dia, esperamos, por ejengple una posible variedad
afrocostarricense se diferencie del espafiol de hispanocostarricenses
particularmente en la realizacion de los fenOmeumpsasegmentales, como la curva
melddica, acento, ritmo, pausas, etc. Ademas, lamstis que se mantendra el uso
extendido de los fonemas vibrantes porque el cardtggiistico interno de Costa

Rica favorece este uso.

En la cuarta hipétesis sefialabamos la importareitosl factores psicosociales
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(principalmente la actitud) y psicolinguisticos ifgipalmente la frecuencia). A
continuacion, presentaremos, en primer lugar,dealtados con respecto a la actitud
lingtistica y cultural. Como hemos sefialado entrége ocasiones, a lo largo de este
estudio se ha manifestado el impacto primordial ejeece la actitud linguistica y
cultural por parte de los hablantes en esta siinagdé lenguas en contacto. De este
modo, constatamos que desempefia un nivel sigiiicah cuanto a dos aspectos:

(1) el desplazamiento de lenguas

(i) el espafiol de los afrocostarricenses en perspestigednica y diacronica

Tal y como hemos indicado antes, queremos presentstros resultados
acerca del estatus actual del desplazamiento dedsren la provincia de Limon y
que en cuanto al uso del CL la actitud desempefipapel de suma importancia.
Partimos de la suposicion de que el espafiol estipreneso de sustituir
progresivamente al criollo limonense en todos Ilpwitos sociales (cf. Winkler
1998, Herzfeld 1979, 2002a). Nuestro analisis listito y los datos obtenidos en la
encuesta, en particular acerca del uso de la lsnglegan ver que, conforme los
hablantes son menores, disminuye el uso del CL dorem medio de comunicacion
en diversos dmbitos sociales y con diferentes lotetores (cf. cap. IV.5.). No
obstante, no disminuye a beneficio del espafioh gire hemos destacado mas bien
un crecimiento del cambio de codigo, es decir, integracion de ambas lenguas en
todas las situaciones comunicativas en las cuaaspesible. El comportamiento
linguistico depende del interlocutor en gran medsilae trata de afrocostarricenses,
hablantes del CL, es mas probable que se usedigtrai en todos los contextos
sociales. E, incluso, en el ambito laboral cuandére presentes hispano-
costarricenses que tienen dominio del CL, hay aBtagricenses que lo utilizan.

Esta tendencia ha de atribuirse a la alta lealtegliistica que han indicado
nuestros informantes, a diferencia de lo que engé@pence Sharp en su estudio de
1997. Por ejemplo, en nuestra encuesta un 77 %anglie considera al CL su
lengua materna y un 50 % de todos los informarg@ala preferir usarlo, lo que se
manifiesta en el comportamiento linguistico. Poo ¢ddo, se ha demostrado que el
uso del CL no ha disminuido significativamente gielpo B al grupo C. Dicho en las
palabras de Weinreich (1953: 99) acerca de sitnasi@n las que se presenta una
alta lealtad linglistica, los informantes atribuggrCL «a high position of values, a

position in need of being defended». El hecho delgutercera generacion no haya
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dejado de hablar el CL (como es el caso en loslEE. respecto de inmigrantes
latinos en muchos casos, cf. p. ). Zentella 198B)aya la actitud positiva acerca de
la lengua nativa. De este modo, la situacion dguas en contacto de Limon ofrece
otro ejemplo de la revitalizacion de lenguas miawoias en Hispanoamérica, donde,
como se ha destacado, a la par que la tendencimaue de la pérdida progresiva
de hablantes y de dominios de lengua minoritari@itpctonas, se observa «una
revaloralizacion de identidades, culturas y lengloesiles» (Muysken / Olbertz
2005: 7)%°7

Con respecto al espafol hablado por los afrocastases, desde nuestro
punto de vista, la actitud tiene un impacto enrmwesles: (i) en la sincronia y (ii) en

la diacronia:

Actitud
linguistica y cultural

=

Comunidad
sociolinglistica

. Aspiracion PR

Interlenguaje b Geénesis Asimilacion

a buena d iedad o
o e varieda lingliistica a la
adquisicion . .

~ nueva: variedad del

del espaiiol ~
«espafiol espafiol
afro- costarricense
costarricense»

Cuadro n.° 8: El impacto de la actitud linglisticaen Limén en perspectiva sincrénica y

diacrénica

Por un lado, en la sincronia, la actitud -tantgdiistica como cultural- guia el
comportamiento lingliistico de un hablante individea nuestro caso, determina si
un hablante quiere asimilarse a nivel linglistiaoyninar la lengua meta en un nivel

mas alto posible o si para €l es suficiente habfainterlenguaje idiosincrasico lejos

207 \/éase también Sobotta (2005) para el caso delacfiancés en Guadalupe.
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de la variedad costarricense y con simples finegpéticos. Por otro lado, en
perspectiva diacrénica, y teniendo en cuenta no ablhablante individual, sino
también el desarrollo linglistico en toda la cordadi linglistica de la poblacién
afrocostarricense, se pueden dar dos posibilidagies:la generacion joven siga
usando rasgos prosodicos criollos al hablar esp&®tb es, que mantenga estos
rasgos, o que se de una difusion y llegue haséa arbximas generaciones, de tal
modo que se desarrolle una variedad estable cogogaBnguisticos tipicos
compartidos por toda la comunidad de habla.

Por otro lado, también se ha de considerar comibiidad que las futuras
generaciones se asimilen por completo a la mayusipana y dejen de usar el
cambio de cddigo y los fendmenos particulares drakela de la generacion joven en
la actualidad.

A modo de resumen, podemos sefialar, por un la@olagactitud lingtistica
es la clave para el mantenimiento de la lengua nmitémia (cf. (i)), y, por otro, que
tiene un impacto en el posible establecimiento e nueva variedad sociodialectal
(cf. (ii)) que muestra rasgos criollos en el amiigda fonologia, en particular, en los
suprasegmentales que se mantienen a propésitondonia lengua criolla como
lengua fuente en un estado weutralizacion es decir, cuando se posee el mismo

nivel de competencia en espaiiol y CL (cf. Van Goat2000).

Adicionalmente, es primordial subrayar el imporéap@pel que desempeiia la
frecuencia de uso y de percepcion. A lo largo adllisis linglistico, se demostré
gue esa es la clave para la adquisicion de ensdaugiisticas en todos los niveles
de la lengua. Como hemos sefialado, se comprudiaria de Bybee (2001: 12 y
Ss.), segun la cual, «[t]he first effect of freqexeis to automate production» y que,
segundo, lleva a la representacion mas establasdentidades lingtisticas que, por
consiguiente, son mas resistentes al cambio y geiexén con mayor facilidad. Es
obvio que esta frecuencia esta estrechamente site\d la intensidad del contacto
que tiene cada hablante con hispanohablantes. fidcim primordial se evidencié
tanto en la produccién del fricativo velar comolaradquisicion de las categorias
temporales que siempre se inicia con los verbosfreésentes, comsery estar
independientemente de si éstos son regulares guliares (cf. p. ej. V.2.1.). Este
impacto de la frecuencia quizas tiene sus raices kecho de que no estamos frente

a una situacion de lenguas en contacto prolongada,que en la mayoria de los
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casos de nuestros informantes, se trata de unasaiidu de la variedad contactada
como L2 que depende deputy del contacto. Es decir, la frecuencia solo tiesia

importancia cuando se trata de adquisicion del fedpeomo L2, mientras que
cuando se trata del habla de los hablantes de @spamo L1, no ejerce esta

influencia significativa.

Es evidente que el espafiol de los afrocostarrisameeece una investigacion
adicional en un futuro para determinar si se maitenlos rasgos particulares del
nivel fonético-fonolégico que se manifiestan hoyda en el habla de los jévenes
afrocostarricenses que han adquirido el espafiobddiry que optan por su empleo
promovido por el orgullo particular de su herenéia. decir, cabe investigar si se
producira una difusién generacional de estas aiatitas en un futuro que seran
compartidas por toda la comunidad linglistica. Ezpes que en las proximas
generaciones no encontremos interlenguajes en adegw de adquisicion del
espaniol. Dicho enfoque longitudinal completaria estudio.

Ademas, los resultados y conclusiones de esteiegbodrian constituir un
punto de partida para la investigacion del espdé@dbs hispanocostarricenses de la
provincia de Limén, con el fin de saber si los masgnglisticos particulares seran
incorporados en el esparfiol hablado por toda la natad limonense. Por ejemplo,
hemos percibido un uso mayor de las vibrantes flegjme por parte de los
hispanocostarricenses y, en especial, los joves&s mnodismos tipicos, formas de
tratamiento provenientes del CL. Algunos jovenespd#mocostarricenses han
expresado que usan el cambio de codigo o préstamaos con sus amigos
afrocostarricenses en cuanto a expresiones idicasatf Si bien es dificil hacer
predicciones concretas, seria posible que tal asavidenciara la tesis postulada
por Silva-Corvalan (1986), segun la cual en sima®s de contacto el cambio
lingUistico interno puede acelerarse, como seriaasb de la retroflexion de las
vibrantes.

Por ultimo, esperamos que nuestro estudio haya iasoplla gama de
«modalidades» del espafiol del Caribe con el asaisiuna modalidad que no habia
sido el foco de un estudio y que aumente el intdedanalizar otras situaciones de

bilinglismo similar a lo largo del litoral caribeide Centroamérica.

28 E| informante Z23 (hispanocostarricense) enurlo® siguientes ejemplos: «esfall-op de
gente», «llegdai di corner / bai dipulperia», y expresa explicitamente lo siguientambién
usamosalrait’ [alright] , pero sélo con negros y con blancos que lo hablan»
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Apéndice I: Cuestionarios

A) Datos generales:

1)
2)
3)
4)
5)

6)

7

8)
9)

Fecha de nacimiento:
SexooM_ F___
Lugar de nacimiento:

Lugar de residencia: Barrio:

¢Ha vivido en otro pais por més de seis meses? ¢ &ial?

no

¢ Por cuanto tiempo?

¢Cual es el grado académico mas alto de su edoeatiéspanol:

___primario

___secundario

___universitario

¢Asistié a una escuela de inglés? si__ no__

¢Por cuantos afios? __ 1-2afios __ 5-6 afios
__3-4afos __ masde 6 afios

Profesion:

¢A cudl iglesia asiste? __ protestante
__catél
___hinguna

10) ¢ Cémo calificaria usted el dominio que tiene desigsientes aspectos de los idiomas?

324

INGLES DE Muy bien Bien Regular Poco Nada
LIMON

Hablar

Entender

INGLES Muy bien Bien Regular Poco Nada
ESTANDAR

Hablar

Entender

Escribir

Leer




Apéndice I: Cuestionarios

ESPANOL Muy bien Bien Regular Poco Nada
Hablar
Entender

Escribir

Leer

11) ¢ En qué idioma(s) le hablaba su familia
cuando era nifio/a? __soloinglés de Limén

___ solo espafiol

____inglés de Limon y espaiiol igual

___mas inglés de Limén pero también
espaiiol

____mas espaiiol pero también inglés de
Limon
otro:

12) a) Si no aprendio espafiol de nifio/a, a qué edaprendio?

12) b) ¢Con quién/donde aprendi6 espafiol? en casa
____enel kinder/ la edau
____en el barrio/ con gosi

13) ¢ Qué idioma considera su lengua materna?

14) ¢ Dénde nacio su padre? Pais: Ciudad:
15) ¢ Dénde naci6 su madre? Pais: Ciudad:
16) ¢ Dénde naci6 su conyuge o pareja? Pais: Ciudad:

17) ¢ Usted tiene hijos? si__ no

¢,Cuantos de ellos asisten o asistieron a un
kinder, una escuela o un colegio en inglés? __stodo algunos __ ninguno
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Apéndice I: Cuestionarios

E) ¢Cbomo prefiere hablar?

En inglés| En Ambos
de Limén | espafiol | mezclados

44) | con sus amigos afrocostarricenses

n

45) | con sus amigos hispanocostarricense

46) | con su familia

47) | con su cényuge o pareja

48) | Cuando habla sobre deporte

49) | Cuando habla sobre noticias

F) ¢Como prefiere regafiar?

En inglés| En Ambos
de Limon | espafiol | mezclados

50) | a sus hijos

51) | a otros miembros de su familia

52) | a amigos afrocostarricenses

53) | a amigos hispanocostarricenses

54) ¢ Qué idioma prefiere hablar en general?

¢Por qué?

55) ¢ Qué idioma usa con mayor frecuencia durante @l dia

56) ¢ En qué idioma lee libros? Espafiol
Inglés
Ambos
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G) Por favor margque con una x la respuesta apropiadaegn las siguientes opciones:

___Totalmente de acuerdo
__ De acuerdo
___Indeciso

___En desacuerdo

a s> w Pk

___Totalmente en desacuerdo

Los nifios deberian aprender el inglés de Limén hogn

57) dia

Un afrocostarricense deberia cooperar para que se

58) conserve el inglés de Limon

El aprendizaje del inglés de Limén de parte de unifio

59) afecta a su aprendizaje del espafiol negativamente

Aprender el inglés de Limoén es una pérdida de tiengp
porque la lengua de prestigio a nivel nacional e$ e
espafiol

60)

Es mas importante que los nifios aprendan el inglés

61) estandar antes de aprender el inglés de Limén

Las personas afrocostarricences que saben hablar el

62) espafiol perfectamente son mas inteligentes

63) | Es bonito hablar y oir el inglés de Limon

64) Los nifios deberian aprender el espafiol primero

65) Es una ventaja saber hablar el inglés de Limon.

Deberia haber programas en inglés de Limén en la dcéo

66) y en la televisién

67) No importa si se pierde el inglés de Limén

No se deberia votar por un candidato afrocostarricese

68) gue tenga un acento de inglés de Limén

Deberia conservarse el inglés de Limoén por ser patde
la cultura de la provincia de Limén

69)
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Apéndice Ill: Resultados de la encuesta

1 Grupo A

Resultados de la encuesta: Grupo A (en porcentajes)

Adquisicion, lengua materna, uso y preferencia deso

¢En qué idioma(s) le hablaba su SoloCL  Mas CL CL+E Solo E Mas E Otro
familia cuando era nifio/a? 74,36 12,82 5,13 0 0
¢ Cual considera su lengua materna? CL E IE CL+E Otro

87,18 2,56 7,69 2,56 0
¢ Qué idioma prefiere hablar en CL E IE CL+E Otro
general? 64,1 10,26 12,82 10,26 2,56
¢, Qué idioma usa con mayor CL E IE CL+E Otro
frecuencia durante el dia? 53,85 7,69 7,69 30,77 0

. . ~ . 7al0 mas de 11

ibglggéelgd;%fesnpdﬁggl de nifiofa, ¢%.3afios 4a6afios afios afos

10,26 7,69 41,03 23,08
¢Con quién aprendié espafiol? Familia  Maestra amigos

2,56 41,03 38,46
¢Asistié a una escuela de inglés? 0 afios 1-2 afios  3-4 afios 5-6 afios mas de 6 afios

7,69 7,69 5,13 61,54 17,95
Educacion en espafiol

sin
educacion Primaria secundaria universitaria

12,2 39,02 26,83 21,95

Actitud lingiistica
1 2 3 4 5

Los nifios deberian aprender el inglés 74,36 15,38 0 0 7,69
de Limén hoy en dia.
Un afrocostarricense deberia 79,49 15,38 0 2,56 2,56
cooperar para que se conserve el
inglés de Limén.
El aprendizaje del inglés de Limdn 2,56 0 0 30,77 64,1
de parte de un nifio afecta su
aprendizaje del espafiol
negativamente.
Aprender el inglés de Limon esuna 5,13 2,56 0 20,51 71,79
pérdida de tiempo porque la lengua
de prestigio a nivel nacional es el
espafiol.
Es mas importante que los nifios 46,15 17,95 5,13 10,26 20,51
aprendan el inglés estandar antes de
aprender el inglés de Limén.
Las personas afrocostarricences que 25,64 2,56 10,26 20,51 41,03
saben hablar el espafiol
perfectamente son mas inteligentes
Es bonito hablar y oir el inglés de
Limon. 58,97 28,21 0 10,26 2,56
Los nifios deberian aprender el 10,26 7,69 28,21 25,64 28,21
espafiol primero
Es una ventaja saber hablar el inglés 58,97 20,51 10,26 5,13 2,56
de Limén.
Deberia haber programas en inglés de38,46 20,51 10,26 12,82 15,38
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Limén en la radio y en la television.

No importa si se pierde el inglés de 7,69 7,69 0 25,64 58,97
Limon.
No se deberia votar por un candidato 12,82 7,69 5,13 15,38 58,97
afrocostarricense que tenga un acento
de inglés de Limén
Deberia conservarse el inglés de 79,49 17,95 2,56 0 0
Limén por ser parte de la cultura de
la provincia de Limon.
Leyenda:
1 totalmente de acuerdo 3 indeciso 5 totalmente en desacuerdo
2 de acuerdo 4  en desacuerdo
Uso de las lenguas en contacto
1 2 3 4 5 6 7 8 9

con su padre 76,92 0 2,56 10,26 0 2,56 0 0 0
con su madre 76,92 0 10,26 10,26 0 0 2,56 0 0
con sus abuelos 46,15 0 0 17,95 0 0 2,56 0 0
con sus hijos 28,21 256 2564 5,13 256 513 17,95 256 O
con sus hermanos 56,41 0 12,82 10,26 10,26 0 0 0 0
con su cényuge o pareja 41,03 256 2051 5,13 2,56 0 10,26 O 5,13
con limonenses hispano- 5,13 28,21 15,38 0 7,69 20,51 12,82 0 2,56
costarricenses masculinos
con limonenses hispano- 5,13 41,03 10,26 0 10,26 12,82 15,38 2,56 2,56
costarricenses femeninos

. . 0 79,49 7,69 0 0 256 513 256 0
con hispanocostarricenses de San Jose
con extranjeros 15,38 2,56 0 48,72 30,77 0 2,56 0 0
con limonenses afrocostarricenses 69,23 0 7,69 256 769 256 10,26 O 0
masculinos
con limonenses afrocostarricenses 641 0 7,69 2,56 7,69 513 10,26 0 2,56
femeninos
con mulatos 12,82 12,82 12,82 0 48,72 7,69 5,13 0 0
con sus compafieros de trabajo/ de 2,56 46,15 7,69 2,56 7,69 10,26 2,56 0 2,56
colegio si son hispanocostarricenses
con sus compafieros de trabajo/ del 41,03 513 10,26 0 2,56 10,26 10,26 0O 2,56
colegio si son afrocostarricenses
con una persona de alto nivel 256 1538 2,56 33,33 41,03 513 0 0 0
académico
con una persona de bajo nivel 33,33 2,56 5,13 2,56 46,15 0 769 0 256
académico
en la iglesia 25,64 10,26 12,82 17,95 1538 513 10,26 O 0
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en una celebracion/ fiesta 23,08 2,56 23,08 769 23,08 5,13 10,26 2,56

en oficinas publicas 256 58,97 2,56 513 15,38 15,38 0 0
cuando ora solo/a 66,67 5,13 256 17,95 0 0 0 256
cuando ora en grupo 46,15 12,82 2,56 10,26 10,26 513 5,13 2,56
cuando habla sobre noticias 23,08 25,64 5,13 0 30,77 7,69 5,13 0
sobre politica 25,64 2051 2,56 0 3333 7,69 513 0
1 siempre CL 4  Siempre IE 7 MasCLqueE

2 Siempre IE 5 Depende 8 MezclamasE

3 Siempre mezclaentre CLy E 6 MasEqueCL 9 zdikemas CL

Resultados: Autoatribucién del dominio linguisticoen %

CL muy bien bien regular poco nada
Hablar 84,62 12,82 0 0 2,56
Entender 87,18 10,26 0 0 2,56

InglésEstandar muy bien bien regular poco nada
Hablar 46,15 33,33 20,51 0 0
Entender 66,67 28,21 5,13 0 0
Escribir 61,54 20,51 10,26 7,69 0
Leer 64,1 25,64 5,13 5,13 0

Espafiol muy bien bien regular poco nada
Hablar 41,03 15,38 38,45 5,13 0
Entender 56,41 17,95 25,64 0 0

Escribir 48,72 17,95 20,51 10,26 2,56

Leer 51,28 15,38 20,51 20,51 0
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2 Grupo B

Resultados de la encuesta: Grupo B (en porcentajes)

Adquisicion, lengua materna, uso y preferencia de uso

¢En qué idioma(s) le hablabasu SgloCL MasCL CL+E Solo E
familia cuando era nifio/a? 42 5 25 17,5 2,5
¢ Cual considera su lengua materna? CL E IE CL+E
72,5 17,5 5 5
¢ Qué idioma prefiere hablar en CL E IE CL+E
general? 42,5 30 25 25
¢ Qué idioma usa con mayor CL E IE CL+E
frecuencia durante el dia? 30 30 25 22,5
) y . n 0-3 4a6 7alo
Si no aprendio espafiol de nifio/a, a 4pgg afios afios nin mas 11
qué edad lo aprendio? 10 15 27,5 0
¢Con quién aprendi6 espafiol? Familia maestra  amigos
0 32,5 20
¢Asistio a una escuela de inglés? 0 afios 1-2 afios  3-4 afos 5-6 afios
10 22,5 12,5 45

Educacion en espaiiol

Mas E Otro
Otro
Otro

Otro
2,5

mas de 6 afos
10

sin educacién primaria secundaria universitaria

Actitud linglistica

Los nifios deberian aprender el 75 15 0 2,5
inglés de Limo6n hoy en dia.

Un afrocostarricense deberia 85
cooperar para que se conserve

el inglés de Limoén.

El aprendizaje del inglés de 2,5
Limén de parte de un nifio

afecta su aprendizaje del

espafiol negativamente.

Aprender el inglés de Limon es 0 0 0
una pérdida de tiempo porque

la lengua de prestigio a nivel

nacional es el espafiol.

Es més importante que los 40 5 7,5 30
nifios aprendan el inglés

estandar antes de aprender el

inglés de Limén.

Las personas afrocostarricences 10 0 10
gue saben hablar el espafiol

perfectamente son mas

inteligentes.

Es bonito hablar y oir el inglés

de Limon. 70 20 7,5 2,5
Los nifios deberian aprender el 5 7,5 10 42,5
espafiol primero

Es una ventaja saber hablar el 75
inglés de Limén.

12,5 0 2,5

17,5

22,5

37,5

22,5 0 2,5
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2,5

77,5

75

17,5

42,5




Deberia haber programas en

inglés de Limdn en la radio y 52,5 30 5 5 7,5
en la television.
No importa si se pierde el 0 2,5 25 20 75
inglés de Limon.
No se deberia votar por un 2,5 0 5 17,5 75

candidato afrocostarricense que

tenga un acento de inglés de

Limén.

Deberia conservarse el inglés 90 7,5 2,5 0 0
de Limdn por ser parte de la

cultura de la provincia.

Leyenda:
1 totalmente de acuerdo 3 indeciso 5 totalmente en desacuerdo
2 de acuerdo 4  endesacuerdo
Uso de las lenguas en contacto

1 2 3 4 5 6 7 8 9
con su padre 65 25 15 O 0 0 10 0 0
con su madre 65 25 175 25 0 25 75 0 25
con sus abuelos 65 5 0 25 O 0 5 0 0
con sus hijos 10 5 425 25 25 125 75 0 25
con sus hermanos 25 25 40 O 5 10 10 0 25
con su conyuge o pareja 5 20 20 25 25 75 10 25 5

con limonenses hispano-costarricenses 0 40 225 0 0 20 10 5 O
masculinos

con limonenses hispano-costarricenses 0 525 175 0 0 175 75 5 0
femeninos

. . , 775 25 5 25 125 0 0 0
con hispanocostarricenses de San José

con extranjeros 25 0 5 30 275 25 75 0 0
con limonenses afrocostarricenses 50 75 125 25 5 25 125 0 5
masculinos

con limonenses afrocostarricenses 425 75 125 25 10 75 125 O 5
femeninos

con mulatos 5 7,5 20 0O 40 125 75 25 25

con sus compafieros de trabajo/ de colegi(p 625 75 0 10 125 O 5 0
si son hispanocostarricenses

con sus compafieros de trabajo/ del cole@is5 75 175 0 10 75 225 O 5
si son afrocostarricenses

conunapersonadealtonivelacadémico5 125 25 25 425 75 0 25 0

con una persona de bajo nivel académicoos g 15 0 425 5 25 0 5
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en la iglesia 20 20 125 15 15 5 5 25 25
en una celebracion/ fiesta 25 75 425 25 30 10 0 0 5
en oficinas publicas 0O 525 10 0O 125 20 25 25 O
cuando ora solo/a 225 40 225 10 O 5 0 0 0
cuando ora en grupo 5 525 10 25 125 125 5 0 0
cuando habla sobre noticias 20 25 75 0 30 5 10 0 0
sobre politica 175 25 75 0 375 5 5 0 0
1 siempre CL 4  Siempre IE 7 MasCLqueE
2 Siempre IE 5 Depende 8 MezclamasE
3 Siempre mezclaentre CLy E 6 MasEqueCL 9 Mezcla méas CL
Resultados: Autoatribucion del dominio lingtistico en %
CL muy bien bien regular poco nada
Hablar 77,5 17,5 2,5 0 2,5
Entender 80 20 0 0 0
Inglés estandar muy bien  bien regular poco nada
Hablar 47,5 25 22,5 25 25
Entender 55 32,5 12,5 0 0
Escribir 45 17,5 30 7,5 0
Leer 50 275 17,5 5 0
Espafiol muy bien  bien regular poco nada
Hablar 75 22,5 2,5 0 0
Entender 82,5 2,5 15 0 0
Escribir 75 22,5 2,5 0 0
Leer 80 17,5 2,5 2,5 0
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3 Grupo C

Resultados de la encuesta: Grupo C (en porcentajes)

Adquisicién, lengua materna, uso y preferencia deso

¢En que idioma(s) le hablaba su S4lo CL  Méas CL CL+E Sélo E MasE  Otro

familia cuando era nifio/a? 20,41 53,06 14,29 4,08 8,16 0
¢, Cual considera su lengua
materna? CL E IE CL+E Otro
73,47 14,29 0 12,24 0
¢ Qué idioma prefiere hablar en CL E IE CL+E Otro
general? 44,9 28,57 10,2 16,33 0
¢ Qué idioma usa con mayor CL E IE CL+E Otro
frecuencia durante el dia? 22,45 59,18 0 18,37 0
nin mas
Si no aprendio espafiol de nifo/gy _ 3 gfios 4 a 6 afios 7 a 10 afios 11
¢a que edad lo aprendio? 2.04 12,24 8,16 0
¢Con quién aprendi6 espafiol? Familia maestra amigos
2,04 12,24 8,16
¢Asistio a una escuela de inglés? 0 afios 1-2afios 3-4afios  5-6 afios mas de 6 afios
46,94 20,41 16,33 16,33 0

Educacion en espaiiol

sin
educacion primaria secundaria universitaria

0 0 63,27 36,73

Actitud linguistica
1 2 3 4 5

Los nifios deberian aprender el 71,43 18,37 8,16 2,04 0
inglés de Limén hoy en dia.
Un afrocostarricense deberia 65,31 22,45 8,16 4,08 0

cooperar para que se conserve el

inglés de Limén.

El aprendizaje del inglés de 4,08 0 8,16 30,61 51,02
Limén de parte de un nifio afecta

su aprendizaje del espafiol

negativamente.

Aprender el inglés de Liménes 2,04 2,04 0 16,33 79,59
una pérdida de tiempo porque la

lengua de prestigio a nivel

nacional es el espariol.

Es més importante que los nifios 20,41 14,29 28,57 22,45 12,24
aprendan el inglés estandar antes

de aprender el inglés de Limén.

Las personas afrocostarricences 4,08 12,24 10,2 28,57 449
gue saben hablar el espafiol

perfectamente son mas

inteligentes.

Es bonito hablar y oir el inglés de

Limon. 57,14 30,61 4,08 4,08 4,08
Los nifios deberian aprender el 8,16 8,16 28,57 28,57 26,53
espafiol primero.

Es una ventaja saber hablar el 51,02 28,57 14,29 2,04 4,08

inglés de Limon.
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Deberia haber programas en 48,98 18,37 10,2 14,29 6,12
inglés de Limo6n en la radio y en
la television.
No importa si se pierde el inglés 0 2,04 10,2 14,29 73,47
de Limon.
No se deberia votar por un 4,08 8,16 10,2 8,16 67,35
candidato afrocostarricense que
tenga un acento de inglés de
Limén.
Deberia conservarse el inglés de 75,51 10,2 4,08 2,04 4,08
Limén por ser parte de la cultura
de la provincia.
Leyenda:
1 totalmente de acuerdo 3 indeciso 5 totalmente en desacuerdo
2 de acuerdo 4  en desacuerdo
Uso de las lenguas en contacto

1 2 3 4 5 6 7 8 9
con su padre 38,78 6,12 2449 408 4,08 8,16 816 O 0
con su madre 26,53 12,24 30,61 4,08 4,08 4,08 16,33 0 2,04
con sus abuelos 34,69 6,12 18,37 6,12 4,08 0 1429 0 2,04
con sus hijos 2,04 10,2 8,16 0 0 2,04 0 0 0
con sus hermanos 18,37 18,37 34,69 O 0 8,16 1224 0 2,04
con su cényuge o pareja 2,04 12,24 26,53 2,04 2,04 8,16 0 204 O
con limonenses hispano- 2,04 38,78 3673 O 204 1633 0 204 O
costarricenses masculinos
con limonenses hispano- 6,12 59,18 18,37 O 2,04 8,16 2,04 2,04 2,04
costarricenses femeninos
con hispanocostarricenses de San 2,04 83,67 4,08 4,08 0 6,12 0 0 0
José
con extranjeros 2041 O 4,08 42,86 2449 O 408 O 0
con limonenses afrocostarricenses34,69 2,04 4694 0 2,04 4,08 408 0 204
masculinos
con limonenses afrocostarricenses32:6> 8,16 42,86 0 408 612 2,04 2,04 2,04
femeninos
con mulatos 6,12 2449 36,73 0 2041 4,08 6,12 0 2,04
con sus compafieros de trabajo / de 0 6531 1429 0 2,04 8,16 0 4,08 2,04
colegio si son hispanocostarricenses
con sus compafieros de trabajo / déf4> 102 449 0 4,08 4,08 816 2,04 4,08
colegio si son afrocostarricenses
con una persona de alto nivel 8,16 32,65 2,04 14,29 3469 2,04 204 0 204
académico
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con una persona de bajo nivel 18,37 4,08 16,33 2,04 4286 6,12 816 0 2,04
académico

en laiglesia 10,2 20,41 20,41 4,08 12,24 10,2 1224 0 O
en una celebracion/ fiesta 8,16 8,16 51,02 0 12,24 6,12 816 0 2,04
en oficinas publicas 2,04 65,31 6,12 0 6,12 1837 O 0 0
cuando ora solo/a 6,12 46,94 24,49 8,16 0 8,16 2,04 2,04 2,04
cuando ora en grupo 0 57,14 8,16 10,2 6,22 10,2 408 0 2,04
cuando habla sobre noticias 6,12 51,02 2041 0 12,24 6,12 0 0 2,04
sobre politica 6,12 65,31 12,24 2,04 6,12 4,08 0 0 2,04
1 siempre CL 4  Siempre IE 7 MasCLqueE

2 Siempre IE 5 Depende 8 MezclamasE
3 Siempre mezcla entre CLy E 6 MasE que CL 9 zdWemas CL

Resultados: Autoatribucion del dominio linglisticoen %

CL muy bien  Bien regular poco nada
Hablar 71,43 20,41 4,08 4,08 0
Entender 85,71 14,29 0 0 0
Inglés estandar muy bien  bien  regular poco nada
Hablar 14,29 55,1 2857 204 O
Entender 30,61 53,06 1429 204 O
Escribir 22,45 36,73 3061 102 O
Leer 28,57 46,94 2041 408 O
Espafiol muy bien  bien  regular poco nada
Hablar 89,8 10,2 0 0 0
Entender 95,92 0 4,08 0 0
Escribir 91,84 4,08 4,08 0 0
Leer 91,84 6,12 204 204 O
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4 Todos los grupos

Resultados de la encuestas: Todos los informantes

Adquisicion, lengua materna, uso y preferencia de uso

¢En queé idioma(s) le hablaba sgélo CL  Mas CL CL+E Sélo E MasE  Otro
familia cuando era nifio/a? 43,75 32,03 12,5 2,34 5,47 3,01
¢,Cuadl considera su lengua
materna? CL E IE CL+E Otro

77,34 11,72 3,91 7,03 0
¢ Qué idioma prefiere hablaren CL E IE CL+E Otro
general? 50 23,44 8,59 17,19 0,78
¢, Qué idioma usa con mayor CL E IE CL+E Otro
frecuencia durante el dia? 34,38 38,28 3,13 23,44 0,78

0-3
Sino aprendi6 espafiolde  4p0g 3-6afios 7-11afios masde 11
nifio/a, ¢a qué edad lo aprendi6?; o3 11,72 24,22 7,03
¢Con gién aprendi6 espafiol? Familia  maestra amigos
1,56 27,34 21,09

JAsisti6 a una escuela de
inglés? 0 afios 1-2 afos 3-4 afios 5-6 afios mas de 6 afios

23,44 17,19 11,72 39,06 8,59
Educacién en espafiol

sin
educacion primaria secundaria universitaria
2,34 13,28 45,32 39,06
Actitud linguistica
1 2 3 4 5

Los nifios deberian aprender el 73,44 16,41 3,13 1,56 3,13
inglés de Limén hoy en dia.
Un afrocostarricense deberia 75,78 17,19 3,13 3,13 0,78
cooperar para que se conserve
el inglés de Limon.
El aprendizaje del inglés de 3,13 0,78 3,13 26,56 63,28
Limén de parte de un nifio
afecta su aprendizaje del
espafiol negativamente.
Aprender el inglés de Limbnes 2,34 1,56 0 19,53 75,78
una pérdida de tiempo porque la
lengua de prestigio a nivel
nacional es el espafiol.
Es mas importante que los 34,38 12,5 14,84 21,09 16,41
nifios aprendan el inglés
estandar antes de aprender el
inglés de Limén.
Las personas afro- 12,5 5,47 10,16 28,91 42,97
costarricences que saben hablar
el espafiol. perfectamente son
mas inteligentes.
Es bonito hablar y oir el inglés
de Limon. 61,72 26,56 3,91 5,47 2,34
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Los nifios deberian aprender el 7,81 7,81 22,66 32,03 29,69
espafiol primero.
Es una ventaja saber hablar el 60,94 24,22 8,59 3,13 2,34
inglés de Limén.
Deberia haber programas en 46,88 22,66 8,59 10,94 9,38
inglés de Limén en la radio y en
la television.
No importa si se pierde el inglés 2,34 3,91 4,69 19,53 69,53
de Limoén.
No se deberia votar por un 6,25 5,47 7,03 13,28 67,19
candidato afrocostarricense que
tenga un acento de inglés de
Limon.
Deberia conservarse el inglés de 81,25 11,72 3,13 0,78 1,56
Limén por ser parte de la
cultura de la provincia de
Limén.
Uso de las lenguas en contacto

1 2 3 4 5 6 7 8 9
con su padre 58,59 3,13 14,84 469 156 391 6,25 0 0
con su madre 53,91 547 20,31 5,47 156 2,34 09,38 0 1,56
con sus abuelos 4766 391 7,03 859 1,56 0 7,81 0 0,78
con sus hijos 125 6,25 24,22 234 156 6,25 7,81 0,78 0,78
con sus hermanos 32,03 7,81 29,69 3,13 469 6,25 7,81 0 1,56
con su conyuge o pareja 14,84 11,72 22,66 3,13 234 547 6,25 156 3,13
con limonenses hispano- 2,34 35,94 25,78 0 3,13 18,75 7,03 2,34 0,78
costarricenses masculinos
con limonenses hispano- 391 51,56 1563 O 391 125 7,81 3,13 1,56
costarricenses femeninos
con hispanocostarricenses de San 0,78 80,47 469 3,13 0,78 7,03 156 0,78 O
José
con extranjeros 20,31 0,78 3,13 40,63 27,34 0,78 4,69 0 0
con limonenses afrocostarricenses 90 3,13 24,22 156 4,69 3,13 8,59 0 234
masculinos
con limonenses afrocostarricenses 431 547 22,66 156 7,03 625 7,81 0,78 313
femeninos
con mulatos 781 1563 2422 0 3516 781 6,25 0,78 1,56
con sus compafieros de trabajo / de0,78 58,59 10,16 0,78 6,25 10,16 0,78 3,13 1,56
colegio si son hispanocostarricenses

0 547 7,03 13,28 0,78 3,91

con sus compaferos de trabajo / def9.69 7,81 25,78
colegio si son afrocostarricenses
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con una persona de alto nivel 547 21,09 2,34 2344 39,06 469 0,78 0,78 0,78
académico
con una persona de bajo nivel 25 391 125 156 43,75 391 6,25 0 3,13
académico
en la iglesia 17,97 17,19 15,63 11,72 14,06 7,03 9,38 0,78 0,78
en una celebracion/ fiesta 10,94 6,25 39,84 3,13 21,09 7,03 6,25 0,78 2,34
en oficinas publicas 156 59,38 6,25 1,56 10,94 17,97 0,78 0,78 0
cuando ora solo/a 29,69 32,03 17,19 11,72 O 469 0,78 156 0,78
cuando ora en grupo 15,63 42,19 7,03 7,81 9,38 938 469 0,78 0,78
cuando habla sobre noticias 15,63 35,16 11,72 0 23,44 6,25 4,69 0 0,78
sobre politica 15,63 39,06 7,81 0,78 24,22 547 3,13 0 0,78
1 siempre CL 4  Siempre IE 7 MasCLqueE
2 Siempre IE 5 Depende 8 MezclamasE
3 Siempre mezcla entre CLy E 6 MasE que CL 9 Mezcla mas CL
Resultados: Autoatribucion del dominio linguistico en %
CL muy bien  bien regular poco nada
Hablar 77,34 17,19 2,34 1,56 1,56
Entender 84,38 14,84 0 0 0,78
Inglés estandar muy bien  bien regular poco nada
Hablar 34,38 39,06 24,22 1,56 0,78
Entender 49,22 39,06 10,94 0,78 0
Escribir 41,41 25,78 2422 859 O
Leer 46,09 34,38 1484 469 O
Espafiol muy bien  bien regular poco nada
Hablar 70,31 1563 125 156 O
Entender 79,69 6,25 14,06 0 0
Escribir 73,44 14,06 8,59 3,13 0,78
Leer 75,78 12,5 7,81 7,81 0



El Caribe costarricense es un caso especial entre las situaciones
de contacto sociolingiiistico, ya que el espafiol convive con el
criollo limonense, variedad de base inglesa hablada por 40.000
personas aproximadamente.

Tras muchos anos de la supremacia del inglés en la provincia de
Limon, la necesidad de saber hablar el espafiol ha crecido de un
modo constante durante las ultimas décadas.

¢Cémo ha de clasificarse este habla particular del espafol
de los afrocostarricenses? ;Cudles son las caracteristicas de
esta «modalidad» caribefna? ;Acaso se ha desarrollado una
variedad diferenciada? Este estudio analiza el espafiol hablado
por los afrocostarricenses que aun no ha sido descrito desde
la sociolingiiistica. Se analizan los rasgos fonético-fonolégicos,
morfosintacticos y 1éxicos del habla de los afrocostarricenses, asi
como el uso de los idiomas en contacto en diferentes contextos

sociales y situaciones comunicativas.
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